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Praca zaliczeniowa nr 3:

Sporzadzenie projektu zazalenia na Srodki zapobiegawcze

Polecenie ogélne:

Przeczytaj doktadnie tres¢ kazusu, zapoznaj sie z trescig postanowienia Prokuratora o
zastosowaniu Srodkow zapobiegawczych, a nastepnie przygotuj, dzialajgc jako adwokat
Marek Legalis, zazalenie na to postanowienie. Pamietaj o wymogach formalnych pism
procesowych z k.p.k., wymogach z art. 425-428 k.p.k., wltasciwym sformutowaniu zarzutu (art.
438 i 439 k.p.k.), wltasciwym wniosku (art. 437 k.p.k.), a takze o odrebnosciach dot. zazalen
(art. 459-467 k.p.k.) oraz o art. 252 k.p.k. Kwestie techniczne, takie jak adresy, numery
telefonow, itp. — jesli nie znajdujq sie w tresci kazusu — mogq zosta¢ zmyslone na potrzeby
pisma bgdz — jesli to mozliwe — prosze wyszukac je w Internecie. Pamietaj o wniesieniu

zazalenia w terminie!
Plik prosze przystaé w formacie .doc albo .docx, a nazwadé go swoim nazwiskiem i imieniem.

TERMIN: do konca dnia 29 grudnia 2020 roku.

Nadestanie pracy po terminie skutkuje obniZzeniem oceny za pismo o pot stopnia za kazdy
kolejny tydzien opdznienia. Brak nadestania pracy jest liczony jako ,,0”. Prace nadestane po

26 stycznia 2021 roku nie bgda sprawdzane i traktowane jako brak nadestania.



Stan faktyczny:

Marianna Krasnicka byta zatrudniona od czerwca 2019 roku na umowe o prace w
Polkomtel sp. z 0.0. (popularna firma telekomunikacyjna ,,Plus”’) w Elblagu przy ul. Zielone;j
58 na stanowisku sprzedawca. Kobieta byta tez od okoto pét roku w zwigzku z Markiem
Krzyzanowskim, ktory byt trenerem fitness. W zwigzku z pandemig koronawirusa i narodowa
kwarantanng para, a w szczego6lnosci Marek Krzyzanowski, znalazta si¢ w trudnej sytuacji
finansowej. W zwigzku z tym w kwietniu 2020 roku Marek Krzyzanowski spotkat si¢ ze
swoim serdecznym kolegg Stanistawem Kalinowskim 1 zaczal mu si¢ zali¢ na zaistnialg
sytuacje. Wowcezas Stanistaw Kalinowski wpadl na pomyst, aby znalez¢ dodatkowe zrdodto
zarobkowania. Wiedzac, ze dziewczyna Marka pracuje w salonie Plusa zaproponowal, ze z
baz danych swojej firmy ubezpieczeniowej bedzie mu przekazywat dane osobowe wybranych
ludzi (imig, nazwisko, PESEL, adres zamieszkania, etc.), nastepnie Marek bedzie podawat te
dane swojej dziewczynie, a ona sporzadzi fikcyjne umowy telekomunikacyjne, na podstawie
ktorych bedg nabywali sprzet w postaci telefonéw komoérkowych marki Samsung Galaxy
S10+. Aby uwiarygodni¢ caly proceder, do salonu Plusa przy ul. Zielonej 58 w Elblagu,
bedzie przychodzit Stanistaw Kalinowski w przebraniu i bedzie podawat si¢ za osoby, ktérych
dane wczesniej udostepnit. Ponadto, Stanistaw Kalinowski bedzie podpisywat umowe
telekomunikacyjng, podrabiajac podpis konkretnej osoby i bedzie odbieral sprz¢t w postaci
telefonu komoérkowego. Nastepnie mezczyzni beda sie spotyka¢ na parkingu obok salonu

Plusa, gdzie Stanistaw bedzie przekazywat sprz¢t Markowi.

Markowi Krzyzanowskiemu spodobat si¢ ten prosty sposob zarobkowania, w zwigzku
z czym mezezyzni dogadali szczegoty. Pierwsza tego typu ,transakcja” miala miejsce w dniu
19 maja 2020 roku — wowczas wykorzystano dane osoby nazywajacej si¢ Kazimierz Madry.
Sytuacja powtdrzyta si¢ kolejno w dniach: 21 i 23 maja 2020 przy wykorzystaniu danych
Krystiana Markiewicza 1 Mirostawa Kowalskiego. Kazdorazowo Stanistaw Kalinowski
przychodzit do Salonu Plusa, Marianna Krasnicka sporzadzata umowe, Stanistaw Kalinowski
podpisywal si¢ za dang osobe, odbieral sprzet, a nastgpnie spotykal si¢ na parkingu z
Markiem Krzyzanowskim. Za swoj udzial w procederze Stanistaw Kalinowski kazdorazowo
otrzymywat od Marka Krzyzanowskiego 500 ztotych. Nastgpnie Marek KrzyZzanowski zanosit
telefony do pobliskiego lombardu, gdzie uzyskat kazdorazowo pieniadze w kwocie 3000
ztotych (rzeczywista warto$¢ telefonu to 4.107,99 ztotych). Z tej kwoty przekazywat 1000

ztotych Mariannie Krasnickiej, a dla niego zostawato 2000 ztotych.



W dniu 23 maja 2020 roku inna pracownica salonu Plusa w Elblagu, Krystyna
Janczyk, zdziwita si¢ widzac po raz trzeci w tym samym tygodniu podobnego mezczyzng.
Gdy Marianna Krasnicka wyszla z pracy przejrzala ostatnio zawarte umowy oraz nagrania z
monitoringu i nabrata podejrzen, ze jej kolezanka probuje oszukaé pracodawce. Zglosita ten
fakt na Policji. Policja poczatkowo przeprowadzila postepowanie sprawdzajace, nastepnie
wszczeta dochodzenie 1 przestuchata m. in. Marianng Krasnicka w charakterze $wiadka.
Marianna Krasnicka przestraszyta si¢ grozacych jej konsekwencji i postanowita przyznac si¢
do wszystkich czyndéw. Funkcjonariusze dokonali przeszukania w salonie Plusa w Elblagu,
gdzie zabezpieczyli zawarte umowy. Funkcjonariusz prowadzacy postgpowanie zorientowat
si¢, ze W sprawie zachodzi potrzeba wszczgcia $ledztwa ze wzgledu na to, ze zachowanie
jednego ze sprawcdéw wyczerpywac moze znamiona czynu z art. 190a § 2 k.k. W zwiazku z
tym w pazdzierniku 2020 roku przestat akta do Prokuratury. Prokurator Agnieszka Nowak
zapoznata si¢ z materiatami sprawy, wszczela §ledztwo, sporzadzita postanowienie o
przedstawieniu zarzutow 1 oglosila zarzuty podejrzanej Mariannie Krasnickiej oraz Markowi
KrzyZzanowskiemu w dniu 20 listopada 2020 roku. Marianna Krasnicka w swoich
wyjasnieniach przyznata si¢ do popelnienia zarzucanych jej czynow, powiedziala, ze strasznie
jej ghupio 1 ze zatuje tego, ze data si¢ namoéwic¢ swojemu chtopakowi udzial w tym procederze.
Marek Krzyzanowski wyjasnil, ze nie mial pieniedzy, w zwigzku z czym uznat taki sposob
zarobkowania za idealny na jakis$ czas. Nie sadzil przy tym, ze sprawa tak szybko moze wy;js$¢

na jaw.

Tego samego dnia Prokurator doszla do przekonania, ze w sprawie jest konieczne
zastosowanie wobec podejrzanych nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych. W zwigzku z
tym sporzadzila stosowne postanowienia, ktore podejrzani odebrali z jej rgk w tym samym

dniu (20 listopada 2020 roku).

Zapoznaj sie z treScia postanowienia o zastosowaniu Srodkow zapobiegawczych

(ZALACZNIK)

Prokurator stwierdzila, ze w dalszej kolejno$ci musi ustali¢ miejsce przebywania
Stanistawa Kalinowskiego, a nastgpnie wobec niego takze sporzadzi¢ postanowienie o
przedstawieniu zarzutow, oglosi¢ je i przestucha¢ go w charakterze podejrzanego. W zwiazku
z tym, ze byt pigtek udala si¢ jednak do domu i stwierdzita, ze dalsze czynno$ci bedzie

podejmowata od poniedziatku.



Marianna Krasnicka, po wyjsciu z budynku Prokuratury, zdziwila si¢, ze zastosowano
wobec niej dozor Policji i zakaz opuszczania kraju. Myslala, ze jak si¢ do wszystkiego od
razu przyzna, to nie bedzie wigkszych problemoéw. W zwiazku z tym udata si¢ niezwlocznie
do Kancelarii Adwokackiej Legalis&Pax. Przy drzwiach spotkata adw. Marka Legalisa, ktory
zamykatl na klucz drzwi od Kancelarii (byta godzina 15.00). Kobieta zapytata czy mezczyzna
jest adwokatem i czy jg przyjmie. Mecenas odparl, ze wprawdzie mial juz wraca¢ do domu,
ale ma w zapasie 15 minut, wiec moze przynajmniej skrotowo przedstawi¢ mu sprawe, a
szczegdly dogadaja w poniedziatek. Kobieta strescita adwokatowi jak wyglada sprawa i
podpisala upowaznienie do obrony. Adw. Marek Legalis powiedzial, ze w poniedzialek
pojedzie do Prokuratury zlozy¢ upowaznienie oraz postara si¢ uzyska¢ zgode prokuratora na

zapoznanie si¢ z aktami sprawy.

W poniedziatek 23 listopada, z samego rana, adwokat udat si¢ do Prokuratury, gdzie
ztozyt upowaznienie do obrony, za§ pani prokurator zgodzita si¢ udostepni¢ mu akta sprawy
do przejrzenia. Mecenas przejrzal akta 1 doszedt do przekonania, ze nalezy w pierwszej
kolejnosci zlozy¢ zazalenie na postanowienie w przedmiocie zastosowanych s$rodkow
zapobiegawczych. W zwigzku z tym zadzwonit do klientki 1 poinformowal ja, ze

niezwtocznie takie zazalenie sporzadzi.

Dodatkowe okolicznosci: podejrzana ma 27 lat, nie byla nigdy karana, w chwili obecnej jest
bezrobotna (adwokata optacqg rodzice)) ma state miejsce zamieszkania. Prokurator
prowadzgca sprawe w  trakcie rozmowy powiedziala jej, zZe musi zastosowac Srodki
zapobiegawcze, bo istnieje koniecznos¢ przestuchania mezczyzny o imieniu Piotr, ktory byt
swiadkiem jak Stanistaw przekazywal Markowi telefony na parkingu. Do tej pory nie ustalono

jednak dokfadnych personaliow swiadka.



Prokuratura Rejonowa

w Elblagu

ul. Pik. Stanistawa Dabka 8-12
82-300 Elblag,

tel. (55) 239-41-46

fax: (55) 239-41-46

e-mail: pr.elblag@elblag.po.gov.pl
(pieczatka firmowa)

Elblag, dnia 20 listopada 2020r.

Sygn. akt: PR 1 Ds 9899.2020

POSTANOWIENIE

0 oddaniu pod dozor Policji

| zakaz opuszczania kraju

Agnieszka Nowak — prokurator Prokuratury Rejonowej w Elblaggu — po zapoznaniu si¢
z materiatami postgpowania PR 1 Ds 9899.2020 przeciwko Mariannie Krasnickiej,
podejrzanej o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. 1 art. 190a § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k. iinnym,

na podstawie art. 249 k.p.k., 250 § 4 k.p.k. i 277 k.p.k.
postanowita:

zastosowa¢ wobec Marianny Krasnickiej, urodzonej dnia 25 lutego 1993 roku w Elblagu,
PESEL 93022508670, coérki Jana i Krystyny zd. Kowalska, zam. Elblag, ul. Kwiatowa 2/3,
podejrzanej o przestgpstwa z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. i art. 190a § 2 kk. w zw. z art.
11§2kk

srodek zapobiegawczy w postaci:

a) dozoru Policji i zobowigza¢ ja do stawiennictwa 2 (dwa) razy w tygodniu w
Komendzie Miejskiej Policji w Elblagu;

b) zakaz opuszczania kraju.


mailto:pr.elblag@elblag.po.gov.pl

UZASADNIENIE

Marianna Krasnicka jest podejrzana o to, ze:

1. w dniu 19 maja 2020 roku w Elblagu przy ulicy Zielonej 58, dziatajac wspoélnie i
w porozumieniu z Markiem Krzyzanowskim i Stanistawem Kalinowskim w celu
osiggnigcia korzysci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Polkomtel sp. z 0.0. poprzez wprowadzenie w blad co do faktu zawarcia
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 19 maja 2020 roku, nr
2020/05/19/20007689 przez Kazimierza Madrego na numer abonencki
111 222 333, na podstawie ktorej wydano sprzgt o nazwie Samsung Galaxy S10+
W ten sposob, ze bedac zatrudniong na podstawie umowy o pracg na stanowisku
sprzedawca, a tym samym be¢dac odpowiedzialng 1 uprawniong do dziatania w
imieniu 1 na rzecz Polkomtel sp. z 0.0. przyje¢ta od Marka Krzyzanowskiego dane
osobowe Kazimierza Madrego, w ktorych posiadanie ten wszedl w sposob
nielegalny 1 nieuprawniony od Stanistawa Kalinowskiego, a nastepnie w oparciu o
nie i bez obecno$ci pokrzywdzonego sporzadzita dokumentacj¢ zwigzang z
zawarciem umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych pomigdzy Polkomtel
sp. z o.0. a Kazimierzem Madrym, a nastgpnie Stanistaw Kalinowski w celu
wyrzadzenia szkody majatkowej Kazimierzowi Madremu, podszywajac si¢ za
niego, podrobit w celu uzycia za autentyczny jego podpis jako osoby zawierajacej
przedmiotowg umowe, co stanowito podstawe do wydania sprzgtu
telekomunikacyjnego o nazwie Samsung Galaxy S10+, ktéry nastepnie Maciej
Krzyzanowski sprzedal, czym spowodowat straty w kwocie 4.107,99 zlotych na
szkod¢ Polkomtel sp. z 0.0. 1 Kazimierza Madrego,

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

2. w dniu 21 maja 2020 roku w Elblagu przy ulicy Zielonej 58, dziatajac wspoélnie i
W porozumieniu z Markiem Krzyzanowskim i Stanistawem Kalinowskim w celu
osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Polkomtel sp. z 0.0. poprzez wprowadzenie w btad co do faktu zawarcia
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 19 maja 2020 roku, nr
2020/05/19/20007690 przez Krystiana Markiewicza na numer abonencki
111 222 444, na podstawie ktorej wydano sprzet o nazwie Samsung Galaxy S10+
w ten sposob, ze bedac zatrudniong na podstawie umowy o prace na stanowisku
sprzedawca, a tym samym bedac odpowiedzialng i uprawniong do dziatania w
imieniu 1 na rzecz Polkomtel sp. z o0.0. przyje¢ta od Marka Krzyzanowskiego dane
osobowe Krystiana Markiewicza, w ktorych posiadanie ten wszedl w sposob
nielegalny i nieuprawniony od Stanistawa Kalinowskiego, a nastgpnie w oparciu o
nie 1 bez obecnosci pokrzywdzonego sporzadzita dokumentacj¢ zwigzang z
zawarciem umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych pomigdzy Polkomtel
Sp. z o.0. a Krystianem Markiewiczem, a nastgpnie Stanistaw Kalinowski w celu
wyrzadzenia szkody majatkowej Krystianowi Markiewiczowi, podszywajac si¢ za
niego, podrobit w celu uzycia za autentyczny jego podpis jako osoby zawierajacej
przedmiotowag umowe, co stanowilo podstawe do wydania sprzetu



telekomunikacyjnego o nazwie Samsung Galaxy S10+, ktéry nastepnie Maciej
Krzyzanowski sprzedal, czym spowodowal straty w kwocie 4.107,99 ztotych na
szkode Polkomtel sp. z 0.0. i Krystiana Markiewicza,

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

3. w dniu 23 maja 2020 roku w Elblagu przy ulicy Zielonej 58, dziatajac wspdlnie i
w porozumieniu z Markiem Krzyzanowskim i Stanistawem Kalinowskim w celu
osiggnigcia korzysci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Polkomtel sp. z 0.0. poprzez wprowadzenie w blad co do faktu zawarcia
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 19 maja 2020 roku, nr
2020/05/19/20007695 przez Mirostawa Kowalskiego na numer abonencki
111 222 444, na podstawie ktorej wydano sprzg¢t o nazwie Samsung Galaxy S10+
W ten sposob, ze bedac zatrudniong na podstawie umowy o pracg na stanowisku
sprzedawca, a tym samym beg¢dac odpowiedzialng i uprawniong do dziatania w
imieniu i na rzecz Polkomtel sp. z 0.0. przyj¢ta od Marka Krzyzanowskiego dane
osobowe Mirostawa Kowalskiego, w ktorych posiadanie ten wszedt w sposdb
nielegalny 1 nieuprawniony od Stanistawa Kalinowskiego, a nastepnie w oparciu o
nie 1 bez obecnosci pokrzywdzonego sporzadzita dokumentacje zwigzang z
zawarciem umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych pomigdzy Polkomtel
sp. z 0.0. a Mirostawem Kowalskim, a nastepnie Stanistaw Kalinowski w celu
wyrzadzenia szkody majatkowej Mirostawowi Kowalskiemu, podszywajac si¢ za
niego, podrobit w celu uzycia za autentyczny jego podpis jako osoby zawierajacej
przedmiotowg umowe, co stanowito podstawe do wydania sprzgtu
telekomunikacyjnego o nazwie Samsung Galaxy S10+, ktéry nastepnie Maciej
Krzyzanowski sprzedal, czym spowodowat straty w kwocie 4.107,99 zlotych na
szkod¢ Polkomtel sp. z 0.0. 1 Mirostawa Kowalskiego,

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy w postaci zeznan
upowaznionego przedstawiciela Polkomtel sp. z o.0. Krystyny Janczyk oraz wyjasnien
podejrzanej Marianny Krasnickiej, jak tez wyjasnien Marka Krzyzanowskiego oraz protokotu
przeszukania wskazuje na duze prawdopodobienstwo, ze podejrzana popetnita zarzucane jej
przestepstwa.

Zastosowanie wobec Marianny Krasnickiej srodka zapobiegawczego w postaci dozoru
Policji jest uzasadnione konieczno$cig zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania,
przed wszystkim w zakresie koniecznos$ci zapewnienia jego prawidlowego przebiegu i
stawiennictwa podejrzanej na wezwania organdw prowadzacych postgpowanie. Zachodzi
takze konieczno$¢ wykonania czynnosci procesowych z udzialem podejrzanej, majacych na
celu weryfikacj¢ jej wyjasnien z wyjasnieniami Marka Krzyzanowskiego, jak tez w oparciu o
inne osobowe zrodta dowodowe, tj. m. in. zeznaniami m¢zczyzny o imieniu Piotr. Poza tym

zasadne jest orzeczenie wobec Marianny Krasnickiej nie tylko dozoru Policji, ale takze



zakazu opuszczania kraju, gdyz orzeczenie tych $rodkow wplynie na podejrzang
dyscyplinujaco i zmusi jg do przestrzegania porzadku prawnego.
Powyzsze okoliczno$ci przesadzaja o konieczno$ci zastosowania wskazanych w

sentencji sSrodkdw zapobiegawczych wobec Marianny Krasnickie;.

Prokurator Prokuratury Rejonowej
Agnieszka Nowak

(pieczatka + wlasnoreczny podpis)

Pouczenie:

Na powyzsze postanowienie stuzy zazalenie do Sadu Rejonowego w Elblagu, VIII Wydziat Karny w terminie
zawitym 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia (art. 252 § 2 k.p.k.).

Whiesienie zazalenia po tym terminie jest bezskuteczne (art. 122 § 11 § 2, art. 460 k.p.k.). Zazalenie sktada si¢
za posrednictwem prokuratora, ktory wydat to postanowienie.

Podejrzany moze w kazdym czasie sktada¢ do prokuratora, ktory wydat postanowienie, wniosek o uchylenie lub

zmiang Srodka zapobiegawczego (art. 254 k.p.k.)

Zarzadzenie:
Stosownie do brzmienia art. 100 § 4 k.p.k. w zw. z art. 106 k.p.k. odpis postanowienia doreczyc:

e podejrzanej — M. Krasnicka, k. 28,;
e KMP Elblag;
e  Urzad Miasta Elblag.

Prokurator Prokuratury Rejonowej
Agnieszka Nowak

(pieczatka + wlasnoreczny podpis)



