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Odestanie (pytanie)
prejudycjalne

WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE
PREJUDYCJALNYM Z ART. 267 TFUE




Charakter jurysdykcji TSUE

“*Sporny
“*Niesporny
***Postepowanie prejudycjalne

“*postepowanie ws. opinii o zgodnosci przewidywanej umowy
miedzynarodowe;j z traktatami



Artykut 267 TFUE

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest wtasciwy do orzekania w trybie prejudycjalnym:

a) o wyktadni Traktatow;
b) o waznosci i wyktadni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki organizacyjne
Unii;

W przypadku gdy pytanie z tym zwigzane jest podniesione przed sqdem jednego z Paristw
Cztonkowskich, sqd ten moze, jesli uzna, ze decyzja w tej kwestii jest niezbedna do wydania
wyroku, zwracic sie do Trybunatu z wnioskiem o rozpatrzenie tego pytania.

W przypadku gdy takie pytanie jest podniesione w sprawie zawistej przed sgdem krajowym,
ktorego orzeczenia nie podlegajq zaskarzeniu wedtug prawa wewnetrznego, sqd ten jest
zobowigzany wniesc¢ sprawe do Trybunatu.

Jezeli takie pytanie jest podniesione w sprawie zawistej przed sgdem krajowym dotyczqcej osoby
pozbawionej wolnosci, Trybunat stanowi w jak najkrotszym terminie.



Postepowanie o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym — kwestie ogdlne

“*W literaturze postepowanie o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
okresla sie rowniez pojeciami: ,odestania prejudycjalnego”, ,odestania
wstepnego”, ,orzeczenia wstepnego”, ,pytania prejudycjalnego”, ,trybu
prejudycjalnego”.

“*Art. 267 TFUE stanowi traktatowg podstawe prawng odestania
prejudycjalnego. Ponadto postepowanie to jest regulowane przez m.in.:

«*Statut Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (protokot nr 3 dotgczony
do TFUE);

**Regulamin Trybunatu Sprawiedliwosci;

**Zalecenia dla sadow krajowych dotyczgce sktadania wnioskéw o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym.



Jaki organ TSUE jest wtasciwy do
orzekania w trybie prejudycjalnym?

/godnie ze przepisami Traktatow (TFUE oraz Statutem TSUE) wtasciwym
organem sgdowym TSUE do rozpatrywania pytan prejudycjalnych jest

Trybunat Sprawiedliwosci.

Witasciwos¢ Sadu w tym zakresie moze zostac okreslona poprzez przepisy Statutu
TSUE, ktore na chwile obecng nie wskazujg dziedziny prawa, w ktorej Sgd mogty
orzekac.

Witasciwosc Trybunatu Sprawiedliwosci ws. Odestania prejudycjalnego jest
ograniczona w sprawach dotyczacych WPZiB (z wyjatkiem naruszenia art. 40
TUE) oraz w zakresie PWaBIS.



Cel odestania prejudycjalnego

“*Procedura prejudycjalna ma na celu zapewnienie jednolitosci stosowania
prawa Unii i efektywnosci tego prawa w porzadkach krajowych Panstw
Cztonkowskich.

**Odestanie prejudycjalne jest dodatkowym narzedziem w rekach sgddw
krajowych, ktore majg watpliwosc¢ co do prawidtowego zastosowania przepisow
prawa UE.

“*|stota procedury prejudycjalnej polega na wspdtpracy miedzy sadami
krajowymi a TSUE w celu zapobiegania pojawiania sie rozbieznosci w
orzecznictwie wewnatrz UE, w kwestiach bedacych w zakresie prawa unijnego.

**Odestanie prejudycjalne jest tgcznikiem pomiedzy sagdami krajowymi i TSUE.

“*Instytucja odestania prejudycjalnego stanowi wazny element systemu ochrony
prawne;.



Jaki jest przedmiot odestania
prejudycjalnego?

**Przedmiotem pytania prejudycjalnego moze by¢:
**wyktadnia prawa pierwotnego UE;

“*oraz wyktadnia i waznos¢ prawa pochodnego (akty instytucji, organdéw i
jednostek org. Unii).

*»Zasada wytacznej kompetencji TSUE

**Trybunat Sprawiedliwosci nigdy nie orzeka o stanie faktycznym sprawy zawistej
przed sgdem krajowym (to jest kompetencja sgdu krajowego).

“*Trybunat nie orzeka w kwestii wyktadni i waznosci prawa krajowego ani umoéw
zawieranych przez Panstwa Cztonkowskie.



Jak interpretowac pojecie ,,sadu jednego z
Panstw Cztonkowskich”?

“*Pojecie sgdu krajowego jest istotne dla ustalenia istnienia jego prawa lub
obowigzku zadania prejudycjalnego.

**Jest ono interpretowane przez Trybunat jako autonomiczne pojecie prawa Unii
Europejskiej.
** Autonomiczne = wtasciwe temu konkretnemu przepisowi TFUE;

“*organ krajowy stosujgcy prawo unijne nie powinien sugerowac sie znaczeniem, ktore
poszczegdlnym pojeciom (zwrotom) nadaje prawo krajowe;

**Koniecznos¢ dokonywania wyktadni autonomicznej prawa UE wynika z faktu, ze
prawo to jest tworzone i publikowane w wielu wersjach jezykowych.



“*Nie jest istotne, czy dany organ jest organem sgdowym w rozumieniu prawa
krajowego.

**Dotychczasowe orzecznictwo TS wykazuje w tym zakresie znaczng kazuistyke.

*W judykaturze trudno doszukaé sie jednolitej linii orzeczniczej, ktodra
pozwalataby na w miare precyzyjne oddzielenie organow sadowych w
rozumieniu art. 267 od innych organow stosujgcych prawo.



Kryteria ,,sadu krajowego” w
orzecznictwie TS

“*Ustawowa podstawa prawna dziatania organu, ktoéry skierowat wniosek,
*»»staty charakter tego organu,

**obligatoryjny charakter jego jurysdykcji (obowigzkowa wtasciwosc),
“*rozstrzyganie sporu miedzy stronami,

*** kontradyktoryjnosé postepowania przed nim,

“*Wiazacy charakter jego orzeczen,

“*orzekanie przez ten organ na podstawie przepiséw prawa,

“*oraz jego niezaleznos¢ w zakresie orzekania.



Przyktad #Polska

**»Za sad krajowy bedg uznane organy panstwa oraz podmioty, ktérym
powierzono wykonywanie funkcji panstwowych, pod warunkiem ze rozstrzygaja
o prawach i obowigzkach jednostek.

*» Zasadniczo wszystkie organy orzekajgce na podstawie przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, kodeksu postepowania karnego Ilub prawa o
postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.

¢ Statusu organu sgdowego w rozumieniu art. 267 nie majg m.in.:
** organy administracji,
**» sady arbitrazowe,
** podmioty w postepowaniu mediacyjnym,
** sady rejestrowe.



Jakie sg przestanki ztozenia przez sad
krajowy wniosku z pytaniem prej.?

*»Zaistnienie realnego sporu migdzy stronami postgpowania gtow
W ktéry dotyczy prawa unijnego - pozostawanie sprawy

“*Powziecie przez sad krajowy racjonalnych watpliwosci co do sposobu rozumienia lub
zakresu zastosowania normy unijnej, w sytuacji:

1. Woystgpienia przed sgdem krajowym nowego zagadnienia interpretacyjnego, ktore
ma generalne znaczenie dla jednolitego stosowania prawa Unii

2. Gdy istniejgce orzecznictwo wydaje sie nie dostarcza¢ wyjasnien koniecznych w
swietle nowych ram prawnych lub nowych okolicznosci faktycznych

3. Gdy interpretacja normy unijnej stanowi istotny element, _ w celu wydania
orzeczenia przez sad krajowy.



Niezbednosc¢ odestania prejudycjalnego dla
rozstrzygniecia sprawy przez sad krajowy

“*Zwrdcenie sie z pytaniem do TSUE, i to zardwno o wyktadnie prawa unijnego,
jak i o jego waznos¢, mozliwe jest jedynie wowczas, jezeli "decyzja w tej kwestii
jest niezbedna do wydania wyroku".

“*Musi istnie¢ zaleznosé¢ pomiedzy pytaniem sadu krajowego a przedmiotem
postepowania przed sagdem krajowym.

**TSUE nie ma kompetencji do udzielenia odpowiedzi na postawione pytanie,
jezeli wspomniana zaleznosc nie zachodzi.



Kategorie spraw, w ktorych istnieja
watpliwosci co do kompetencji TSUE

W przesztosci Trybunat uznat sie za niekompetentny w sprawach:
“»gdy pytanie prejudycjalne miato charakter hipotetyczny lub zbyt ogdlny;

“*stosowania prawa krajowego, ktére odsyta do prawa unijnego lub ktore
powiela rozwigzania przewidziane w prawie UE;

“*stosowania prawa unijnego w sporach fikcyjnych;

“*stosowanie regut prawa UE w odniesieniu do stanéw faktycznych
wykraczajgcych poza temporalny zakres jego obowigzywania.



Kiedy Trybunat odmowi wydania
orzeczenia w trybie prejudycjalnym?

“*Nie przedstawienie przez sad krajowy Trybunatowi faktograficznego lub
prawnego materiatu koniecznego do udzielenia uzytecznej odpowiedzi na
zadane pytanie.

“*Brak zwigzku wykfadni prawa unijnego z przedmiotem sporu przed sgdem
krajowym.

“*Whniosek oczywiscie nieistotny, niezrozumiaty, niedorzeczny.

“*Trybunat nie ma obowigzku udzielenia odpowiedzi na wszystkie pytania
przedstawione mu, ani zachowania ich kolejnosci



Kiedy Sad moze, a kiedy musi zadac
pytanie prejudycjalne?

Art. 267 TFUE, akapit drugi Art. 267 TFUE, akapit trzeci
Sgd moze, ale nie musi ztozyC wniosku Sad musi ztozy¢ wniosek o rozpatrzenie
O rozpatrzenie pytania pytania prejudycjalnego, poniewaz
prejudycjalnego. jego orzeczenie nie podlega

zaskarzeniu.

Jakich sqgddw krajowych dotyczy w/w
obowiqzek?

Czy sq wyjgtki od w/w obowiqgzku?



“*Obowigzek odestania powstaje, gdy sad krajowy, ktdrego orzeczenia nie
podlegajg zaskarzeniu stwierdzi, ze odwotanie sie do prawa Unii jest konieczne w
celu rozstrzygniecia zawistego przed nimi sporu.

“*Obowigzkiem sgdu krajowego, ktdrego orzeczenia nie podlegajg zaskarzeniu,
jest wniesienie (w razie koniecznosci) sprawy do Trybunatu z urzedu.




Czym jest sad krajowy, ktorego orzeczenia
nie podlegaja zaskarzeniu?

“*W doktrynie prawa unijnego toczyt sie spor, czy zwrot "sqd, ktorego orzeczenia
nie podlegajq zaskarzeniu wedfug prawa wewnetrznego"” - odwotuje sie do
ujecia abstrakcyjnego czy konkretnego.

W tym pierwszym znaczeniu chodzi o stojgce na szczycie hierarchii sgdowej
sgdy najwyzsze, ktorych rozstrzygniecia sg zawsze ostateczne, jak np. SN i NSA w
Polsce.

**Z kolei ujecie konkretne odwoftuje sie do ustalenia, czy w danym przypadku
stronie, dla ktorej rozstrzygniecie bedzie niekorzystne, przystugiwac bedg srodki
odwotawcze do sgdu wyzszej instancji.



Wyijatki od obowiazku ztozenia wniosku

“*Poruszona w ewentualnym odestaniu prejudycjalnym kwestia musi miec
decydujgce znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i by w zakresie prawa
unijnego.

“*Cechg wniosku z pytaniem prejudycjalnym jest jego racjonalnosc. lJesli
wyktadnia przepisu zostata juz dokonana przez Trybunat w innym orzeczeniu,
pytanie ma racje bytu tylko wtedy, gdy pojawig sie dodatkowe watpliwosci.

“*Doktryna acte éclairé
“*Doktryna acte cleire



Doktryna acte éclairé — sprawy
wyjasnionej

Sytuacja, w ktorej:

“*Trybunat orzekat juz w przedmiocie identycznego pytania prejudycjalnego
zadanego przez (inny) sad Panstwa Cztonkowskiego;

“*Trybunat orzekat w przedmiocie podobnego pytania, ale skutek zadanego
pytania bytby taki sam, co wynika z utrwalonego orzecznictwa Trybunatu
rozstrzygajgcego sporng kwestie prawnga (orzeczenie Cilfit).



Doktryna acte claire — sprawy oczywistej

*Obowigzek sgdu moze by¢ ograniczcony w przypadku, gdy prawidtowe
stosowanie prawa unijnego jest tak oczywiste, ze nie pozostawia ono miejsca
na jakiekolwiek racjonalne watpliwosci co do sposobu rozstrzygniecia
postawionego pytania prejudycjalnego.

“*Zanim sad krajowy stwierdzi istnienie takiej sytuacji, musi on byé przekonany,
ze taka sama oczywistosC¢ zachodzi rowniez w opinii sgdow innych Panstw
Cztonkowskich i TSUE.

**Sad, ktérego orzeczenia podlegajg zaskarzeniu moze samodzielnie zdecydowac

o witasciwej wyktadni prawa Unii i jego zastosowaniu do ustalonego przez ten
sgd stanu faktycznego.



Zaniechanie obowiazku sadu z art. 267
akapit 3

“*»Zaniechanie obowigzku z ww. przepisu stanowi naruszenie prawa unijnego.

“*Naruszenie art. 267 akapit 3 jest rdbwnoznaczne z naruszeniem przepisow
Traktatu przez panstwo cztonkowskie.

“*Mimo niezawistosci sgdéw krajowych moze zosta¢ wszczete postepowanie z
art. 258 w sprawie naruszenia TFUE.

**0 naruszeniu art. 267 akapit 3, wraz z wszystkimi tego konsekwencjami
prawnymi, mozna mowi¢ dopiero wowczas, gdy zaniechanie ztozenia wniosku
jest oczywistym lekcewazeniem prawa unijnego.

“*Naruszenie obowigzku przedtozenia moze rowniez skutkowac
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg panstwa cztonkowskiego.



Kiedy sad krajowy powinien ztozy¢
whiosek z pytaniem prej.?

Pkt 12-13 Zalecen dla sgdow krajowych dotyczgcych sktadania wnioskow o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

Ze wzgledu na to, ze wniosek bedzie stanowit podstawe postepowania przed
Trybunatem, oraz ze Trybunat powinien dysponowac wszelkimi danymi
umozliwiajgcymi mu zarowno zweryfikowanie jego wtasciwosci do udzielenia
odpowiedzi na zadane pytania, jak rowniez — w wypadku potwierdzenia tej
wfasciwosci — udzielenie uzytecznej odpowiedzi na te pytania, konieczne jest, aby
decyzja o odestaniu prejudycjalnym zostata podjeta na takim etapie postepowania,
na ktorym sqd odsytajgcy jest w stanie wystarczajgco doktadnie okreslic ramy
prawne i faktyczne sprawy w postepowaniu gfownym, jak rowniez kwestie
prawne, ktorych sprawa ta dotyczy. W celu zapewnienia prawidtowego przebiegu
postepowania moze sie rowniez okaza¢ pozgdane, by odestanie prejudycjalne
nastgpifo po przeprowadzeniu kontradyktoryjnej debaty.



“*Pytanie powinno zostaé¢ skierowane po wystuchaniu obydwu stron w
postepowaniul.

*W interesie zarowno Trybunatu, jak i zwracajgcego sie z pytaniem sadu
krajowego jest to, aby sprecyzowanie wniosku nastgpito po przedstawieniu przez
strony postepowania swoich stanowisk.

**Podstawg prawng odestania prejudycjalnego jest bezposrednio stosowany art.
267 TfUE.

“*Postepowanie krajowe jest natomiast regulowane prawem krajowym.



Jakie sg tryby postepowania przed TS w
zakresie postepowania ws .odestania?

Zwykty tryb prejudycjalny
Uproszczony tryb prejudycjalny
Tryb pierwszej kolejnosci

Przyspieszony tryb prejudycjalny

A S

Pilny Tryb prejudycjalny



Jakie sg skutki orzeczen TS w zakresie
odestan prejudycjalnych?

“*Orzeczenie TSUE w przedmiocie wyktadni lub waznosci moze mie¢ posta¢ wyroku lub
postanowienia.

**Wiaze sad krajowy w sprawie, w ktorej zwrdcit sie on z pytaniem do TS, jak rowniez inne sady
rozpatrujace te sprawe w dalszym toku instancji.

“*Ten sam sad krajowy (lub inny sad orzekajgcy w tej samej sprawie) w tym samym postepowaniu
moze po raz kolejny zwrdcic sie o wydanie orzeczenia prejudycjalnego w kwestii wyktadni

**Orzeczenie TSUE nie ma skutku erga omnes.
**Orzeczenie prejudycjalne wigze z chwilg ogloszenia ze skutkiem ex tunc (z mocg wsteczng).

“*Orzeczenie korzystne dla jednostek implikuje zwrot naleznych jej Swiadczen oraz (ewentualnie)
odszkodowanie od panstwa.

*»Zobowigzanie do podjecia Srodkéw zapewniajacych wykonanie orzeczenia przez witasciwy
podmiot.



Pytania dotyczace waznosci aktow prawa
pochodnego

“*Pytanie prejudycjalne jest niedopuszczalne, jezeli strona w postepowaniu
gtownym miata mozliwosc ztozenia skargi z art. 263 TFUE a tego nie wykorzystata
(procedura z art. 267 TFUE uzupetnia a nie wyklucza stosowanie innych
procedur);

“*Mozliwos$é podniesienia argumentu niewaznosci prawa UE w procedurze z art.
267 TFUE stanowi wyrdwnanie stabszej pozycji podmiotow prywatnych w
procedurach z 263 TFUE.

**Orzeczenia TSUE majg w sprawach dot. niewaznosci charakter erga omnes, i
wigzg kazdy sad krajowy, a instytucje UE majg obowigzek podjgc¢ dziatania w celu
,nhaprawy” stanu prawnego.



Doktryna acte eclaire = kazdy sad krajowy musi traktowac akt, co do ktérego w
procedurze prejudycjalnej zostata orzeczona niewaznosc za niewazny.

Doktryna acte clair = brak takiej mozliwosci, wytgczna wtasciwos¢ TSUE do
orzekania o niewaznosci aktow prawa UE. Sady krajowe nie majg prawa orzekac
0 niewaznosci aktow wydawanych przez instytucje unijne.




Skad tak mata liczba sktadanych wnioskéw
z pytaniami prejudycjalnymi?

a) Nie wiadomo jak? — kwestie merytoryczne i formalne

b) Obawa sedziow przed odrzuceniem wniosku.

c) Brak wnioskdw stron o skierowanie wniosku z pytaniem prejudycjalnym do
TSUE (zaledwie 4 %).

Zrédto statystyk: www.curia.eu

Opracowanie statystyk: dr Agnieszka Frgckowiak-Adamska


http://www.curia.eu/

URPOSZCZONY SCHEMAT PROCEDURY

W RAMACH ODEStANIA
PREJUDYCJALNEGO



1. Zaistnienie realnego sporu miedzy stronami postepowania gtownego przed
sgdem krajowym, ktory dotyczy prawa unijnego

N2

2. Postanowienie sadu krajowego ws. wniosku o rozpatrzenie pytania
prejudycjalnego (i jednoczesne zawieszenie postepowania krajowego)

N2

3. Tlumaczenie wniosku na pozostate jezyki urzedowe Unii Europejskiej

N2

4. Wyznaczenie: sedziego sprawozdawcy, sprawozdawcy pomocniczego
(ewentualnie), Rzecznika Generalnego

N




5. Publikacja przez Sekretarza TS komunikatu zawierajgcego pytania
prejudycjalne w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (seria C)

N2

6. Doreczenie stronom w postepowaniu przed sgdem krajowym, panstwom
cztonkowskim, instytucjom Unii, pannstwom EOG i Urzedowi Nadzoru EFTA
zawiadomienia przez Sekretarza TS

N2

7. Przedtozenie TS pisemnych uwag w/w podmiotéw na pismie

N2




8. Wyznaczenie przez Prezesa TS daty przedstawienia przez sedziego
sprawozdawce, na zgromadzeniu ogdélnym Trybunatu sprawozdania
wstepnego — sedzia spr. przygotowuje sprawozdanie wstepne

N2

9. Zgromadzenie ogodlne sedzidw i rzecznikdw generalnych i przedstawienie
przez sedziego sprawozdawcy sprawozdania wstepnego

N2

10. Przydzielenie sprawy sktadowi orzekajgcemu

NV
[11. Srodki dowodowe]

N




[12. Otwarcie posiedzenia przez przewodniczgcego sktadu orzekajgcego
(prezes izby)] 2 Rozprawa + sprawozdanie na rozprawe = Zamkniecie

rozprawy]
N2
[13. Przedstawienie opinii przez Rzecznika Generalnego]
N2
14. Niejawna narada sedziow
N2

15. Wydanie przez TS orzeczenia prejudycjalnego (wyrok/ postanowienie)




WNIOSEK SADU KRAJOWEGO O
WYDANIE ORZECZENIA
PREJUDYCJALNEGO




Wiadomosci podstawowe

“*Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym sktada¢ moze wytgcznie
sad krajowy (autor wniosku)

“*Decyzja sagdu krajowego o zawieszeniu postepowania gtéwnego i wydaniu
postanowienia o przestanie wniosku moze zostac podjeta:

**,zurzedu” — przez sad

“*Na wniosek jednej ze stron gtéwnych w postepowaniu

»,Decyzja o odestaniu prejudycjalnym zostata podjeta na takim etapie
postepowania, na ktorym sqd odsytajgcy jest w stanie wystarczajgco dokfadnie
okreslic ramy prawne i faktyczne sprawy w postepowaniu gtownym, jak rowniez
kwestie prawne, ktorych sprawa ta dotyczy.”

“*Mozliwos¢ przeprowadzenia kontradyktoryjnej debaty przed ztozeniem wniosku



Sposob sporzadzenia i wniesienia do TSUE wniosku o wydanie orzeczenia
prejudycjalnego regulujg przede wszystkim:

Zalecenia dla sagdow krajowych dotyczgce sktadania wnioskow o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym (2016/C 439/01)




Przedmiot wniosku

“»Zaistnienie sporu pomiedzy stronami w postepowaniu przed sgdem krajowym,
ktory jest w zakresie prawa UE (prawo UE MUSI mie¢ zastosowanie w
postepowaniu gtéwnym)

***Problem wyktadni lub waznosci w/w przepisu prawa UE

<*WAZNE! Sad krajowy nie moze sie powotywaé wytgcznie na kwestie wykfadni
Karty Praw Podstawowych! Dlaczego? (pkt 10 Zalecen)



Forma wniosku

“*Dowolna forma przewidziana przez prawo krajowe dla kwestii incydentalnych.
**W Polsce — postanowienie.

“*Zredagowanie wniosku w sposob prosty, jasny i precyzyjny, bez zbednych
elementow. (kwestia jego przettumaczenia i dostarczenia go innym podmiotom z
art. 23).

**Dokument nieprzekraczajgcy 10 stron!



Zawartos¢ wniosku (obligatoryjna)

Whiosek powinien OBLIGATORYIJNIE zawierac:

*»*Sformutowanie pytania/ pytan skierowanych do Trybunatu,

“»Zwiezte omowienie przedmiotu sporu oraz istotnych okolicznosci faktycznych sprawy,
**Tresc¢ przepisow krajowych mogacych mieé zastosowanie w sprawie,

**Wskazanie istotnego dla sprawy orzecznictwa sgdéw krajowych,

“*Omowienie powodoéw, dla ktdrych sad krajowy powzigt watpliwosci w kwestii wyktadni
lub waznosci przepisow prawa UE i ich zwigzku z przepisami prawa krajowego
(precyzyjne wskazanie tresci przepisow prawa UE),

**Krétkie oméwienie argumentdw stron w postepowaniu.

Brak jednego z w/w elementdéw: odrzucenie wniosku jako niedopuszczalny lub uznanie
sie przez TS jako niewtasciwy w sprawie.




Sformutowanie pytania/ pytan
prejudycjalnych

“*W odrebnej i jasno oznaczonej czesci postanowienia odsytajgcego (na poczatku
lub na koricu dokumentu),

“*Powinno by¢ zrozumiate same w sobie, bez koniecznosci odwotywania sie do
uzasadnienia wniosku,

“*Powinno by¢ zredagowane w taki sposdb, aby mozna byto na nie odpowiedzie¢
” L/
tak” lub ,, nie”,

“*Przyktad: czy dany przepis X prawa unijnego zezwala (zakazuje) Y (podaje sie,
co wynika z przepisu krajowego),

“*Mozliwos$¢ zadania kilku pytan, a nawet ponownego zadania pytania,

**Sad odsytajagcy przedstawia witasne stanowisko (jako autor wniosku) co do
odpowiedzi, jakiej nalezatoby udzieli¢ na postawione pytanie.



Sporzgdzenie wniosku —wymogi
redakcyjne

“*Posta¢ maszynopisu, biaty papier bez linii, format A4, drukowanie na jednej
stronie;

“*Tekst fontem TNR, Courier lub Arial, wielkos¢ 12 pkt (tekst gtéwny) i 10 pkt
(przypisy dolne);

**Odstepy 1,5 wiersza;

“*Marginesy poziome i pionowe 2,5 cm;

“*Numeracja stron i poszczegdlnych ustepdw wniosku w porzgdku rosngcym;
***Podpis wniosku i opatrzenie go datg,

**»Zaadresowanie na: Sekretariat TS, rue du Fort Niedergriinewald, 2925
Luxembourg, LUKSEMBURG.



Utajnienie tozsamosci lub innych danych
osobowych

***Kwestia ta nalezy do sgdu odsytajgcego.

+**Jezeli zostanie uznane to za niezbedne, sad we wniosku o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ,,utajnia” okreslone dane lub tozsamosci osob lub
podmiotow, ktérych dotyczy postepowanie gtowne.

** Ewentualnie: utajnienie danych lub tozsamosci po wptynieciu wniosku do TS:
**Z urzedu (przez TS)
**Na wniosek sgdu odsytajgcego
**Na wniosek strony w postepowaniu gtéwnym.



Sad krajowy w trakcie postepowania
prejudycjalnego

Sad krajowy powinien w jak najkrotszym terminie:

“*Poinformowacé TS o wszelkich zdarzeniach procesowych mogacych mie¢ wptyw
na postepowanie prejudycjalne toczace sie przed Trybunatem (spoér przed sadem
krajowym musi by¢ faktycznie zawisty!), np.

**Cofnieciu powddztwa,

“*»Ugodowym zatatwieniu sporu,

“*Innym zdarzeniu prowadzgcym do zakoriczenia postepowania.

“*Poinformowaé TS o orzeczeniu (innego) sadu krajowego wydanego w
odpowiedzi na zaskarzenie postanowienia sgdu krajowego zawierajgcego
wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego i jego skutkach prawnych.



Komunikacja miedzy TS a sagdem
krajowym

Pkt 28 i 29 Zalecen:

Przez caty czas trwania postepowania sekretariat Trybunatu pozostaje w
kontakcie z sgdem odsytajgcym i przekazuje mu odpisy wszystkich pism
procesowych oraz, w stosownym wypadku, wezwania do dokonania uscislen lub
udzielenia wyjasnien, ktore sq uwazane za konieczne do udzielenia uzytecznej

odpowiedzi przez Trybunat na pytania zadane przez ten sqd.

Po zakonczeniu postepowania sekretariat przekazuje orzeczenie Trybunatu
sgdowi odsyfajgcemu, ktory powinien poinformowac Trybunat o dalszym
przebiegu toczgcego sie przed nim postepowania oraz przesta¢c mu odpis
orzeczenia konczgcego postepowanie gfowne.



Czy strona moze ztozy¢ wniosek o wydanie
orzeczenia prejudycjalnego do TS?

**Strona nie moze samodzielnie zadaé¢ pytania prejudycjalnego. Nie zostat
przewidziany srodek krajowy prowadzacy do naktonienia sgdu do wystgpienia z
pytaniem prejudycjalnym.

“*Strona moze nieformalnie nakifoni¢ sad do sformutowania pytania,
przedktadajgc pismo procesowe, w ktorym wyjasni potrzebe postawienia
pytania, badz przedstawi jego projekt. Jesli strona przekona sgd o potrzebie
zadania pytania, korzysci dla niej w postepowaniu krajowym beda ogromne,
poniewaz niekorzystny obrot sprawy moze ulec diametralnej zmianie.



Dziekuje za uwage.




