WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU



WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU

Wartos¢ przedmiotu sporu jest to oznaczona kwotg pieniezng
wartosc dochodzonego w procesie roszczenia.

WartoS¢ przedmiotu sporu:
- decyduje o wtasciwosci rzeczowej sadu (art. 17 pkt 4),

- decyduje o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej (art. 3982 §
1),

- wyznacza wysokosS¢ optat sadowych (art. 13 u.k.s.c.),
- wyznacza wysokos¢ kosztow procesu (art. 98 § 2 i 3),

- determinuje mozliwoS¢ rozpoznania sprawy w postepowaniu
uproszczonym (art. 5051),

- wyzhacza WYSOKkoSC wynagrodzenia zawodowych
petnomocnikow.




WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU

Zgodnie z art. 126 § 1 KPC w kazdym piSmie nalezy poda¢ wartoS¢
przedmiotu sporu lub wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia, jezeli od tej
wartosci zalezy wiasciwoSC rzeczowa sadu, wysokoSC optaty lub
dopuszczalnoSC Srodka odwotawczego, a przedmiotem sprawy nie jest
oznaczona kwota pieniezna.

Nieoznaczenie wartosci przedmiotu sporu stanowi brak formalny, ktory
powinien zosta¢ usuniety w trybie art. 130 KPC.

OkresSlenie wartosci przedmiotu sporu nastepuje wedtug oceny wiasciwej
w chwili wnhoszenia pozwu | tak okreslona wartosc pozostaje
niezmieniona do konca postepowania, chyba ze:

- Zostanie sprawdzona przez sad na podstawie art. 25, albo

- gdy dojdzie do rozszerzenia powddztwa lub orzeczenia ponad
zadanie (art. 368 § 2).




WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU ZE WZGLEDU NA RODZAJ ROSZCZENIA

W SPRAWACH O ROSZCZENIA
PIENIEZNE, ZGLOSZONE CHOCBY
W ZAMIAN INNEGO PRZEDMIOTU,
PODANA KWOTA  PIENIEZNA

STANOWI WARTOSC PRZEDMIOTU
SPORU.

W INNYCH SPRAWACH
MAJATKOWYCH POWOD
OBOWIAZANY JEST OZNACZYC W
POZWIE KWOTA PIENIEZNA
WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU.

Do wartosci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek, pozytkéw i kosztow, zagdanych obok roszczenia
gtéwnego (art. 20 KPC).



Roszczenie gtdowne jest to prawo podmiotowe, ktorego
zrealizowania w procesie domaga sie powod i ktore
stanowi istote rozstrzygniecia.

Obok roszczenia gtownego mogg wystepowaC - |
najczesciej wystepuja - tzw. roszczenia akcesoryjne
(uboczne), takie jak odsetki, pozytki i koszty.

Do wartosci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek,
pozytkow i kosztdow, zadanych obok roszczenia
gtownego (art. 20 KPC).



ROSZCZENIA AKCESORYJNE

Odsetki sg wynagrodzeniem obliczanym wedtug stopy procentowej za korzystanie
Z pieniedzy lub innych rzeczy oznaczonych rodzajowo. Podstawy prawne odsetek
to: art. 481, 741, 742, art. 753 § 2, art. 842, art. 891 § 2 k.c., a takze art. 482
k.c. pozwalajacy na liczenie odsetek od zalegtych odsetek.

Pojecie pozytkdw okresSlajg art. 53 k.c. (pozytki rzeczy) i art. 54 k.c. (pozytki
prawa). Pozytkami rzeczy sa zaréwno jej ptody i inne odtgczone od niej czesci
skfadowe, jezeli wedtug zasad prawidtowej gospodarki stanowig normalny dochéd
z rzeczy (pozytki naturalne), jak i dochody, ktore rzecz przynosi na podstawie
stosunku prawnego (pozytki cywilne). Pozytkami prawa sg natomiast dochody,
ktore ono przynosi zgodnie ze swym spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem.

Koszty obejmujg wszystkie koszty zwigzane z okreSlonymi czynnoSciami prawa
materialnego, ktore nie moga powsta¢ samodzielnie i ktére dochodzone sg obok
roszczenia giownego, np. koszty pokwitowania (art. 462 § 3 k.c.), koszty
przestania dtugu wierzycielowi (art. 454 § 1 in fine k.c.), koszty wydania i
odebrania rzeczy przy sprzedazy (art. 547 k.c.), koszty protestu (art. 48 pr.
weksl.). Nie mozna do wartoSci przedmiotu sporu wliczaé kosztéw procesu.




ROSZCZENIA AKCESORYJINE - ORZECZNICTWO

O zastosowaniu normy art. 20 KPC przy obliczaniu wartosci przedmiotu sporu i
odpowiednio wartosci przedmiotu zaskarzenia, decyduje to, czy odsetki, pozytki lub
koszty sg zgdane obok roszczenia gidwnego. Przestanka ta nie jest spetniona np. wtedy,
gdy powdd dochodzi odrebnym pozwem samych odsetek, albo gdy odsetki ulegty
skapitalizowaniu, tj. po powstaniu zalegtoSci strony zgodzity sie na doliczenie zalegtych
odsetek do dtuznej sumy (art. 482 § 1 KC) i powod dochodzi catej tak obliczonej kwoty
(postanowienie SN z 2 kwietnia 1998 r., | CZ 13/98, LEX nr 33374).

Hipoteza art. 20 KPC obejmuje sytuacje, w ktorej obok Swiadczenia gtownego
dochodzone sg odsetki jako Swiadczenie uboczne, ktdorego wartoS¢ nie jest wliczana
wowczas do wartosci przedmiotu zaskarzenia. Jezeli natomiast zaskarzeniem objete sg
wytacznie odsetki, to tylko one - mimo dochodzenia ich obok Swiadczenia gtownego -
wyznaczajg wartosS¢ przedmiotu zaskarzenia. Wyjatek ustanowiony w art. 20 KPC dotyczy
tylko sytuacji, w ktorej roszczenie uboczne jest zgdane obok roszczenia giownego, przy
czym co do odsetek jest oczywiste, ze chodzi o odsetki naliczane od kwoty objetej nadal
spornym roszczeniem gtownym. W tym tylko wypadku wartoS¢ odsetek nie wptywa na
wartos¢ przedmiotu sporu. Jednak stan objety hipotezg art. 20 KPC istnieje tylko do
chwili prawomocnosci wyroku rozstrzygajgcego o Swiadczeniu gtownym (postanowienie
SN z 7 marca 2014 r., IV CZ 134/13).



ORZECZNICTWO C.D.

Odsetki nie sg dochodzone obok Swiadczenia gtownego, jezeli nastepuje
zmiana ich charakteru z naleznosci okresowej na kwote poddanag
oprocentowaniu, czyli na kapitat. Przepis art. 20 KPC nie ma
zastosowania do wypadku kapitalizacji odsetek w prawnym znaczeniu
(postanowienie SN z 30 maja 2007 r., | CZ 38/07).

Sad Najwyzszy uznat, iz zgodnie z art. 20 w zw. z art. 3984 § 2 w zw. z art.
39821 j art. 368 § 2 KPC do wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze
kasacyjnej nie dolicza sie odsetek zasgdzonych obok zgdania gtownego i
zaskarzonych obok zaskarzenia roszczenia giownego (postanowienie SN z
9 maja 2007 r., Il CZ 30/07).



KUMULACJE PRZEDMIOTOWE ROSZCZEN

Jezeli powod dochodzi pozwem Kilku roszczen to zlicza sie ich wartos¢ (art. 21 KPC).

Przepis dotyczy tzw. kumulacji przedmiotowej roszczen, tj. sytuacji, w ktorej powod dochodzi kilku
roszczen od jednego pozwanego (art. 191 KPC) lub w wypadku kumulacji podmiotowej, t;.
wspotuczestnictwa procesowego (art. 72), gdy powod dochodzi roznych roszczen przeciwko Kilku
pozwanym. Rozstrzygajgce znaczenie posiada tu kumulacja roszczen dochodzonych od strony
pozwanej (por. postanowienie SN z 30 kwietnia 1966 r., || PZ 20/606).

Natomiast, jezeli powod zgtasza w pozwie roszczenia alternatywne lub ewentualne, o wartosci
przedmiotu sporu decyduje wartoS¢ wyzszego ze zgtoszonych roszczen.

Art. 21 KPC, nakazujacy przy kumulacji roszczen przyjmowac za podstawe obliczenia wpisu
0g0Ing wartoS¢ potgczonych roszczen, nie odnosi sie do zgdan ewentualnych i alternatywnych
(zob. postanowienie SN z 20 kwietnia 1966 r., | CZ 29/66; postanowienie SN z 28 pazdziernika
2008 ., | PZ 25/08; wyrok SA w Poznaniu z 26 wrzesnia 2012 r., | ACa 636/12).



SWIADCZENIA POWTARZAJACE SIE

W sprawach o prawo do Swiadczen
powtarzajgcych sie wartoS¢ przedmiotu sporu
stanowi suma Swiadczen za jeden rok, a jezeli
Swiadczenia trwajg krocej niz rok -
(art. 22 KPQC).

Swiadczenia powtarzajace sie, o ktérych mowa
W powotanym przepisie to np. np. Swiadczenia
alimentacyjne, rentowe, 1z tytutu umowy
dozywocia.

Omawiana regulacja dotyczy wytacznie prawa do
Swiadczen, ktore majg sie powtarza¢ w przysziosci
(zob. uchwata SN z 18 kwietnia 1958 ., | CO 5/58).
Zakresem art. 22 nie sg objete poszczegdine
Swiadczenia za okres sprzed wytoczenia powodztwa
dochodzone przez powoda. Stanowig one odrebne
Swiadczenia i w razie ich dochodzenia tacznie z
roszczeniem o prawo do Swiadczen powtarzajgcych
sie wartos¢ przedmiotu sporu bedzie stanowi¢ suma
wartosci tych roszczen, skumulowana na podstawie
art. 21 (zob. uchwata SN z 15 stycznia 1981 r., Il
CZP 69/80).



W sprawach o isthienie, uniewaznienie albo
rozwigzanie umowy najmu lub dzierzawy, o
wydanie albo odebranie przedmiotu najmu lub
dzierzawy, wartos¢ przedmiotu sporu stanowi przy
umowach zawartych na czas oznaczony - suma
CZyNnSzu za czas sporny, lecz nie wiecej niz za rok;
przy umowach zawartych na czas nieoznaczony -

(art. 23

KPC).

Dotyczy zarowno ruchomosci, jak i nieruchomosci, a
| takze obejmuje powoddztwa o:

Swiadczenie (,0 wydanie lub odebranie
przedmiotu”),

ustalenie (,sprawy o istnienie”),

uksztattowanie stosunku prawnego (,0
uniewaznienie albo rozwigzanie umowy”).



ROSZCZENIA PRACOWNIKOW

W sprawach o roszczenia pracownikow dotyczgce
nawigzania, istnienia lub rozwigzania stosunku
pracy wartoS¢ przedmiotu sporu stanowi, przy
umowach na czas okreSlony - suma
wynagrodzenia za prace za okres sporny, lecz nie
wiece] niz za rok a przy umowach na czas
nieokreSlony - (art. 231
KPC).

Obliczanie wartosci przedmiotu sporu wedtug
regut tego przepisu odnosi sie wytgcznie do
nawigzania, istnienia lub rozwigzania stosunku
pracy.

Dla odr6znienia sprawy o prawo majatkowe od sprawy o prawo
niemajgtkowe znaczenie ma to, czy zgtoszone zgdanie zmierza do
realizacji prawa lub uprawnienia majgcego bezposredni wptyw na
uprawnienie majgtkowe strony. Sprawy dotyczace bytu stosunku
pracy (nawigzania, ustalenia, przeksztatcenia, rozwigzania,
przywrocenia do pracy) majg charakter majgtkowy, cho¢ nie zawsze
dochodzone Swiadczenie ma charakter pieniezny. Roszczenie
dotyczace przywrocenia do pracy wigze sie bezpoSrednio z
osigganiem wynagrodzenia za prace oraz innych Swiadczen o
charakterze majatkowym. Majgtkowy aspekt tego prawa wynika
takze z art. 231 KPC (post. SN z: 14 stycznia 2011 r., Il PZ 48/10;
11 kwietnia 2008 ., | PZ 4/08).

W sprawie o0 zasgdzenie odszkodowania z tytutu
bezprawnego rozwigzania umowy O prace zawartej na czas
nieokreslony bez wypowiedzenia wartoS¢ przedmiotu sporu
stanowi podana kwota pieniezna (art. 19 § 1 KPC), a nie
suma wynagrodzenia za prace za okres roku (art. 231 KPC)
(postanowienie SN z 5 kwietnia 2017 r., lll PZ 1/17).



WYDANIE NIERUCHOMOSCI

W sprawach o wydanie nieruchomosci posiadanej bez tytutu prawnego lub na
podstawie tytutu innego niz najem lub dzierzawa wartoS¢ przedmiotu sporu
oblicza sie przyjmujgc, stosownie do rodzaju nieruchomosSci i sposobu
korzystania z niej, podang przez powoda sume odpowiadajgca

trzymiesiecznemu czynszowi najmu lub dzierzawy naleznemu od danego
rodzaju nieruchomosci (art. 232 KPC).

Innym tytutem posiadania nieruchomosci niz najem lub dzierzawa jest np.
uzytkowanie (art. 252 KC), zastaw (art. 306 KC), dzierzawienie (art. 338 KC).



ZABEZPIECZENIA

W sprawach o zabezpieczenie, zastaw lub hipoteke wartoS¢ przedmiotu sporu
stanowi suma wierzytelnosci. Jezeli jednak przedmiot zabezpieczenia lub
zastawu ma mniejszg wartoS¢ niz wierzytelnosc, rozstrzyga wartoS¢ mniejsza
(art. 24 KPC).

Przepis ten nie ma zastosowania do powodztwa o zwolnienie od egzekucji (art.
841 KPC), a takze np. do powodztwa o wydanie rzeczy bedacej przedmiotem
hipoteki. W tych sprawach wartos¢ przedmiotu sporu (i zaskarzenia) okreSla
sie na zasadach ogdlnych (art. 19 § 2 KPC).



SPRAWDZENIE WARTOSCI PRZEDMIOTU SPORU

Sad moze sprawdzi¢ wartos¢ przedmiotu sporu oznaczonag przez powoda i
zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie.

Po doreczeniu pozwu sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu moze nastgpic
jedynie na zarzut pozwanego i zarzut ten musi zostaC zgtoszony przez
pozwanego przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy (tj. przed
merytorycznym ustosunkowaniem sie pozwanego do zgdania zawartego w
tresci pozwu).

Jezeli sad w wyniku sprawdzenia wartosSci przedmiotu sporu uzna sie za
niewtasciwy, przekaze sprawe sadowi witasciwemu; jezeli jest kilka sadow
wiasciwych - przekaze temu z nich, ktory wskaze powadd (art. 25 KPC).

Po sprawdzeniu wartosSci przedmiotu sporu sad wydaje postanowienie w

przedmiocie ustalenia wartoSci przedmiotu sporu (nie przystuguje na nie
zazalenie).




SPRAWDZENIE WARTOSCI PRZEDMIOTU SPORU

Po ustaleniu, zgodnie z art. 25 KPC, wartosS¢ przedmiotu sporu nie
podlega ponownemu badaniu w dalszym toku postepowania.

WartoS¢ przedmiotu zaskarzenia (oraz sporu), w zakresie sposobu
obliczania, powinna odpowiada¢ obiektywnemu Kkryterium. Nie
zmienia to jednak zasady, ze jej okreSlenie pozostawiono stronie. Jej
oSwiadczenie moze byC kwestionowane przez strone przeciwng oraz
podlega kontroli sgdu. Jednak i tu nie ma dowolnosci, poniewaz w |
instancji przepisy art. 25 i 26 KPC okreSlajg wyczerpujaco sposob |
terminy podwazenia oSwiadczenia powoda. Po ich wyczerpaniu
wartos¢ przedmiotu sporu ulega stabilizacji i moze by¢ zmieniana
tylko ze wzgledu na zmiane powodztwa, orzeczenie ponad zgdanie
lub granice zaskarzenia (por. postanowienie SN z 8 grudnia 2000 r., |
CZ 115/00).




ORZECZNICTWO

Wartos¢ przedmiotu sprawy w sprawie o opuszczenie lokalu.

WartoScig przedmiotu sprawy w sprawie o opuszczenie lokalu przez domownika, wspolnie korzystajgcego z lokalu na
podstawie uzyczenia, moze by¢ kwota odpowiadajgca jego trzymiesiecznemu udziatowi w naleznosSciach z tytutu najmu
lokalu (por. post. SN z 16.11.2000 ., | CZ 105/00).

Eksmisja ze sp6tdzielczego mieszkania wtasnosciowego.

W sprawie o eksmisje ze spotdzielczego mieszkania wtasnosSciowego, zajmowanego bez tytutu prawnego, wartosc
przedmiotu sporu i zaskarzenia powinna byC ustalona - przy odpowiednim zastosowaniu art. 23 KPC
(por. post. SN z 29.5.1998 r., Il CKN 789/97; podobnie post. SN z 13.8.1997 r., | CZ 87/97).

WartoS¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o Swiadczenie polegajace na oproznieniu lokalu mieszkalnego, ktore
najemca zajmuje nadal mimo wypowiedzenia mu umowy najmu i rozwigzania z nim tej umowy, powinna
odpowiadac¢ wysokosci czynszu utraconego z powodu niemoznosci korzystania z lokalu przez wynajmujgcego.

Tak okreslona wartoS¢ nie moze by¢ wyzsza od wartosci przedmiotu sporu, ktora powinna by¢ wskazana w pozwie
(post. SN 2 20.2.1997 r., Il CZ 31/97, Prok. i Pr. 1998, Nr 1, s. 41).

Wstagpienie w stosunek najmu po zmartym najemcy mieszkania komunalnego.

W sprawie o wstgpienie w stosunek najmu po zmartym najemcy mieszkania komunalnego do obliczenia wartosci
przedmiotu sporu (zaskarzenia) majg zastosowanie przestanki ustanowione w art. 23 KPC
(post. SN z 19.12.2002 .,V CZ 186/02).



