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PRZESLANKI PROCESOWE - DEFINICJA

Przestanki procesowe

okolicznosci warunkujqce wszczecie i prowadzenie postepowania
karnego — J. Skorupka

Okreslone stany prawne i faktyczne, z ktdrymi prawo karne
procesowe 1qczy dopuszczalnos¢ albo niedopuszczalnosc
postepowania — M. Cieslak




PRZESLANKI, A WARUNKI
DOPUSZCZALNOSCI

okolicznos¢, ktéra pozwala na wszczecie,
— Przestanki o charakterze merytorycznym = kontynuowanie oraz orzekanie o

odpowiedzialnosci karnej oskarzonego

okolicznosci okreslone w art. 17 § | pkt 5-10 KPK, a sposrod
Okolicznosci okreslone w art. 17 § | pkt | — 4 | okolicznosci objetych zakresem art. 17 § | pkt |1 KPK tylko takie,

k.p-k. ktore stanowia przeszkode do wszczecia i prowadzenia procesu, u
podstaw ktorych nie lezy merytoryczna ocena sprawy




ZLt OTA MYSL

O odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego mozna
decydowac jedynie w procesie
prawnie dopuszczalnym.




ZAGADNIENIE PRZESLtANEK
CZYNNOSCI PROCESOWYCH

stany faktyczne i prawne, warunkujqce poszczegolne

Czynnosci procesowe, np. przestanki tymczasowego
aresztowania, przeszukania, kontroli i utrwalania rozmoéw, itd.

* Np. przestanka przeprowadzenia przeszukania jest: ,,cel w postaci
zatrzymania albo przymusowego doprowadzenia osoby podejrzanej, a
takze w celu znalezienia rzeczy mogacych stanowic dowod w sprawie
lub podlegajacych zajeciu w postepowaniu karnym”



TZW. PODSTAWA FAKTYCZNA PROCESU
KARNEGO

catoksztatt dowodow lub innych informacji o faktach, ktore
pozwalaja na rekonstrukcje okreslonego wycinka rzeczywistosci,
wraz z ta — dokonana chocby prowizorycznie — rekonstrukcja

dokonywana zarowno na potrzeby zainicjowania i prowadzenia
postepowania w okreslonym nurcie, jak i na potrzeby
rozstrzygniecia, do ktorego dany nurt procesu zmierza




PODZIAL PRZEStANEK

Pozytywne/negatywne

Materialne/formalne Ogolne/ szczegolne

Wzgledne/
bezwzgledne




PRZESLtANKI POZYTYWNE |

NEGATYWNE

Okolicznosci, ktore
warunkuja
dopuszczalnos¢
WSZCzecia i
prowadzenia
postepowania

Np. podleganie
jurysdykgciji polskich
sadow karnych

Okolicznosci
powodujace
niedopuszczalnos¢
postepowania

Np. Smierc
oskarzonego




PRZESLANKI OGOLNE | SZCZEGOLNE

Warunkuja proces Warunkujac szczegolny
prowadzony w kazdym tryb postepowania lub
trybie odmiane procesu
- Frorssiamanie Np. ,,okolicznosci
oskarzonego przy zyciu, Sprawy nie .t’)’udza‘

, watpliwosci” —
- Podleg.anle ' przestanka
orzecznictwu polskich

postepowania

sadow nakazowego




PRZESLtANKI BEZWZGLEDNE |

WZGLEDNE

Warunkuja
dopuszczalnos¢
postepowania w
kazdym uktadzie
procesowym przeciwko
danej osobie.

- Znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci
czynu,

- Niepopetnienie czynu

Warunkuja
dopuszczalnos¢
postepowania w
okreslonym ukfadzie
procesowym

- Brak wniosku o
sciganie,

- Trwanie immunitetu
formalnego




Materialne

PRZESLANKI MATERIALNE | FORMALNE

* Warunkuja formalny byt procesu

 Art. 17 par. | pkt 5 oraz pkt 7
- 121

* Decydowanie o dopuszczalnosci
postepowania karnego i
stanowienie warunkow

ponoszenia odpowiedzialnosci
karnej (np. popetnienie czynu
zabronionego)

e Art. 17 par. 1 —4i art. 6 k.p.k.

Formalne




PODZIAL PRZESLtANEK MATERIALNYCH

Przestanki materialne

uniewinnienia umorzenia

Brak faktycznych podstaw Brak brzestepnodci czynu Art. 17 par. | pkt 3 —4
oskarzenia (art. |7 par. | pkt P <P 4 k.p.k., abolicja, immunitety
(art. 17 par. | pkt 2 k.p.k.) :
| k.p.k.) materialne




ZAGADNIENIE ZBIEGU PRZESLtANEK
PROCESOWYCH

REGULA |: wszystkie przestanki stanowia podstawe umorzenia
postepowania, o ile pociagaja za sobg identyczne konsekwencje
procesowe

REGULA 2: w razie zbiegu przestanki materialnej z formalna,

prymat ma przestanka formalna

REGULA 3:zbieg negatywnych przestanek wzglednych i

bezwzglednych powoduje zawsze umorzenie na podstawie tych
drugich przestanek, albowiem dotycza one dopuszczalnosci

s procesu W kazdym uktadzie procesowym




BRAK FAKTYCZNYCH PODSTAW
OSKARZENIA

Art. |7 [Przestanki procesowe]
§ |. Nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy:

|) czynu nie popetniono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popetnienia;

Niepopetnienie czynu albo brak danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popetnienia (art. 7 § | pkt | KPK) to stan braku tzw.
faktycznej podstawy procesu.

WO-116/16 - postanowienie WSD KIRP z dnia 04-10-2016



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3donrrgq3ta

BRAK USTAWOWYCH ZNAMION CZYN
ZABRONIONEGO LUB NIEPOPELNIENIE
PRZESTEPSTWA

BRAK USTAWOWYCH ZNAMION

USTAWA STANOWTI, ZE SPRAWCA
,,NIE POPELNIA PRZESTEPSTWA”

- mowa o sytuacji, w ktorej wprawdzie
miato miejsce zdarzenie historyczne,
aczkolwiek w procesie subsumpcji nie da
sie go podciggna¢ pod  zestaw
przedmiotowych i podmiotowych
znamion czynu zabronionego

- np. nieumysiny zabor cudzej rzeczy
ruchomej,

- jazda konno w stanie nietrzezwosci po
drodze prywatnej

- kontratypy (obrona konieczna, stan
wyzszej koniecznosci, ryzyko
nowatorskie),

- okolicznosci wytaczajace wine (postaci

btedu, niepoczytalnos¢, stan wyzszej
koniecznosci),

- kontratypy czesci szczegolnej (art. 157a
par. 2 k.k.)



ZNIKOMY STOPIE,N SPOLECZNE]
SZKODLIWOSCI CZYNU

Art. |. [Struktura przestepstwa.Warunki odpowiedzialnosci]
§ 2. Nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktorego spoteczna szkodliwosc jest znikoma.

- ocena stopnia spotecznej szkodliwosci musi by¢ zrelatywizowana do elementow tego pojecia, o ktérych mowa w
przepisie art. | 15 par. 2 k.k.,

Art. 115. [Stowniczek wyrazen ustawowych]

§ 2.Przy ocenie stopnia spofecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowiazkow, jak rowniez postac zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci i
stopien ich naruszenia.



ZNIKOMY STOPIEN SPOtECZNE]J
SZKODLIWOSCI CZYNU

Il KK 201/11 - Wyrok Sadu Najwyzszego, OSNKW 2012/6/60 - wyrok z dnia |5 lutego 2012 r.

Prawomocne postanowienie prokuratora o umorzeniu postepowania przygotowawczego wydane na podstawie art.
17 § | pkt 3 k.p.k., w ktorym stwierdzono popetnienie przez oznaczona osobe czynu o znamionach okreslonych w
ustawie karnej, ale o znikomym stopniu spofecznej szkodliwosci, stwarza stan rzeczy osadzonej w
rozumieniu art. 17 § | pkt 7 k.p.k. rowniez wtedy, gdy przed wydaniem tego postanowienia osobie
tej ani nie przedstawiono zarzutéw, ani nie przestuchano jej w charakterze podejrzanego,
dopuszczajac sie obrazy art. 313 k.p.k.



https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/521261308/1/ii-kk-201-11-wyrok-sadu-najwyzszego?cm=URELATIONS

KLAUZULA NIEPODLEGANIA KARZE

- mowa o przypadkach, o ktorych mowa w ustawie karnomaterialne;j,

- 31 przypadkow w kodeksie karnym, w tym m. in.: dobrowolne odstapienie od dokonania, badz zapobiegniecie
skutkowi stanowiagcemu znamie przestepstwa, dobrowolne odstapienie od przygotowania, czynny zal
wspotdziatajacego, przekroczenie granic obrony koniecznej w swietle art. 25 par. 2a k.k. i inne.

Ustanowienie przez ustawodawce odrebnej przestanki procesowej o charakterze materialnym, jaka zawarta zostata w art.
17§ | pkt 4 k.p.k., wyklucza mozliwos¢ uznania, iz tego rodzaju ujawniona w sprawie okolicznos¢ objeta jest jednoczesnie,
jako kolejna przestanka uniemozliwiajqca wszczecie i prowadzenie postepowania, desygnatem art. |7 § | pkt || k.p.k.

11l KO 68/11 - Postanowienie Sadu Najwyzszego LEX nr 1055034 - postanowienie z dnia |16 listopada
2011 r.




SMIERC OSKARZONEGO

- Smier¢ w rozumieniu fizycznym — najczesciej jest dowodem jest odpis aktu stanu cywilnego (aktu zgonu),

Smier¢ oskarzonego zawsze stoi na przeszkodzie prowadzeniu postepowania karnego i skutkuje, co do zasady, zgodnie z
unormowaniem art. | 7 § | k.p.k., umorzeniem postepowania karnego w kazdej jego fazie.

IV KK 602/18, Smieré oskarzonego jako negatywna przestanka procesowa. - Wyrok Sadu Najwyzszego LEX nr
2591525 - wyrok z dnia |3 grudnia 2018 r.



https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/522685221/1/iv-kk-602-18-smierc-oskarzonego-jako-negatywna-przeslanka-procesowa-wyrok-sadu-najwyzszego?cm=URELATIONS

SMIERC OSKARZONEGO

Fakt sSmierci oskarzonego skutkuje bowiem co do zasady - zgodnie z normq art. 17 § | kp.k. - umorzeniem
postepowania karnego w kazdej jego fazie (wyjgtkiem jest sytuacja, gdy po rozpoczeciu przewodu sqdowego istniejq
podstawy do stwierdzenia okolicznosci wymienionych w art. I7 § | punkty | i 2 kp.k.- art. 414 § | k.p.k.), a zatem,
skoro okolicznosé¢ ta nastagpita przed datg uprawomocnienia sie wyroku skazujgcego, to zaistniato
uchybienie okreslone w art. 439 § | pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § | pkt 5 k.p.k., ktére winno skutkowac
uchyleniem wyroku sadu | instancji i umorzeniem postepowania, niezaleznie od tego, czy bylo ono znane
sqdowi Il instancji. Jedynie w_sytuacji, gdyby sad odwotawczy zmienit wyrok i uniewinnit oskarzonego z
uwagi na okolicznosci wymienione w art. 17 § | punkty | lub 2 k.p.k., to ujawnienie faktu smierci
oskarzonego w dacie orzeczenia tego sqdu nie stanowifoby powodu do uchylenia wyroku i umorzenia
postepowania (art. 439 § 2 k.p.k.).

V KK 321/14, Skutki procesowe Smierci oskarzonego przed data uprawomocnienia sie wyroku
skazujacego. - Wyrok Sadu Najwyzszego LEX nr 1541269 - wyrok z dnia 25 listopada 2014 r.




PRZEDAWNIENIE KARALNOSCI

- przestanka o charakterze mieszanym — materialno — procesowym

- o przedawnieniu karalnosci czynu decyduja przepisy k.k.,

Art. 101. [Ustanie karalnosci]

§ I.Karalnosc przestepstwa ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto lat:

1)30 - gdy czyn stanowi zbrodnie zabojstwa;

2)20 - gdy czyn stanowi inna zbrodnie;

2a)15 - gdy czyn stanowi wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca 5 lat;
3)10 - gdy czyn stanowi wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca 3 lata;
4)5 - gdy chodzi o pozostate wystepki;

5)(uchylony).



PRZEDAWNIENIE KARALNOSCI

Art. 104. [Spoczywanie biegu przedawnienia]

§ |. Przedawnienie nie biegnie, jezeli przepis ustawy nie pozwala na wszczecie lub dalsze prowadzenie
postepowania karnego; nie dotyczy to jednak braku wniosku albo oskarzenia prywatnego.

Art. 105. [Wytaczenie przedawnienia]

§ |.Przepisow art. 101-103 nie stosuje sie do zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci i przestepstw wojennych.

§ 2. Przepisow art. 101-103 nie stosuje sie rowniez do umyslnego przestepstwa: zabojstwa, ciezkiego

uszkodzenia ciafa, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci faczonego ze szczegdlnym

udreczeniem, popetnionego przez funkcjonariusza publicznego w zwiazku z petnieniem obowiazkow
stuzbowych.


https://sip.lex.pl//search-hypertext/16798683_art(104)_1?pit=2019-03-12

PRZEDAWNIENIE KARALNOSCI

Ujemna przestanka okreslona w art. 17 § | pkt 6 k.p.k. ma charakter materialnoprawny i wyklucza ukaranie sprawcy.
Oznaczac to musi, Ze jej stwierdzenie w stosunku do typu czynu zabronionego okreslonego w przepisie zbiegajqcym sie
kumulatywnie z innym przepisem majqcym zastosowanie na podstawie art. || § 2 k.k. do czynu sprawcy, wyklucza
mozliwos¢ skazana na podstawie tego przepisu, co powinno miec ten skutek, ze przepis ten powinien zostac
wyeliminowany z podstawy skazania.

Il AKa 88/15, Stwierdzenie ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § | pkt 6 k.p.k. w stosunku do
typu czynu zabronionego okreslonego w przepisie zbiegajacym sie kumulatywnie z innym
przepisem majacym zastosowanie na podstawie art. |1 § 2 k.k. do czynu sprawcy. - Wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu LEX nr 1755252 - wyrok z dnia 6 maja 2015 r




POWAGA RZECZY OSADZONE] LUB
ZAWISLOSC SPORU

Powaga rzeczy osadzone;:

|. prowadzenie kolejnego postepowania o
ontologicznie ten sam czyn przed tym
samym lub innym organem procesowym,

2.11 K23/13 (wyrok SN z 19 lutego 2013
r) — skazanie za czyn ciagly stoi na
przeszkodzie ponownemu postepowaniu
o poOzniej ujawnione zachowania, bedace
elementami tego czynu, ktére nie byly
przedmiotem uprzedniego osadzenia.

Zawistosc¢ prawna sporu:

|. toczy sie postepowanie o ten sam (w
znaczeniu ontologicznym czyn),

2. postepowanie ,,toczy sie” z momentem
wydania postanowienia o wszczeciu
postepowania przygotowawczego,

3. umarza sie postepowanie pozniej
wszczete



POWAGA RZECZY OSADZONE] LUB
ZAWISLOSC SPORU

Art. 7. [Negatywne przestanki procesowe]
§ |. Nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy:

7) postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato prawomocnie zakonczone albo
wczesniej wszczete toczy sie;

Konwencja wykonawcza do uktadu z Schoengen:

Artykut 54

Osoba, ktorej proces zakonczyt sie wydaniem prawomocnego wyroku na obszarze jednej Umawiajacej sie
Strony, nie moze byc¢ scigana na obszarze innej Umawiajacej sie¢ Strony za ten sam czyn, pod warunkiem ze
zostata natozona i wykonana kara lub jest ona w trakcie wykonywania, lub nie moze by¢ juz wykonana na mocy
przepisow prawnych skazujacej Umawiajacej sie Strony.



NIEPODLEGANIE ORZECZNICTWU
POLSKICH SADOW KARNYCH

,cho¢ omawiana przeszkoda procesowa ujeta zostata wyraznie od strony podmiotowej (wylqczenie pewnej kategorii
sprawcow), to jednak nie sposob nie zauwazyc, ze niepodleganie sprawcy orzecznictwu polskich sqdéw karnych moze

wynika¢ zaréwno z przymiotdw samego sprawcy, jak i z faktu, ze sprawca taki dopuscit sie czynu, co do ktdérego orzekanie
nie nastepuje przed sqdami karnymi”

J. Skorupka (red.), Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz, legalis 2017.



NIEPODLEGANIE ORZECZNICTWU
POLSKICH SADOW KARNYCH - W ZAKRESIE
IMMUNITETOW MATERIALNYCH

Osoby korzystajace z

immunitetu dyplomatyznego
(art. 578 k.p.k.)

Prezydent RP

Podlegtos¢ sadom wojskowym
Immunitet konsularny

mmml Postowie i senatorowie

Prokuratorzy, adwokaci i radcowie
prawni oraz rzecznicy patentowi

Eurodeputowani
| Sedziowie i prokuratorzy
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BRAK SKARGI UPRAWNIONEGO
OSKARZYCIELA

- w postepowaniu karnym obowiazuje zasada skargowosci:
- przesfanka o charakterze wzglednym,

- mozliwa do konwalidacji,

Art. 14. [Zasada skargowosci]

§ |. Wszczecie postepowania sadowego nastepuje na zadanie uprawnionego oskarzyciela lub innego
uprawnionego podmiotu.



BRAK ZEZWOLENIA NA SCIGANIE - W
ZAKRESIE IMMUNITETOW
FORMALNYCH

Kategorie immunitetow formalnych o charakterze wzglednym (podlegajace
uchyleniu):

Postowie i senatorowie, Prezydent RP, europostowie, sedziowie,
prokuratorzy, sedziowie TK, cztonkowie TS, Prezes NIK, wiceprezesi,

dyrektor generalny NIK i kontrolerzy NIK, RPO, RPD, GIODO, Prezes IPN,
immunitet dyplomatyczny, immunitet konsularny, immunitet organow UE



BRAK WNIOSKU O SCIGANIE
POCHODZACEGO OD OSOBY
UPRAWNIONE]

Art. 12 [Sciganie na wniosek]

§ |. W sprawach o przestepstwa scigane na wniosek postepowanie z chwilg ztozenia wniosku toczy sie z urzedu. Organ
scigania poucza osobe uprawniona do ztozenia wniosku o przystugujacym jej uprawnieniu.

§ la.2 Uzyskanie wniosku o $ciganie nalezy do oskarzyciela. Jezeli powodem uzyskania wniosku jest wylacznie uprzedzenie
przez sad stron o mozliwosci zakwalifikowania czynu wedtug innego przepisu prawnego, przewidujacego sciganie na wniosek,
uzyskanie wniosku o sciganie nalezy do sadu.

§ 2. W razie ztozenia wniosku o sciganie niektorych tylko sprawcow obowiazek scigania obejmuje réwniez inne osoby,
ktorych czyny pozostaja w scistym zwiazku z czynem osoby wskazanej we wniosku, o czym nalezy uprzedzic¢ sktadajacego
whniosek. Przepisu tego nie stosuje sie do najblizszych osoby sktadajacej wniosek (zasada niepodzielnosci wniosku)

§ 3.2 Whiosek moze byc cofniety w postepowaniu przygotowawczym za zgoda prokuratora, a w postepowaniu sadowym za
zgoda sadu - az do zamkniecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie gtownej. W sprawach, w ktorych akt oskarzenia
whniost oskarzyciel publiczny, cofniecie wniosku po rozpoczeciu przewodu sadowego jest skuteczne, jezeli nie sprzeciwi sie
temu oskarzyciel publiczny obecny na rozprawie lub posiedzeniu. Ponowne ztozenie wniosku jest niedopuszczalne.


https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2danbqgqxhmzlsfyytqmjxgq
https://sip.legalis.pl/urlSearch.seam?HitlistCaption=Odes%C5%82ania&pap_group=25009538&sortField=document-date&filterByUniqueVersionBaseId=true
https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2danbqgqxhmzlsfyytqmjxgq

BRAK WNIOSKU O SCIGANIE
POCHODZACEGO OD OSOBY
UPRAWNIONE]

Do chwili otrzymania wniosku lub zezwolenia wiadzy, od ktorych ustawa uzaleznia sciganie,
organy procesowe dokonuja tylko czynnosci niecierpiacych zwtoki w celu zabezpieczenia
sladow i dowodow, a takze czynnosci zmierzajacych do wyjasnienia, czy wniosek bedzie
ztozony lub zezwolenie bedzie wydane (art. | 7 par. 2 k.p.k.)

Niedopuszczalnos¢ procesu spowodowana brakiem wniosku o Sciganie lub
zezwolenia wtadzy na sSciganie nie wylacza postepowania w zakresie zabezpieczenia
sladow i dowodow (czynnosci niepowtarzalne), jak i postepowanie majacego na celu

uzyskanie wniosku lub zezwolenia:
(1) Przestuchanie pokrzywdzonego potaczone z odebraniem wniosku o sciganie,
(I1) Zwrocenie sie do sadu dyscyplinarnego z wnioskiem o uchylenie sedziemu immunitetu


https://sip.legalis.pl/urlSearch.seam?HitlistCaption=Odes%C5%82ania&pap_group=25009700&sortField=document-date&filterByUniqueVersionBaseId=true

BRAK WNIOSKU O SCIGANIE
POCHODZACEGO OD OSOBY
UPRAWNIONE]

Art. 17. [Negatywne przestanki procesowe]

§ 2. Do chwili otrzymania wniosku lub zezwolenia wiadzy, od ktorych ustawa uzaleznia sciganie, organy
procesowe dokonuja tylko czynnosci niecierpiacych zwioki w celu zabezpieczenia sSladow i dowodow,
a takze czynnosci zmierzajacych do wyjasnienia, czy wniosek bedzie ztozony lub zezwolenie bedzie wydane.

Co, jesli w toku przewodu sadowego pokrzywdzona wyjdzie za maz za oskarzonego!?

W wypadku ustalenia w toku postepowania sadowego dotyczacego przestepstw wzglednie wnioskowych, ze
sprawca przestepstwa stat sie dla pokrzywdzonego osoba najblizsza, konieczne jest zwrodcenie sie do
pokrzywdzonego o ztozenie oswiadczenia, czy sktada wniosek o sciganie, a w razie braku wniosku, postepowanie
nalezy umorzyc. Zaniechanie tych dziatan prowadzi do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwoftawczej z art. 439 §
| pkt 9 w zw. z art. 17 § | pkt 10 KPK (zob. wyr. SN z 27.8.2008 r., Il KK 56/08, OSNKW 2008, Nr |1, poz. 94, s.
63).

J. Skorupka (red.), Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz, legalis 2017.


https://sip.lex.pl//search-hypertext/16798685_art(17)_4?pit=2019-03-13

INNE OKOLICZNOSCI WYLACZAJACE

SCIGANIE

* Generalny akt faski

* Postepowanie moze

toczyc sie tylko co do
przestepstw, co do
ktorych nastapito
wydanie

* Niedopuszczalnosc

prowadzenia
postepowania w sprawie
o ten czyn

*  chyba, ze nastapi
zrzeczenie si¢  zasady
specjalnosci przez
samego oskarzonego



INNE OKOLICZNOSCI WYLACZAJACE
SCIGANIE

* Prokurator po  umorzeniu  postepowania

przygotowawczego whniesienie skarge do sadu
bez uprzedniego podjecia lub wznowienia
postepowania



CZYNNOSCI, KTORE MOGA BYC PODEJMOWANE MIMO
NIEDOPUSZCZALNOSCI PROCESU

* Niedopuszczalnos¢ zwiazana z * Klauzula niepodlegania karze
brakiem mozliwosci przypisania (art. 17 par. | pkt 4 k.p.k.)
winy (art. |7 par. | pkt 2 k.p.k.) » Smier¢ oskarzonego (art. | 7 par
| pkt 5 k.p.k.)

* Przedawnienie karalnosci (art. |7
par | pkt 6 k.p.k.).
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