Biegli i specjalisci



Art. 193. KPK
§ 1.

Jezeli stwierdzenie okolicznosci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych,
zasiega sie opinii biegtego albo biegtych.

§ 2.

W celu wydania opinii mozna tez zwrdcic sie do instytucji
naukowej lub specjalistyczne;j.

§ 3.

W wypadku powotania biegtych z zakresu réznych specjalnosci, o

tym, czy majg oni przeprowadzi¢ badania wspodlnie i wydac jedna

wspolng opinie, czy opinie odrebne, rozstrzyga organ procesowy
powotujacy biegtych.



Art. 278. KPC
§ 1.
W wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po
wystuchaniu wnioskow stron co do liczby biegtych i ich wyboru

moze wezwac jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia ich
opinii.

§ 2.

Sad orzekajgcy moze pozostawic prawo wyboru biegtego
sedziemu wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu.

§ 3.

Sad oznaczy, czy opinia ma by¢ przedstawiona ustnie, czy na
piSmie.



Art. 84. KPA
§ 1.

Gdy w sprawie wymagane s3 wiadomosci specjalne, organ
administracji publicznej moze zwrocic sie do biegtego lub
biegtych o wydanie opinii.

§ 2.

Biegty podlega wytgczeniu na zasadach i w trybie okreslonym w
art. 24 wyfqczenie pracownika organu od udziafu w
postepowaniu. Poza tym do biegtych stosuje sie przepisy
dotyczace przestuchania Swiadkow.



Biegly | - majgcy duzg wprawe, doswiadczenie
w jakiejs dziedzinie.
Biegty Il- specjalista w danej dziedzinie.

Biegly sagdowy osoba powotana przez sad do
wydawania opinii w zakresie posiadanych
wiadomosci fachowych.

http://sip.pwn.pl/

BIE%*V to osoba posiadajgca wiadomosci
specjaln wezwana  postanowieniem o
powo’fanlu biegtego przez organ procesowy do
zbadania i  wyjasnienia  istotnych  dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci.

(ujecie prawno-kryminalistyczne)


http://sjp.pwn.pl/

Biegty w ujeciu historycznym i wspoétczesnym
1. Biegty jako uczony swiadek
Podobny tryb przekazywania informacji.

Stosowanie do biegtego odpowiednio przepisow o przestuchaniu
swiadka- art. 197 § 3 k.p.k. :

- art. 177 (obowigzek stawiennictwa i przedstawienia opinii),

-179-181 (zwolnienie od obowigzku zachowania tajemnicy
panstwowej, przestuchiwanie o0s6b zobowigzanych do
zachowania  tajemnicy zawodowej, przestuchanie z
wytgczeniem jawnosci),

- 187,188 § 2 i 4 (odbieranie przyrzeczenia),

- art. 190 (pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie
fatszywej opinii),

- 191 § 1 k. p. k.(poczatek przestuchania).



Ro6znice- odmienne funkcje swiadka 1 bieglego:

Swiadek przekazuje swoje spostrzezenia

Swiadek sktada zeznania ustnie.

Swiadek nie ma obowiazku wyjasnienia
podstawy swoich spostrzezen, nie
wysnuwa W zasadzie wnioskéw z tego co
spostrzegt.

Swiadek jest niekiedy jedyna osoba,
ktdra poczynita spostrzezenia, nie moze
by¢ zastgpiony.

Biegty prowadzi badania przekazanego
materiatu bgdz wykorzystujgc swoja
wiedze, formutuje opinie, ktora jest
podstawg ustalenia istotnych okolicznosci
dla rozstrzygniecia sprawy.

Biegty moze sktadac opinie na pismie.

Biegty musi uzasadni¢ swojg opinie.

Biegtego moze zazwyczaj zastgpic inny
biegty.



2. Biegty ,,naukowy sedzia”

Uwazano, Ze opinia biegtego jest
fragmentarycznym wyrokiem |ub gotowym
rozstrzygnieciem kwestii watpliwej i ktére sedzia
wt3acza jedynie do swego wyroku.

Biegty nie jest sedzig, nie on rozstrzyga, nie
ponosi odpowiedzialnosci za wyrok.

Organ procesowy ma obowigzek ocenic¢ opinie
biegtego. Prawo do kontroli opinii biegtego maja
strony postepowania.



3. Biegty jako pomocnik procesowy

Pomocnik sensu largo. Biegty jako samodzielne zrodto
dowodowe, dawca wiadomosci specjalnych.

Pomocnik sensu stricto. Bieglty wudzielajgcy pomocy
naukowo-technicznej przy dokonywaniu spostrzezen przez
organ procesowy.

Pomoc:
- w uzyskiwaniu rzeczowych srodkow dowodowych,
- w wykrywaniu sladow,

-w umiejetnym wydobyciu informacji od osob i rzeczy
bedacych nosnikami informacji dowodowych,

-w prawidtowym zabezpieczeniu oraz dokumentowaniu
uzyskanych danych).

Funkcje te dos¢ czesto sie splatajg. Podczas udzielania pomocy
techniczno-fachowej, biegty czasami sktada opinie czastkowa.



Wspotpraca organu procesowego z biegtym



Przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego wymaga
wspotpracy organu procesowego z biegtym, mimo jego
kierowniczej roli. Rozpoczyna sie ona z chwilg
powotania biegtego.

Organ procesowy:

- Wyznacza osobe biegtego,

- zmienia, wytgcza biegtego,

- wskazuje zakres i przedmiot ekspertyzy,
- wyznacza termin ztozenia opinii,

-dostarcza materiat dowodowy, ewentualnie akta
sprawy w zakresie niezbednym do opiniowania,

- przyjmuje i ocenia opinie.



Czasami  biegty decyduje o  potrzebie
przeprowadzenia badan specjalistycznych, np. o
stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, o

koniecznosci przeprowadzenia obserwacji
(art.203 k.p.k.).

Konsultacje przed powotaniem biegtego, np. co
do zasadnosci przeprowadzenia badan, wyboru
biegtego, wskazania zakresu ekspertyzy, sposobu
zgromadzenia materiatu badawczego (np.
porownawczego), terminu wydania opinii itp.



W trakcie ekspertyzy, biegty:

-powinien zwroci¢ uwage na potrzebe
(mozliwosc¢) dokonania innych ustalen,

-powinien uzyska¢ zgode na dokonanie zmian
materialnych w materiale badawczym,

-moze zwroci¢ sie o doprecyzowanie zakresu
ekspertyzy, uzupetnienie materiatu
porownawczego, dostarczenie niezbednych do
badan informacji.



Wiadomosci specjalne



Wiadomosci specjalne to wiadomosci przekraczajqce
normalng, ogolnie dostepng wiedze w zakresie
nauki, techniki, sztuki, rzemiosta Ilub innej
umlejetnosa

Nie jest to wiedza dostepna dla dorostego
czfowieka o odpowiednim dosSwiadczeniu Zyciowym,
wyksztafceniu i zasobie wiedzy ogolnej.

( wyrok SN z 15.04.1976 r.)

J. Sehn — wiedza specjalna teoretyczna musi is¢
w parze z praktyky, to dopiero przesadza o
Bredyspozyqam danej osoby do petnienia funkcji

iegtego

Posiadana wiedza i umiejetnosci muszg byc
poparte ciggta aktualizacjg poprzez doksztatcanie.




-Nie powotuje sie biegtego w zakresie tzw. faktow
powszechnie znanych majgcych oparcie w nauce |
doswiadczeniu zyciowym.

Nalezg do nich réwniez ,,...fakty historyczne, utrwalone w
piSmiennictwie naukowym, a wiec te relacje o pewnych
majgcych miejsce w przesztosci zdarzeniach, w tym takze
politycznych, ktoére w sposéb zgodny 2z zasadami
metodologii naukowej, a wiec w oparciu o roznorodne
zrodta , ujawnione zostaty przez historykow.” (wyrok SN z
09.03.1993)

Przyktady

-Nie powotuje sie biegtego w kwestiach nieistotnych  czy
incydentalnych ( art.193 k.p.k.).



Posiadanie przez organ prowadzgcy
postepowanie wiadomosci specjalnych nie zwalnia
z obowigzku powotania biegtego, jesli zajdzie taka
potrzeba (spetnione zostang przestanki
proceduralne).

Kumulowanie rol procesowych naruszatoby
kontradyktoryjnos¢  procesu i podwazatoby
gwarancje procesowe stron, uniemozliwitoby

kontrole opinii przez strony postepowania.



Przedmiotem ekspertyzy nie mogg by¢ wiadomosci
specjalne z dziedziny prawa.

Wyjatkowo dopuszcza sie wykorzystanie wiadomosci
specjalnych z zakresu prawa miedzynarodowego, a
nawet z zakresu rzadziej stosowanych |
skomplikowanych dziedzin prawa krajowego.

( S. Kalinowski, Biegty i jego opinia, Wydawnictwo CLK KGP, Warszawa 1994,

T. Tomaszewski, Biegty i jego opinia w procesie karnym, Krakow 2000)



Biegty- zrodto dowodowe.

Ekspertyza- czynnos¢ dowodowa.

Opinia biegtego- srodek dowodowy.

Okolicznosc faktyczna, dla ktorej zbadania
powotfano biegtego, zostata wyjasniona (byta
niewiadoma).



Ekspertyza (Stownik jezyka polskiego)-
specjalistyczne badanie przeprowadzane przez
ekspertow; tez: wynik tego badania.

Opinia (Stownik jezyka polskiego):
1. Przekonanie o czyms, poglad na jakas sprawe.
2. Sposob, w jaki oceniajg kogos inni.

3. Orzeczenie specjalisty na jakis temat.

http://sjp.pwn.pl/



Ekspertyza w przepisach

Brak wyjasnienia pojchia ekspertyzy w przepisach prawnych
(ekspertyza w art. 194 k. p. k., 198 § 3 k. p. k., 200 k.p.k.). Na
okreslenie tych czynnosci, ktore sg ekspertyzg uzywa sie
roznych pojec:

- badanie ( np. art.198 § 2 k. p. k., ekspertyza psychiatryczna-
art.203 k.p.k.),

- otwarcie zwtok- art. 209 k.p.k.

W k.p.c. nie stosuje sie pojecia ekspertyza , stosuje sie
pojecie badanie lub opinia (opinia- art. 278, 285,290 k.p.c.,
badanie- art. 305, 307 § 1- dowdd z grupowego badania krwi).

W k.p.a. stosuje sie termin opinia (termin ekspertyza
zastosowany zostat raz w art. 67 § 2 pkt.3).



Ekspertyza w doktrynie

- Ekspertyza w waskim znaczeniu oznacza catoksztatt
czynnosci  biegtego, wymagajgcych  wiadomosci
specjalnych w zakresie danej dziedziny nauki, techniki,
sztuki, rzemiosta lub innej umiejetnosci, na zlecenie
organu procesowego i zakonczonych opinig moggaca
mieC charakter dowodu w procesie, niezbednego do
wyjasnienia okolicznosci majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy.



Ekspertyza w szerokim znaczeniu obejmuje,
poza czynnosciami biegtego, rowniez czynnosci
organu procesowego zwigzane z powotaniem
biegtego, a takze czynnosci zwigzane z kontrolg
opinii biegtego przez organ procesowy i strony
postepowania , a zakonczong jej przyjeciem lub
odrzuceniem .



Rodzaje ekspertyz
Ze wzgledu na rodzaj wykorzystanej wiedzy
mozna podzieli¢ ekspertyzy, np. na:
- ekspertyzy medyczne,
- psychologiczne,
- psychiatryczne,
- z zakresu ksiegowosci,
- toksykologiczne,
- kryminalistyczne.



Ekspertyzy kryminalistyczne

I. Ekspertyzy z zakresu taktyki kryminalistycznej, ktore
dotyczga ustalania np. sylwetki psychologicznej
sprawcow, modus operandi sprawcy, budowania wersji
zdarzenia itp.

Il Z zakresu techniki kryminalistycznej

1. Ekspertyzy scisle kryminalistyczne, ktérych cel, metody i
srodki zostaty opracowane w ramach nauki
kryminalistyki. Sg to:

- ekspertyza daktyloskopijna,

- ekspertyza mechanoskopijna,

- ekspertyza dokumentow,

- ekspertyza broni palnej i sladow jej uzycia,
- ekspertyza traseologiczna.



2. Ekspertyzy kryminalistyczne w szerokim tego
stowa znaczeniu, ktorym cel wyznacza nauka
kryminalistyki, natomiast metody i srodki ich
przeprowadzania zostaty opracowane w ramach
innych dziedzin nauk. S3 to:

- nie
- nie
- hie
- nie
- nie

ktore e
ktore e
ktore e
ktore e

ktore e

kspertyzy chemiczne,
kspertyzy biologiczne,
kspertyzy fizyczne,
kspertyzy antropologiczne,

kspertyzy toksykologiczne.



3. Nowe ekspertyzy, ktorych cel badan wyznaczony
jest przez nauke kryminalistyki, natomiast
elementy ich metodyki opracowano w ramach
innych dziedzin nauki. Nauka kryminalistyki
dokonuje scalenia metodyki ich przeprowadzania w
jeden zwarty system. Sg to np.:

- ekspertyza osmologiczna,
- ekspertyza fonoskopijna,
- ekspertyza DNA,

- ekspertyza mikrosladow.

Podziat ekspertyz dokonany przez T. Hanauska



Ze wzgledu na forme realizacji ekspertyzy:
-ekspertyzy indywidualne,

- ekspertyzy zespotowe,

-ekspertyzy kompleksowe (art.193 § 3 k.p.k.).

Ze wzgledu na rodzaj czynnosci biegtego:

- ekspertyzy, ktorych czescig sktadowg sg
badania,

- ekspertyzy abstrakcyjne.



Ze wzgledu na podmiot zlecajacy:
-ekspertyzy zlecone przez organ procesowy,
-ekspertyzy prywatne.

Ekspertyza prywatna, pozasgdowa - dokument
sporzadzany na zlecenie uczestnikdw procesu
karnego- najczesciej przez oskarzonego- przez
osoby posiadajgce wiadomosci specjalne w danej
dziedzinie. Nie dostarcza opinii w rozumieniu
art.193 § 1 k.p.k.

Ekspertyza prywatna moze by¢ cennym zrodtem
informacji, wptywajgcym na linie obrony, moze
wptyngc¢ na jej modyfikacje. Moze by¢ podstawa
do sktadania wnioskow dowodowych.



Ekspertyza prywatna moze by¢ wykorzystana w
postepowaniu poprzez wiaczenie jej do materiatu
dowodowego jako dokumentu prywatnego (art.393
§3k.p.k.), jak i poprzez przestuchanie osoby
opiniujgcej.

Moze stacC sie podstawg dopuszczenia dowodu z
opinii uzupetniajgcej biegtego, ktory byt powotany w
sprawie, czy wyznaczenia innego biegtego.

W doktrynie wskazuje sie, ze opinia prywatna moze
by¢ traktowana jako wniosek dowodowy.



Ekspertyzy obligatoryjne i fakultatywne:

Ekspertyzy obligatoryjne np.:

Art. 209 § 1 k.p.k.- otwarcie zwtok.

Art. 202 § 1 k.p.k.- ekspertyza psychiatryczna w przypadku
koniecznosci wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego; ekspertyza seksuologiczna w przypadku
koniecznosSci wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego w
zakresie zaburzen preferencji seksualnych oskarzonego.

Art. 561 § 3 k.p.c.- przed udzieleniem zezwolenia zawarcie
matzenstwa osobie chorej psychicznie lub dotknietej
niedorozwojem umystowym, s3d ma obowigzek zasiegniecia
opinii biegtego lekarza, w miare moznosci psychiatre........



Ekspertyzy fakultatywne, zlecane gdy zaistnieje
potrzeba stwierdzenia okolicznoSci majgcych
wptyw na rozstrzygniecie sprawy.



Problem superekspertyzy, czyli ekspertyzy o
ekspertyzie

Nie ma  takiej instytucji  w  polskim
ustawodawstwie. Nie ma hierarchii biegtych, czyli
lepszych i gorszych biegtych. W zwigzku z tym nie
moze byc¢ sytuacji, w ktorej inny ,lepszy biegty”
ocenia trafnosS¢ wczesniejszej opinii. W przypadku
braku mozliwosci ich przeprowadzenia biegty moze
wypowiedzieC sie co do trafnosci wyboru metody
badan. W innym przypadku dopuszczalne jest
przeprowadzenie ponownych CZyNNoSCi
badawczych i wydanie w ich wyniku opinii.



Rodzaje biegtych



Rodzaje opiniujgcych

podmiotéw
. bi i Instytucja naukowa
Tzw. biegty Z.IISty y J. : Biegty ad hoc
sgdowe] lub specjalistyczna

Rowna wartos¢ dowodowa opinii w . w. podmiotow.



1. Biegty z listy sgdowej (pojecie wystepuje w
art.195 k.p.k.).

Jego status reguluje Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie biegtych sgdowych z
24.01.2005 .

Listy biegtych sgdowych.



2. Instytucja naukowa lub specjalistyczna- art.193 § 2 k.p.k., 290
k.p.c. (np. w razie pojawienia sie przestanek z art.201 k.p.k.; gdy
wymagane jest uzycie sprzetu specjalistycznego, czy wykonanie
skomplikowanych badan).

Instytut Ekspertyz Sgdowych im. Jana Sehna
Placowki uniwersyteckie

Centralne Laboratorium Kryminalistyczne i wojewodzkie
laboratoria policyjne

Polskie Towarzystwo Kryminalistyczne http://kryminalistyka.pl/

https://www.testdna.pl/dla-sadow/

http://www.modus-spectrum.pl/

PCA ustawa z dnia 13.04.2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.544).


http://kryminalistyka.pl/
https://www.testdna.pl/dla-sadow/
http://www.modus-spectrum.pl/

3. Biegty powotywany ,,ad hoc”- art.195 k.p.k.-
kazda osoba, o ktorej wiadomo, ze ma
odpowiednig wiedze w danej dziedzinie.



Warunki powotania biegtego

Potrzeba stwierdzenia okolicznosci majgcych
istothe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ,
stwierdzenie ich wymaga wiadomosci
specjalnych — art.193 k.p.k., art.84 k.p.a., art. 278
k.p.c.

Istotne znaczenie ma okolicznos¢, ktora w
konkretnej sprawie moze mie¢ wptyw na np.
okreslenie zakresu odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego.



Art. 193. KPK
§ 1.

Jezeli stwierdzenie okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, zasiega
sie opinii biegtego albo biegtych.

Art. 278. KPC
§ 1.

W wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych sad po
wystuchaniu wnioskow stron co do liczby biegtych iich wyboru
moze wezwac jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia ich
opinii.

Art. 84. KPA
§ 1.

Gdy w sprawie wymagane sg wiadomosci specjalne, organ
administracji publicznej moze zwrocic sie do biegtego lub
biegtych o wydanie opinii.



2. Powotanie biegtego przez organ procesowy

(w przypadku opinii psychiatrycznej, opinii z zakresu
seksuologii, udziatu biegtego lekarza lub
psychologa W przestuchaniu swiadka,
przeprowadzenia przez Dbiegtego lekarza |ub
psychologa badania oskarzonego, otwarcia zwtok,
uprawnionym do dopuszczenia dowodu jest
prokurator w postepowaniu przygotowawczym, a
sgd w postepowaniu sgdowym).

Strona postepowania moze wnioskowa¢ o
powotanie biegtego (w tym o powotanie
konkretnych biegtych).

Biegtego moze powotac organ procesowy z urzedu.
(art.167 k.p.k.)



W postepowaniu cywilnym decyzja o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego nalezy do sgdu- art.278 k.p.c.

Whioski sktadajg strony. Sad moze dopusci¢ dowod
niewskazany przez strone- art. 232 k.p.c.

W postepowaniu administracyjnym prawo w zakresie
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego ma organ
procesowy - art. 84 k. p.a.



Przed powotaniem biegtego nalezy:

-zapoznac sie z aktami sprawy (czy pojawiajg sie
watpliwosci, ktorych usuniecie wymaga
wiadomosci specjalnych?), wskazanie powodu,
dla ktorego powotuje sie biegtego,

-wybra¢ moment powotania biegtego,
- wybrac biegtego odpowiedniej specjalnosci

(wiedza powotujgcego na temat okreslonego
rodzaju badan - jakie slady mogga by¢ badane,
cel badan, jaki materiat badaweczy).

Wybor najlepszego biegtego, czyli osoby, ktore;
wiedza jest najbardziej adekwatna do charakteru i
rodzaju ustalanych okolicznosci.



3. Postanowienie o powotaniu biegtego
Podstawg prawng do sporzadzenia postanowienia
0 powotaniu biegtego jest art. 94 i 194 k.p.k.

W postepowaniu cywilnym i administracyjnym
odnosnie postanowienia o powotaniu biegtego ma
zastosowanie art. 236 k.p.c. i art. 124 k.p.a.



Prawa biegtego



1. Prawo do wydania opinii co do przedmiotu i
zakresu badan okreslonych w postanowieniu o
powotaniu biegtego. Jest ono ograniczone
zakresem  specjalnosci biegtego i rodzajem
posiadanych wiadomosci specjalnych.

Mimo, ze sposob przedstawienia opinii: ustnie lub
pisemnie okreslany jest przez organ procesowy, to
biegty ma prawo wnosi¢ o przyzwolenie na lepsza
dla niego forme przekazania opinii.



Prawo biegtego do przestuchania, np. w sytuacji
sprzecznych opinii, gdy biegty zainteresowany
jest obrong swoich pogladow.

Prawo do niezaleznosci w opiniowaniu. Biegty
kieruje sie jedynie wskazaniami wiedzy
specjalnej i doswiadczeniem zyciowym.



2. Prawo do odmowy petnienia funkcji biegtego

Art. 195 nakazuje, ze do pefnienia czynnosci biegtego
jest obowiqgzany nie tylko biegty sgdowy, lecz takze
kazda osoba, o ktorej wiadomo, ze ma odpowiedniq
wiedze w danej dziedzinie.

Powody odmowy opiniowania w danej sprawie:

- subiektywne- brak (wedtug oceny biegtego) wiedzy
lub kwalifikacji w danej dziedzinie, nieposiadanie
odpowiednich urzadzen technicznych niezbednych do
wykonania badan, powody osobiste (np. choroba),

- powody obiektywne- okolicznosci bedgce podstawg
wytaczenia biegtego- art. 196 § 1 k. p. k.



Art. 196 § 1 k.p k.

Nie mogqg byc¢ biegtymi osoby wymienione w art.
178 (bezwzgledne zakazy dowodowe), art. 182
(prawo odmowy zeznan) i art. 185 (zwolnienie od
ztozenia zeznania lub udzielenia odpowiedzi) oraz
osoby, do ktorych odnoszqg sie odpowiednie
przyczyny wyftgczenia wymienione w art. 40 § 1 pkt
1-3 i 5 (wytaczenie sedziego z mocy prawa ), osoby
powotane w sprawie w charakterze swiadkow, a
takze osoby, ktore byty swiadkiem czynu.



Art. 178 k.p.k.

Nie wolno przestuchiwac jako swiadkow:

1) obroncy albo adwokata lub radcy prawnego
dziafajgcego na podstawie art. 245 § 1 (kontakt
zatrzymanego z adwokatem lub radcg prawnym,
zawiadomienie o zatrzymaniu), co do faktow, o
ktorych dowiedziat sie udzielajgc porady prawnej
lub prowadzgc sprawe;

2) duchownego co do faktow, o ktorych dowiedziat
sie przy spowiedzi.



Art. 182 k.p.k.

$ 1. Osoba najblizsza dla oskarzonego moze
odmowic zeznan.

§ 2. Prawo odmowy zeznan trwa mimo ustania
maftzenstwa lub przysposobienia.

$ 3. Prawo odmowy zeznan przystuguje takze
swiadkowi, ktory w innej toczqcej sie sprawie
jest oskarzony o wspotfudziat w przestepstwie
objetym postepowaniem.



Art. 185k.p.k.

Mozna zwolnic od ztozenia zeznania lub
odpowiedzi na pytania osobe pozostajgcq z
oskarzonym w szczegolnie bliskim stosunku
osobistym, jezeli osoba taka wnosi o zwolnienie.



Art. 408§ 1 pkt1-3i5

$ 1. Sedzia jest z mocy prawa wytqczony od udziafu w
sprawie, jezeli:
1) sprawa dotyczy tego sedziego bezposrednio;
2) jest mafzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich
obroncy, petnomocnika lub przedstawiciela ustawowego
albo pozostaje we wspolnym pozyciu z jedng z tych osob;
3) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii
bocznej az do stopnia pomiedzy dziecmi rodzenstwa osob
wymienionych w pkt 2 albo jest zwigzany z jednqg z tych
0sO0b wezfem przysposobienia, opieki lub kurateli;

5) brat udziat w sprawie jako prokurator, obronca,

petnomocnik, przedstawiciel ustawowy strony, albo
prowadzit postepowanie przygotowawcze;



Art. 196 § 3 k. p. k.

Jezeli ujawniq sie powody ostfabiajgce zaufanie
do wiedzy lub bezstronnosci biegtego albo inne
wazne powody, powoftuje sie innego biegtego.

Np. art. 199 k.p.k.

Ztozone wobec biegtego albo wobec lekarza
udzielajgcego pomocy medycznej oswiadczenia
oskarzonego, dotyczqgce zarzucanego mu czynu,
nie mogq stanowic dowodu.



3. Prawo do zapoznania sie z materiatami sprawy w
zakresie niezbednym do wydania opinii.

Art. 198 § 1 k. p. k.

Jezeli jest to niezbedne do wydania opinii, sqd lub
prokurator udostepnia biegtemu poszczegolne
dokumenty z akt sprawy lub uwierzytelnione kopie tych
dokumentow......

Czasami zapoznanie sie z aktami sprawy moze utatwic
biegtemu wykonanie badan, lepiej zrozumie¢ mechanizm
powstawania materiatu badawczego, wyjasnienie
watpliwosci pojawiajacych sie podczas badan.



4.Prawo do udziatu w rozprawie i innych

czynnosciach procesowych oraz aktywnosci w
toku tych czynnosci.

Celem takiej aktywnosci moze byc¢ zbieranie
materiatéw do opinii, obserwacja oskarzonego i
dokonywanie spostrzezen.

Realizacja tego prawa utatwia prowadzenie
CZyNNOSCi Czy rozprawy organowi procesowemu.



Biegty ma wtedy prawa uczestnika czynnosci nie
bedacej strong procesowg. Moze w ten sposob
zwraca¢ uwage na np. potrzebe dokonania nowych
badan czy czynnosci procesowych lub mozliwosc
uzyskania nowego dowodu badz materiatlu do
ekspertyzy, pomaoc W zebraniu materiatu
porownawczego do badan.

NP. Art. 171 § 2 k. p.k.

Prawo zadawania pytan majg, oprocz organu
przestuchujqcego, strony, obroncy, pefnomocnicy oraz
biegli. Pytania zadaje sie osobie przestuchiwanej
bezposrednio, chyba ze organ przestuchujgcy zarzqdzi
Inaczeyj.



5. Prawo do przeprowadzenia badan oraz
dysponowania odpowiednim materiatem
badawczym:

-wybor metody badawczej oraz techniki badan i
materiatu badawczego (wiadomosci specjalne),

-prawo do uzupetnienia materiatu badawczego,
moze zwrocic sie do organu procesowego o
uzupetnienie materiatu, moze pomagac w jego
uzyskaniu na polecenie lub za zgodg organu
procesowego.



6. Prawo do wynagrodzenia i zwrotu kosztéow
- za wykonang prace,

- udziat w rozprawie lub czynnosci dowodowe;j.
- zwrot kosztow noclegu, dojazdu, diet.

Sq to wydatki Skarbu Panstwa, ktore stanowiq sktadnik kosztow
sgdowych (art. 616 § 2 k.p.k., art. 618 § 1 pkt 3i9k. p. k.).

Rozporzqdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia
2013r.wsprawie okreslenia stawek wynagrodzenia biegtych, taryf
zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkow
niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu karnym.



7. Prawo do wzmozonej ochrony prawne;j
Art. 197 § 2a k. p. k.:

Jezeli zachodzi uzasadniona obawa uzycia
przemocy Ilub grozby bezprawnej wobec
biegtego lub osoby najblizszej w zwiqgzku z jego
czynnosciami, moZe on zastrzec dane dotyczqgce
miejsca zamieszkania do wytgcznej wiadomosci
prokuratora lub sqgdu. Pisma procesowe dorecza
sie wowczas do instytucji, w ktorej biegty jest
zatrudniony, lub na inny wskazany przez niego
adres.



Art. 157 § 3 ustawy Prawo o ustroju sqdow powszechnych:
W zwigzku z wykonywaniem czynnosci wynikajgcych
Z postanowienia o zasiegnieciu opinii biegty korzysta
z ochrony prawnej przewidzianej dla funkcjonariuszy
publicznych.

W ustawie nie zostaty ujete szczegotowe regulacje z zakresu
uprawnien biegtego sgdowego, jako funkcjonariusza
publicznego i zakresu przystugujacej mu ochrony nadane;
tym aktem prawnych.



Pojecie funkcjonariusza publicznego znajduje sie w
Kodeksie karnym w art. 115 § 13. Nie wymienia on
biegtych.

SN stwierdzit w postanowieniu z 8 grudnia 2004 r. (IV
KK 126/04), ze wyktadnia kryteriow decydujgcych o
uznaniu danej osoby za funkcjonariusza publicznego
powinna byc¢ podporzgdkowana rygorom scistej
wyktadni.



Obowigzki biegtego



1. Obowiazek przyjecia i petnienia funkcji biegtego

Biegty moze by¢ zwolniony od tego obowigzku tylko w
wyjatkowych przypadkach.

Obowigzek przeprowadzenia badan (wytgczajgc opinie
abstrakcyjng) samodzielnie. Jesli wykonywane sg czynnosci
techniczne przez inne osoby, wtedy ich dane muszg by¢
uwzglednione w opinii.

Obowigzek przeprowadzenia ekspertyzy zgodnie z
postanowieniem o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego.
Organ procesowy ma prawo wprowadzenia zmian co do
zakresu zleconej ekspertyzy, moze zastrzec swojg obecnosc
przy jej przeprowadzania pod warunkiem, ze nie bedzie ze
nie wptynie to ujemnie na jej wynik.



2. Obowigzek ztozenia petnej opinii, ustnej lub pisemnej w
zaleznosci od polecenia organu procesowego.

Sktadniki opinii okresla art. 200. k.p.k.:

$§ 1. W zaleznosci od polecenia organu procesowego biegty sktada opinie ustnie lub
na pismie.

$ 2. Opinia powinna zawierac:

1) imie, nazwisko, stopien i tytut naukowy, specjalnosc i stanowisko zawodowe
biegtego;

2) imiona i nazwiska oraz pozostate dane innych osdb, ktdre uczestniczyty w
przeprowadzeniu ekspertyzy, ze wskazaniem czynnosci dokonanych przez kazdg z
nich;

3) w wypadku opinii instytucji - takze petng nazwe i siedzibe instytucji;

4) czas przeprowadzonych badan oraz date wydania opinii;

5) sprawozdanie z przeprowadzonych czynnosci i spostrzezen oraz oparte na nich
wnioski;

6) podpisy wszystkich biegtych, ktorzy uczestniczyli w wydaniu opinii.

§ 3. Osoby, ktore braty udziat w wydaniu opinii, mogq byc, w razie potrzeby,
przestuchiwane w charakterze biegfych, a osoby, ktdre uczestniczyty tylko w
badaniach - w charakterze swiadkow.



3. Obowigzek bezstronnosci i sumiennosci w
wykonywaniu czynnosci biegtego. Obowigzek
ztozenia prawdziwej, zgodnej z wiedzg i
przekonaniem biegtego opinii.

Obowigzek ztozenia przyrzeczenia. Biegli z listy
sgdowej sktadajg je przy ustanawianiu ich w tym
charakterze, pozostali na podstawie art. 197 § 1
k.p.k. wtedy gdy zostanie wezwany na rozprawe
lub uczestniczy w czynnosciach z udziatem
sedziego wyznaczonego- przed przystgpieniem
do ztozenia opinii. Mozna odstgpic od
przyrzeczenia , jesli nie sprzeciwiajg sie temu
strony.



Przed ztozeniem przyrzeczenia uprzedza sie bieglego
o odpowiedzialnosci karne;j.

W postepowaniu przygotowawczym biegty zostaje
uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej w
postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii
biegtego. Gdy zostanie wezwany na przestuchanie,
podpisuje oswiadczenie o uprzedzeniu go o
odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywej opinii.

Biegty ad hoc, jesli sktada tylko opinie pisemng, nie
ma mozliwosci ztozenia przyrzeczenia.

4. Obowigzek stawienia sie na wezwanie organu
procesowego i udziatu w czynnosciach.



5. Obowigzek zachowania w tajemnicy informacg;ji
uzyskanych w toku ekspertyzy.

Biegli wykonujgcy ekspertyze s3 czasami objeci
obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej, wynika
on z norm zwyczajowych, etycznych, a czasami wynikajg z
przepisow szczegotowych, np. regulujgcych zawod
lekarza. Za przekroczenie jej grozi odpowiedzialnosc
dyscyplinarna czy stuzbowa.

/wolnienie z tajemnicy dotyczacych informaciji
niejawnych (tajne |lub Scisle tajne), stuzbowej i
zawodowej okreslajg przepisy art. 179 i 180 k.p.k..

Biegty jest rowniez zobowigzany do nieudzielania
informacji dotyczacych toczgcego sie postepowania,
ktore wuzyskat w toku przeprowadzania badan i
wydawania opinii.



6. Inne obowigzki

- obowigzek wskazywania organowi dopuszczajagcemu
dowdd z opinii na koniecznos¢ powotania dodatkowego
biegtego czy biegtych,

-obowigzek  ujawniania znanych mu  przyczyn
powodujgcych jego wytaczenie,

- obowigzek doniesienia o przestepstwie, gdy w trakcie
ekspertyzy ujawni fakty wskazujace na nowy, nieznany
organom Scigania czyn przestepny (art. 304 § 1 k.p.k,,
art. 240 k.k.).



Odpowiedzialnosc biegtego



Odpowiedzialnos¢ porzagdkowa biegtego
1. Art. 285. § 1 k.p.k.

Na swiadka, biegtego, ttumacza lub specjaliste, ktory bez
nalezytego usprawiedliwienia nie stawit sie na wezwanie
organu prowadzacego postepowanie albo bez
zezwolenia tego organu wydalit sie z miejsca czynnosci
przed jej zakonczeniem, mozna natozyC kare pieniezng w
wysokosci do 3000 ztotych.



2. art. 285 § 2 k.p.k.

W wypadkach okreslonych w § 1 mozna
ponadto zarzadzi¢ zatrzymanie i
przymusowe doprowadzenie swiadka.
Zatrzymanie i przymusowe
doprowadzenie biegtego, ttumacza i
specjalisty stosuje sie tylko wyjatkowo......



3. Art. 287 § 1. k.p.k.

Przepis art. 285 § 1 k. p. k. stosuje sie
odpowiednio do osoby, ktora
bezpodstawnie uchyla sie od ztozenia
zeznania, wykonania czynnosci biegtego,
ttumacza lub specjalisty, ztozenia
przyrzeczenia...........



4. Art. 287 § 2 k.p.k.

W razie uporczywego uchylania sie od ztozenia
zeznania, wykonania czynnosci biegtego, ttumacza
lub specjalisty..... mozna zastosowac, niezaleznie od
kary pienieznej, aresztowanie na czas
nieprzekraczajgcy 30 dni. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio w razie uporczywego
hiestawiennictwa na wezwanie organu
prowadzacego postepowanie, jezeli zarzgdzenie
zatrzymania i przymusowego doprowadzenia, o
ktéorym mowa w art. 285 § 2, nie jest wystarczajgce
dla zapewnienia stawiennictwa osoby wezwanej.



Art. 287. k.p.c.

Za nieusprawiedliwione niestawiennictwo,
za hieuzasadniong odmowe ztozenia
przyrzeczenia lub opinii albo za
nieusprawiedliwione opdznienie ztozenia
opinii sad skaze biegtego na grzywne.



Art. 88 § 1 k. p. a.

Kto, bedac obowigzany do osobistego stawienia sie
(art. 51), mimo prawidtowego wezwania nie stawit
sie bez uzasadnionej przyczyny jako swiadek lub
biegly albo bezzasadnie odmowit ztozenia zeznania,
wydania opinii, okazania przedmiotu ogledzin albo
udziatu w innej czynnosci urzedowej, moze byc¢
ukarany przez organ przeprowadzajgcy dowod
grzywng do 50 z1, a w razie ponownego
niezastosowania sie do wezwania - grzywng do 200
zt. Na postanowienie o ukaraniu grzywng stuzy
zazalenie.



5. Art. 289 § 1 k.p.k.

Osobe, w tym obronce, petnomocnika lub
oskarzyciela publicznego, ktora przez
niewykonanie obowigzkow wymienionych

w art. 285 § 1i 1a lub art. 287 § 1 spowodowata
dodatkowe koszty postepowania, mozna
obcigzy¢ tymi kosztami; dopuszczalne jest
obcigzenie kosztami kilku oséb solidarnie.



Art. 110. k.p.c.

Sad moze zasadzi¢ od Swiadka, biegtego,
petnomocnika lub przedstawiciela
ustawowego — po ich wystuchaniu — zwrot
kosztow wywotanych ich razgca wina.



Art. 618 f § 1.k.p.k.

Biegtemu i specjaliscie nie bedgcemu
funkcjonariuszem organéw procesowych
powotanym przez sad lub organ
prowadzacy postepowanie
przygotowawcze przystuguje
wynagrodzenie za wykonang prace oraz
zwrot poniesionych przez nich wydatkow
niezbednych dla wydania opinii.



Art. 618f §4a-4b k. p. k. - obnizenie lub brak

wynagrodzenia (nowelizacja Kodeksu postepowania
karnego z 2016 r.)

§ 4a. Jezeli opinia jest fatszywa, wynagrodzenie oraz
zwrot jakichkolwiek kosztow poniesionych przez
biegtego zwigzanych z jej sporzadzeniem lub
ztozeniem nie przystuguja.

§ 4b. Jezeli opinia jest nierzetelna lub zostata
sporzadzona lub ztozona ze znacznym
nieusprawiedliwionym opdéznieniem, wynagrodzenie
ulega odpowiedniemu obnizeniu; mozna rowniez
odstgpi€ od przyznania wynagrodzenia lub zwrotu
jakichkolwiek kosztéw poniesionych przez biegtego
Zwigzanych z jej sporzgdzeniem lub ztozeniem.



Odpowiedzialnosc¢ karna
Art. 233 § 4 k.k.

Kto, jako biegty, rzeczoznawca lub tfumacz,
przedstawia fatszywqg opinie lub
ttumaczenie majgce stuzy¢ za dowod
(w postepowaniu sqdowym lub innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie
ustawy), podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do lat 10.

Dobrem chronionym jest prawidtowe
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.



Warunkiem odpowiedzialnosci biegtego jest
przedstawienie fatszywej opinii co do przedstawionych
faktow jak i ocen.

Ocene mozna uznac za fatszywa, gdy jest:

- sprzeczna z aktualnym stanem wiedzy,

- sprzeczna z rzeczywistym stanem faktycznym,

- wynikajgca z btednej metodologii przyjetej przez jej
autora (fatszywa obiektywnie).

Oprocz nieprawdziwosci opinii w sensie obiektywnym,
musi wystepowac nieprawdziwos¢ w sensie subiektywnym,
tzn. autor opinii musi by¢ swiadomy co do jej obiektywnej
niezgodnosci ze stanem rzeczywistym.



Warunkiem odpowiedzialnosci jest, aby
opinia miata stuzy¢ jako dowdd W
postepowaniu  sgdowym |ub  innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie
ustawy.



Forma czynu

Zachowanie sie sprawcy moze polegac na
dziataniu lub zaniechaniu.

Przedstawienie fatszywej opinii moze polegac nie
tylko na podaniu w niej nieprawdziwych faktow,
ale takze na zatajeniu prawdziwych.

Znamiona skutku

Przestepstwo ma charakter formalny, tzn. do
jego istoty nie nalezy spowodowanie
jakiegokolwiek skutku, jest ono dokonane z
chwilg przedstawienia opinii.




Podmiot

Przestepstwo indywidualne- sprawcg moze byc
biegty, rzeczoznawca, ttumacz.

Strona podmiotowa

Czyn moze by¢ popethiony w zamiarze
bezposrednim jak i ewentualnym. Zgodnie z
innymi  pogladami, tylko w  zamiarze
bezposrednim.

Dziatanie  intencjonalnie  skierowane na
wprowadzenie w btad.



Art. 233 § 4a k. p. k (nowelizacja Kodeksu postepowania
karnego z 2016 r.)

Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 4 dziata nieumysinie,
narazajgc na istotng szkode interes publiczny, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3.

Przestepstwo materialne, dokonane z chwilg narazenia na
istotng szkode interes publiczny.

Przestepstwo nieumysine.
Biegtemu nalezy wykazac niedbalstwo lub nieostroznosc.



Zachowanie biegtego definiowane jest

przez nieostroznose, nierzetelnosc
(niezachowanie regut postepowania).
Wykazanie nierzetelnosci czy

nieostroznosci moze wymagac¢ wydania
opinii w tej sprawie.



Krytykowane jest pojecie nieumysine
przedstawienie fatszywej opinii ze wzgledu na
sprzecznosS¢ miedzy pojeciem fatszywosci a
orakiem umyslnosci dziatania.

Rozroznienie miedzy opinig btedng, niejasng
03dz niepetnhg a nieumyslnie fatszywg moze byc
trudne.

Rodzi¢ moze sytuacje Scigania biegtych, ktorych
opinie nie odpowiadajg oczekiwaniom organow
prowadzacych postepowanie.




Ustawodawca decydujgc sie na penalizacje nieumysinego
,fatszowania” opinii, jednoczesnie utrzymuje i wzmacnia
odpowiedzialnos¢ porzgdkowa biegtych  (zjawisko
multiplikacji odpowiedzialnosci- zastosowanie
rownoczesnie sankcji: porzgdkowych i karnych).

Moze dojs¢ do sytuacji, gdy biegty kolejny raz
podtrzymujgc swojg opinie, ktora zdaniem sadu jest
niepetna (np. biegty nie uwzglednia materiatu, ktory
wedtug niego nie ma wartosSci poznawczej), moze byc
ukarany karg finansowg, nastepnie aresztowany, jego
wynagrodzenie moze by¢ pomniejszone, a nastepnie
pociggniety do odpowiedzialnosci karnej.



Art. 233 § 5. k.p.k. S3d moze zastosowac
nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstgpic
od jej wymierzenia, jezeli:

1) fatszywe zeznanie, opinia, ekspertyza lub
ttumaczenie dotyczy okolicznosci niemogacych
mieC wptywu na rozstrzygniecie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje fatszywe
zeznanie, opinie, ekspertyze lub ttumaczenie,
zanim nastapi, chociazby nieprawomocne,
rozstrzygniecie sprawy.



Odpowiedzialnos$¢ cywilna

Odpowiedzialnosci cywilna biegtych sgdowych jest
przedmiotem dyskusji prawniczej. Formutowane s3
dwa przeciwstawne stanowiska.

- Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12
czerwca 2008 r. (K 50/05) w sprawie dot. statusu
biegtego sgdowego w kontekscie podatku

od towarow i ustug (VAT)- biegty jest samodzielnym
wykonawcg ekspertyzy, samodzielnym autorem
opinii, ponosi odpowiedzialnos¢ samodzielnie.

SN popart to stanowisko w wyroku z dnia 29 maja
2015 .



-Przedstawiciele drugiego stanowiska powotuj3
sie na art. 430 k.c.

Kto na wfasny rachunek powierza wykonanie
czynnosci osobie, ktora przy wykonywaniu tej
czynnosci podlega jego kierownictwu i ma
obowiqzek stosowac sie do jego wskazowek, ten
jest odpowiedzialny za szkode wyrzgdzong z
winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej
CZyNnnosci.

/ przepisu wynika, ze odpowiedzialnosc¢ za
czynnosci podejmowane przez biegtego cigzy na
Skarbie Panstwa.



Ocena funkcjonowania modelu biegtego w Polsce

1. Raport NIK Funkcjonowanie biegfych w wymiarze
sprawiedliwosci.

- Obecny model funkcjonowania instytucji biegtego nie
gwarantuje powotywania na potrzeby postepowan
prawnych  0soOb, zapewniajgcych najwyzszg jakosc
wydawanych opinii oraz terminowosc ich sporzadzania.

- Nie daje podstaw do odpowiedniego sprawdzenia
kompetencji kandydata na biegtego w ramach
procedury wpisu na liste biegtych sgdowych, a w
konsekwencji w sytuacji powotywania biegtego w
konkretnej sprawie.



- Zaproponowane w projekcie ustawy o biegtych
sgdowych z 2014 r. zmiany nie sg niewystarczajgce
| nie zapewniajg efektywnego funkcjonowania
modelu biegtego w wymiarze sprawiedliwosci .



2. Strenghtening the Polish Justice System
( 2008r.)- projekt polsko-austriacki.

3. Biegli sqgdowi w Polsce. , ktorego
iniciatorem byta Helsinska Fundacja Praw
Cztowieka (2014 r. ).

4. Modele Funkcjonowania biegtych w krajach
Unii Europejskiej (2015 r.) —ekspertyza dla
NIK.

5. Ocena kompetencji biegtych sgdowych.

Oczekiwania i rekomendacje (2015 r.)- projekt
unijny Forensic Watch.



Najwazniejsze sformutowane rekomendacje:

1. Ustawowe uregulowanie instytucji biegtych
sgdowych i instytutow specjalistycznych.

2. Stworzenie list biegtych sagdowych o
jednakowej budowie w catym kraju i potgczenie
ich w ogolny wykaz w Ministerstwie
Sprawiedliwosci lub wprowadzenie jednej tylko,
centralnej listy biegtych sgdowych i instytutow
specjalistycznych w ramach Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

3. Stworzenie list instytucji specjalistycznych......

4. Ustalenie jednolitej systematyki dyscyplin i
specjalnosci biegtych.



4. Zmiana systemu wpisywania na liste
podmiotéw opiniujgcych. Wpisu dokonywatby
prezes sgdu okregowego, ale miatby mozliwos¢
konsultowania swojej decyzji z ekspertami w
danej dziedzinie w celu zweryfikowania poziomu
kwalifikacji kandydata.

5. Gromadzenie i udostepnianie informacji
dotyczacych oceny pracy biegtych przez
podmioty zlecajgce ekspertyze i strony
procesowe.

6. Obowigzek doksztatcania sie przez biegtych w
zakresie regulacji prawnych dotyczgcych
opiniowania a takze w zakresie wiadomosci
specjalnych jakimi dysponuje.



7. Wynagrodzenie biegtego dostosowane
do wymagan rynkowych.

8. Prowadzenie przy prezesach sagdoéw
rejestrow opinii wydawanych przez
biegtych.



Zatozenia projektu ustawy o biegtych
sgdowych przekazanego do analizy i oceny
przez srodowiska akademickie w 2019 . :

1. Korzystanie przez biegtego z ochrony
przystugujgcej funkcjonariuszowi
publicznemu.

2. Prowadzenie jednej listy biegtych i wykazu

instytucji naukowych lub specjalistycznych
przez Ministra Sprawiedliwosci.



3. Podstawg wpisu na liste lub wykaz bytoby
uzyskanie certyfikatu wydawanego przez
dyrektora Instytutu Ekspertyz Sgdowych, po
uzyskaniu opinii  wfasciwego miejscowo
Komendanta Wojewodzkiego Policji lub

Komendanta Stotecznego Policji 1 po
ewentualnym zasiegnieciu opinii Komisji
Standardow  Opiniowania . Mozliwosc

odwotania od decyzji |ES.

4. Ograniczenia wiekowe biegtych sgdowych.
Funkcje biegtego mogtaby petni¢ osoba do
70 roku zycia.



5. Funkcje biegtego bedzie mogta petnic osoba, ktdra
posiada teoretyczne wiadomosci specjalne oraz co
najmniej piecioletnie doswiadczenie w dziedzinie, w
ktorej zamierza wykonywac czynnosci biegtego.

6. Etapowa wyptata wynagrodzenia i poniesionych
naktadow za sporzgdzenie opinii (kazdy rodzaj
podmiotow opiniujacych). Jego 50 % bytoby wyptacone
niezwfocznie po sprawdzeniu przez organ prowadzacy
postepowanie wyliczenia naleznosci. Kolejna czesc po
zgtoszeniu uwag stron postepowania i po podjeciu
przez organ procesowy decyzji, czy bedzie ona
stanowita podstawe orzekania (jednak do 6 miesiecy od
jej przedtozenia).



Zastrzezenia do projektu:

- niezgodnos¢  postanowien projektu z unormowaniami
prawnymi Kodeksu postepowania karnego, ograniczone prawo
wyboru odpowiedniego podmiotu do przeprowadzenia
ekspertyzy (zasada wyboru najlepszego biegtego),projekt
wskazuje na szczegolnie uzasadnione przypadki powotywania
biegtego ad hoc,

-w zakresie braku jasnych i obiektywnych zasad dotyczgcych
procedury certyfikowania biegtych. Podmiot ktory bedzie tego
dokonywac jest przedstawicielem instytucji, ktora rowniez
opiniuje w postepowaniach prawnych, a poza tym funkcjonuje
w strukturze Ministerstwa Sprawiedliwosci,

- ograniczenia wiekowe
- kwestia wynagrodzenia, sposob jego wyptaty, brak
uregulowan co do wysokosci wynagrodzen.
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