Dowody

-zagadnienia wstepne-

Mgt Paulina Ogorzatek




Prawo dowodowe

. ,,0g0/ norm regulujacych bieranie, utrwalanie i wykorystywanie dowodow w
Dprocesie’”

(S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2016, s. 348)

-QZ kole1 pod pojeciem ,,postf;powama dowodowego”
rozumiec nalezy rozumieC , pryebieg procesowy,
W trakcie ktdrego bierane, utrwalane i oceniane

sq dowody” (S. Waltos, op. Cit., s. 348).




Znaczenie regulacji dot. Dowodow dla
procesu karnego

—>Zgodnie z zasada prawdy materialnej, uregulowanej w art. 2 § 2 k.p.k.: Podstawe
wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowiC prawdziwe ustalenia
faktyczne.

— Poznanie procesowe jest mozliwe wytacznie na podstawie
dowodoéw, zas§ czynnosci prowadzace do ich uzvskama musza
mie$cié sie w granicach, okreslonych przez przepisy k.p.k.

9Abv zrealizowaC cel postepowania, niezbedne jest wykazanie
wszelkich istotnych faktéw dla rozstrzygniecia odpowiedzialnosci
oskatzonego.




Zasady postepowania dowodowego

Zasada prawdy
materialne;j

Bezposredniosci

Swobodne;j
oceny
dowodow




Zasada bezposredniosci =2 dyrektywa, w mysl ktorej organ procesowy
powinien zetknac si¢ ze zrodtem i Srodkiem dowodowym osobiscie, a srodkiem
dowodowym, na ktérym opiera swe ustalenia, powinien by¢ przede wszystkim

tzw. dowod pierwotny.

Zasada swobodnej oceny dowodow => dyrektywa, zgodnie z ktdra organy
procesowe przy ocenie dowodow kierujg sie:

-swoim przekonaniem (nieskrepowanym ustawowymi regutami oceny),

- przekonanie uksztaltowane pod wplywem wskazan wiedzy, doswiadczenia
zyciowego 1 zasad logicznego rozumowania.

Ocena dowodu moze miec charakter uprzedni lub nastepczy (przed lub
przeprowadzeniem dowodu).




Zasada swobodnej oceny dowodow a...

dowolna ocena dowodow

legalna (prawna) ocena dowodow

Brak jakichkolwiek wskazan odnosnie
do oceny dowodoéw 1 brak kryteriow
kontroli
Organu Procesowego

sposobu  rozumowania

zasada bezstronnosci

* | Przy ocenie dowodow organy procesowe majq
obowigzek zachowa¢ obiektywizm (art. 4)

* Wazne!

* Poznanie rzeczywistosci poprzez
stosowanie formalnych regul
dowodowych.

np. przyznanie si¢ krélowa dowodows;
warunek potwierdzenia okolicznosci
zdarzenia przez dwoch swiadkow itp.

Prawna (legalna) ocena
dowodoéw wystepuje w KPK w
odniesieniu do oceny apriorycznej
(oceny dopuszczalnosci dowodu).




Zasada swobodnej oceny dowodow

Art. 7 (,,wszystkie przeprowadzone dowody”) nalezy doprecyzowad.

» Wszystkie przeprowadzone dowody” nie odnosi sie do tych dowodow, kto:c}\
zostaly przeprowadzone wbrew zakazom dowodowynt — takie dowody nalezy
wyeliminowa¢ z podstawy rozstrzygniecia, jezeli zostaly przeprowadzone i nie
podlegaja ocenie

- art. 92 — podstawe faktyczng orzeczenia stanowi caloksztalt okolicznoSci .
ujawnionych w toku postepowania

kazdego orzeczenia np. postanowienia prokuratora

art. 410 - podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoSci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej

uszczegolowienie art. 92 w odniesieniu do rozprawy gléwnej

nie oznacza to KkoniecznoSci rzeczyW|stego przeprowadzenia wszystkich dowodéw,
niektéore mozna ujawnié albo uznaé za ujawnione bez odczytywania (por. art. 394)



Pojecie dowodu

* Kazdy dopuszczalny przez prawo karne
procesowe srodek, stuzgcy dokonaniu ustalen,
- majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia;

(A. Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym. .., Warszawa 2010, s5. 23)

* W kwestiach irrelewantnych dla rozstrzygniecia nie
przeprowadza si¢ dowodow;

* Dowodd musi zosta¢ wprowadzony do procesu, w oparciu o
zasady uregulowane w k.p.k.




Wieloznacznosc¢ pojecia dowodu

= »/,»\ / B

Czynno$¢ procesowa : Swiadek Z.eznanie
np. przestuchanie

swiadka

=
in




Wieloznacznosc¢ pojecia dowodu

Najczesciej termin ,,dowdd” jest przywolywany na oznaczenie:

Zrodra dowodowego- zrédlo informacit o faktach; osoba lub rzecz, od ktoérej
pochodzi dowdd (np. swiadek, cialo ludzkie, rzecz)

Srodka dowodowego- informacja pochodzaca od zrédla dowodowego uzyskiwana w
sposOb przewidziany prawem; nosnik informacji o fakcie podlegajacym udowodnieniu
(np. no$nikiem informacjt bedzie zeznanie §wiadka, efekty przeszukania, czy ogledzin);

Faktu dowodowego- dana okoliczno$¢ udowodniona za pomoca okreslonych zrédet 1
srodkéw dowodowych, ktora sama w sobie stanowi dowdd na istnienie innej

okolicznosci. JEST TO PRZEDMIOT DOWODU.
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Osoba lub rzecz od ktorej
pochodza informacje o

faktach istotnych  dla
rozstrzygniecia

* Oskarzony * Wyjasnienia
* Swiadek * Zeznania
* Biegly * Opinia
) * Rzecz lub miejsce * Cechy 1 wlasciwosci
* Dokument * Tres¢

/\a




Pojecie dowodu

Dowod to kazdy dopuszczalny przez prawo karne procesowe Srodek
stuzgcy ustaleniu okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygnigcia.

X (;rmogamz.;zk, ] Tviman

» rOwniez ustawodawca niejednolicie posluguje si¢ pojeciem dowodu —
. zopb: ark 167 (D9 F TR ook

» dowod to uzyskana zgodnie z prawem informacja pozwalajaca na
ustalenie okolicznosci istotnej dla rozstrzygniecia

« w zasadzie przedmiotem dowodu moga by¢ wylacznie fakty, a jedynie
wyjatkowo prawo — dot. to prawa obcego 1 miedzynarodowego oraz
szczegOlowych norm technicznych




PRZEDMIOT DOWODU

FAKT DOWODOWY
Fakt, ktory podlega udowodnientu. Jego ustalenie ma znaczenie dla
rozstrzygnigcia. Jest poznawany za pomocg srodkéw dowodowych. Wskazuje
takze na kolejne fakty.

—> najczesciej jest to ustalenie WINY i SPRAWSTWA danej osoby
= Mozna wyodrebni¢ dowody wskazujace na fakt gtowny i fakt uboczny




Systematyka dowodow

o

Osobowe 1 rzeczowe

podzial ze wzgledu na rodzaj zrodta
dowodowego

g
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Pojeciowe 1 zmystowe

kryterium tresci sSrodka dowodowego (tresc

* Dowody osobowe - pochodzg od czlowieka

(osoby zyjacej)

o
* Dowody rzeczowe
znaczeniu tego stowa

Swiadek, oskarzony

* Sposoéb przeprowadzenia — przestuchanie

* Srodek dowodowy — zeznania, wyjasnienia

rzecz w szerokim

Przedmiot, miejsce, ciato cztowieka
( J

Sposéb przeprowadzenia — ogledziny

Srodek dowodowy — cechy i1 wlasciwosci rzeczy

informacyjna)

* Dowody pojeciowe - dowody zawierajace
tresci intelektualne

* Poznawane za pomoca zmystow, ale organ
procesowy dostaje je w gotowe] formie
zrodel

Os$wiadczenia  wiedzy  osobowych
dowodowych, tres¢ dokumentu, filmu

Dowody zmystowe - srodek dowodowy
oddzialuje na zmysly i dop1ero w wyniku
doznan zmystowych powstaje tres¢ pojeciowa

* Poznanie dowoddéw rzeczowych, ich cech 1

wlasciwosci poprzez ogledziny

o
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“You're our only eye witness. Is this the very best you can do?"
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Podziat ze wzgledu na krytertum sposobu utrwalenia dowodu

Dowody Sciste - przeprowadzane w scisle okreslony sposob 1 w
Scisle okreslonej formie; bezwzglednie wymagany jako podstawa

Dowody swobodne — nie ma potrzeby zachowywania wszystkic

h

wymogow  prawa  dowodowego  dotyczacych  spos
przeprowadzania 1 dokumentowania czynnosci dowodowej. M
zostaC wykorzystane przy rozstrzygantu innych kwestii 1
odpowiedzialnos¢ oskarzonego:

- w zakresie decydowania o dopuszczalno$ci postepowania karneg

(wszczecte, odmowa Wwszczecia, umorzenie, pojecle na Nowo n

Gwarancyjne znaczenie podzialu
dowodow na Sciste 1 swobodne a
wprowadzanie do procesu informaciji z
czynnosci operacyjno — rozpoznawczych

na podstawie art. 393 § 1 k.p.k.

umorzonego dochodzenia)

postepowania)

- w postepowaniach sprawdzajacych (np. badanie zasadno$ci wznowieni

1 X
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i bezposrednimi

Nie myli¢ z dow

Systematyka dowodow — dowody pierwotne 1

Odlegtosc¢ od zrodta dowodowego od dowodzonego faktu
(podstawa dla konturowania zasady bezposredniosci)
E Pierwotne Pochodne
Tzw. dowdd z pierwszej reki * Dowdd z dalszego zrodla
> Zrodto dowodowe zetknelo sie ¢ Zrédto dowodowe jest
O bezposrednio z udowadnianym ogniwem posrednim miedzy
ol faktem zrodtem pierwotnym a faktem
Np. s$wiadek naoczny, oryginat dowodzonym
dokumentu * Np. Swiadek ze slyszenia,
protokoly zeznan, kopia
dokumentu,

pochodne

men[,
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Systematyka dowodow — dowody bezposrednie 1
posrednie

Kryterium stosunku do faktu gldwnego

Dowody bezposrednie - dotycza wprost faktu gléwnego | bezposrednio potwierdzaja badz zaprzeczaja istnieniu
przestepstwa
np. nagranie, na ktorym widaé¢ jak oskarzony wybija szybe, wchodzi do sklepu, wyciaga
pieniadze z kasy i wychodzi ze sklepu

znamiona czynu z art. 279 k.k. — ,,kte kradnie z wlamaniem...”

.Wodv posrednie - tzw. dowody poszlakowe; dotyczg faktéw ubocznych (dowodowych) .

np. nagranie na ktérym widaé, jak oskarzony, w godzinach, w ktérych sklep jest zawsze
zamkniety, wychodzi z samochodu na parkingu przed sklepem, idzie w kierunku sklepu, na
nagraniu stycha¢ odglos tluczonej szyby, a po pewnym czasie na nagraniu wida¢é, jak oskarzony
pospiesznie wraca do samochodu z torba, ktérej wczesniej nie mial, wsiada do samochodu |
szybko odjezdza, a na nagraniu stycha¢ dzwonigcy alarm.

Jezeli sprawa ma charakter poszlakowy, to nierozerwalny tancuch poszlak rozpatrywanych we
wzajemnym powigzaniu winien prowadzi¢ do nieodpartego wniosku o sprawstwie oskarzonego
pomimo braku na to dowodow bezposrednich (por. wyrok SN z 14.12.2016 r., 111 KK 152/16)



Poszlaka- fakt dowodowy uboczny.
Poszlaka tym si¢ r6zni od dowodu
bezposredniego, ze nie wskazuje na fakt

glowny, lecz jedynie posrednio potwierd

wazne tezy dowodowe. Pojedyncza

Za

poszlaka upowaznia tylko do wniosku, ze

okreslony fakt mogt zaistniec, ale nie
musiaf

(D. Gruszecka [w:] Proces karny, red.

J. Skorupka, Warszawa 2017, s. 388).




Istota procesu poszlakowego

Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 13
lutego 2014 r. — sygn. akt V KK 281/13

,,Proces typowo poszlakowy to taki, w ktorym z poszlaki (factum
probans), nazywanej takze faktem ubocznym, sad wyciaga wniosek o
istnieniu faktu gtownego (factum probandum). To wnioskowanie, majace
charakter redukeyjny, oparte jest na stwierdzentu, ze pomiedzy faktem
ubocznym (faktami ubocznymi) a faktem glownym istnieje okreslony
zwiazek wewnetrzny o charakterze obiektywnym. W procesie
poszlakowym brak jest dowodow bezposrednich (chocby pochodnych),
za$ ustalenia dotyczace faktu gtéwnego tj. sprawstwa oskarzonego za
zarzucany mu czyn przestepny, oparte sg ]edyme na dowodach
posrednich, inaczej nazywanych poszlakowymi”.




Czynnosct dowodowe

Jest to czynnos¢ organu procesowego zmierzajaca do :

- Poszukiwawcze czynno$ci dowodowe- w celu odszukania i ujawnienia §ladéw (dajace si¢
uchwycic 1 zidentyfikowaé¢ zmiany w obiektywnej rzeczywistosci, nastepstwa realizacji czynu
przestepnego) oraz zrodel dowodoéw rzeczowych 1 osobowych oraz ich zabezpieczenia) -

Np. preszukanie, Zatryymanie recy), posukiwanie i list goricgy

—> czynnosci ujawniajace dowody- w celu pozyskania srodka dowodowego ze znanego juz
zrodta dowodu (przestuchanie, ogledziny, odezytante, eksperyment procesony)

—> czynnosci kontrolujace dowody — w celu oceny wiarygodnosci i przydatnosci procesowe;

srodka dowodowego konfrontacja, poréwnanie oryginaléw dowodoéw rzeczowych, ponowienie
czynnosci dowodowej




Kiedy mozemy przyjaé, ze dany fakt zostat
udowodniony?

Zachodzi wowcezas, gdy w Swietle przeprowadzonych dowodow fakt przeciwny
dowodzonemu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny.

Musza zaistnie¢ dwa warunki udowodnienia:

Obiektywny- dowody zebrane w sprawie maja takq site przekonywania, ze
eliminuja wszelkie racjonalne watpliwosci, tak 1z kazdy normalnie oceniajacy
cztowiek uzna fakt za udowodniony;

Subiektywny- zebrane dowody wywoluja u organu oceniajacego catkowity
pewnos¢, ze zadna inna ewentualnos$c nie zachodzt.




* Obowiazek udowodnienia okreslonych faktow odnosi si¢ jedynie do ustalen
niekorzystnych dla oskarzonego- art. 5 § 2. k.p.k. :

. Niedajqce si¢ usunaé watpliwosci rogstryga si¢ na korgysé oskargonego.

* Obok udowodnienia k.p.k. postuguje si¢ wymogiem osiagniecia roznych,
okreslonych stopni prawdopodobienstwa, np. przy wszczeciu postgpowania
przygotowawczego (,,uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa’- art. 303
k.p.k.); przy zastosowaniu srodkow zapobiegawczych (art. 249 § 1 k.p.k.).

* K.pk. statuuje takze wyjatki pozwalajace na przyjecie istnienia danego faktu bez
przeprowadzania postepowania dowodowego- SUROGATY dowodzenia.




Surogaty udowodnienia

* Notoryjnos¢- bezsporna znajomosc okreslonych faktow, wynikajaca jedynie z tzw.
Ogolnej wiedzy dostepnej dorostemu cztonkowi spoteczenstwa; tych faktow nie
trzeba juz dowodzi¢, ale nie jest wykluczony dowod przeciwny (art. 168 k.p.k.);

s

Notoryjnos¢ powszechna- fakty znane Notoryjnos¢ urzedowa- znajomosé

nieograniczonej liczbie 0s6b zamieszkatych okreslonych faktow przez organ
procesowy w zwigzku z pelnieniem
na terenie, gdzie toczy si¢ postepowanie dowodowe; swojej funkcji (obowiazkiem organu

jest zwrocenie uwagi stronom na te

fakty).




Art. 168. Fakty powszechnie znane nie
wymagaja dowodu. To samo dotyczy
faktow znanych z urzedu, nalezy jednak

zwrOciC na nie uwage stron. Nie wytacza to
dowodu przeciwnego




Surogaty udowodnienia

Oczywistos¢- wyzszy stoplen notoryjnosct powszechnej; wyklucza mozliwos¢
nieznajomosct danego faktu przez przecigtnie wyksztalconego 1 rozumnego
cztowieka=> np. to ze tlen jest niezbedny cztowiekowi do zycia.

Uprawdopodobnienie- okreslony fakt nie jest bezsporny 1 oczywisty, ale
bedzie udowadniany na pozniejszym etapie postgpowania.

Np. postanowienie o wszczeciu §ledztwa lub dochodzenia wydaje sig, jezeli
zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa (co zostaje na
dalszym etapie postepowania zweryfikowane).




Surogaty udowodnienia w orzecznictwie

Postanowienie SN z 20.03.2013 r., IT KK 230/12

Fakty powszechnie znane s3 to fakty znane bez mafta kazdemu
poprawnie rozumujacemu cziowiekowi, funkcjonujacemu w
danej spoftecznosci, w czasie procesu. Fakty te stanowia czesci

skladowe podstawowe] wiedzy ogodlnej, takze historycznej. Chodzi przy
tym o rzeczywiste, prawdziwe fakty, a nie o powszechne nawet, ale
jedynie niepotwierdzone przekonania o ich istnieniu. W stosunku do
niektorych faktéw powszechnie znanych mozna przy tym mowic o ich
oczywistosct, ich znajomosc¢ jest bowiem bezsporna 1 powszechna

o



Wyrok SA w Krakowie z 8.10.2008 r.,
IT AKa 92/08

Nagminno$¢ przestepstwa moze mie¢ znaczenie dla wymiaru
kary wsrod innych okolicznosci podlegajacych uwzglednieniu, ale
powinna by¢ udowodniona lub strony powinno si¢ uprzedzid, e
Jakt ten jest sqdowi nany g urzedy. Na ogdl nie jest to objete wiedzq
powszechng (art. 168 k.p. k)




Wyrok SN z 8.06. 2010 r.,
I1T KK 409/09

Powolywanie si¢ na fakt znany sadowi z
urzedu mozliwe jest w odniesieniu do
w_toku czynnosci procesowych w
innych sprawach lub w =zwigzku =z
- dziatalnoscia stuzbowa sedziego.
Sensowna weryfikacja ustalenia opartego
na wiedzy sadu posiadane] z urzedu moze
zostac przeprowadzona jedynie wtedy, gdy
jednoczesnie =z powolaniem si¢ na t¢
okolicznos¢ sad wskaze, kiedy 1 w jaki
sposOb taka wiadomosc powzial.




Domniemania procesowe

Ustalanie faktow na podstawie domnieman jest wynikiem wnioskowania o wysokim

S e
prawdopodobienstwie zaistnienia okreslonego stanu rzeczy ze wzgledu na jego
wynikanie z innego stanu rzeczy, juz udowodnionego.

Domniemania prawne- wynikaja z norm prawnych; powstaja z woli ustawodawcy.
Wzruszalne- mozna je obali¢ przeciwdowodem; np. domniemanie niewinnosct;

Niewzruszalne- nie jest tu dopuszczalny zaden przeciwdowdd; ich oddziatywanie jest
trwale; np. domniemanie niezdolnosci sedziego do orzekania na podstawie art. 40k.p.k.




Domniemania faktyczne- sady o faktach wynikajace z
doswiadczenia zyciowego 1 obserwacji okreslonych
prawidtowosci przyczynowych; moga zosta¢ obalone
przeciwdowodem; nie s3 przedmiotem regulacji ustawowe;.

Np. sedzia byt prawidlowo mianowany lub delegowany do
danego sadu




Cigzar dowodu 1 cigzar (obowtazek) dowodzenta

materialny

I udowodnienie zarzutu jest w
interesie tego, kto stawia dany
zarzut 1  obciazaja  go
nastepstwa nieudowodnienia
tezy (nieudowodniona teza
upada);

[JALE nie ma znaczenia kto
udowodnil twierdzenie (np.
oskarzony moze przyznac si¢
do winy 1 udowodni¢ zarzut
oskarzenia)

£

formalny

[] teze moze udowodnic
wylacznie ten, kto ja wysunat
1 tylko wtedy moze zostaé
uwzgledniona.

I nikt 1nny, a zwlaszcza organ
procesowy nie moze
udowodni¢ tezy wysunicte;
przez inng osobeg (tzn. zarzut
oskarzenia moze udowodnié
wylacznie oskarzyciel)

[ nie wystepuje w KPK ze

wzgledu na zasade prawdy
materialne;

prakseologiczny ‘

* cieczar dowodu spoczywa na

kazdym, kto co$ twierdzi.
Obcigza w tym znaczeniu
rowniez oskarzonego, gdy

podnosi fakty sprzeczne z .

teza oskarzenia

np. musi przedstawi¢ dowod
potwierdzajacy alibi, jezeli si¢
na nie powotuje.

Ci¢zar dowodu w znaczeniu materialnym NIGDY nie spoczywa na oskarzonym ze wzgledu na zasade

Q

udowodnic, ze jest niewinny.

domniemania niewinnosci. To oskarzenie ma udowodnic¢ wine oskarzonego, a nie oskarzony-ma



Wprowadzanie dowodu do procesu

* Wprowadzanie dowodéw do procesu- czynnos¢ polegajaca na wilaczeniu do
procesu karnego zrodet dowodowych w celu wykorzystania w postepowaniu przed
danym organem procesowym pochodzacych od nich srodkéw dowodowych.

* Inicjatywa dowodowa- uprawnienie do wprowadzania dowodéw do procesu;
przystuguje organom procesowym, w tym sadowl, ktore moga wprowadza¢ dowody
z urzedu, oraz stronom, a w ograniczonym zakresie takze biegtym.

=> PP: zasada przeprowadzanie dowodow z urzedu

—> PS: na wniosek stron




Atrt. 167 k.p.k.

= *s, Dowody przeprowadza si¢ na
wniosek stron albo z urzedu”




Etapy wprowadzania dowodow do procesu

1. Wniosek dowodowy
. 2. Dopuszczenie dowodu

3. Przeprowadzenie dowodu




* Whniosek dowodowy- o§wiadczenie postulatywne kierowane przez uprawniony
podmiot do organu procesowego, zawierajace zadanie przeprowadzenia dowodu w
celu ustalenia okreslonego faktu lub okolicznosci. Moze zostac zlozony w formie
pisemnej lub ustnej (do protokotu).

* Art. 169. § 1. We wniosku dowodowym nalezy poda¢ oznaczenie dowodu
oraz okolicznosci, ktore maja by¢ udowodnione. Mozna takze okresli¢ sposob

przeprowadzenia dowodu




Wniosek dowodowy ztozony w formie
pisemne] musi odpowiadac:

* Ogodlne wymogi pisma procesowe- warunki formalne (art. 119 k.p.k.):

1) oznaczenie organu, do ktorego jest skierowane, oraz sprawy, ktorej dotyczy;
2) oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo;

3) tre$¢ wniosku lub o$wiadczenia, w miare potrzeby z uzasadnieniem;

4) date i podpis sktadajacego pismo.

* Nie spelnia wymogdéw formalnych— art. 120 k.p.k. (wezwanie do usuni¢cia brakéw
formalnych w terminie 7 dni).




Forma uwzglednienia wniosku zalezy od
stadium procesowego:

* PP: Organ prowadzacy postepowanie nie jest zobligowany do wydania
decyzji o dopuszczeniu dowodu; samo przystapienie do przeprowadzenia
dowodu $wiadczy o zgodzie organ.

Wyjatek: dopuszczenie dowodu z opinii biegtego— forma:
postanowienie

PS: Kazdy wniosek dowodowy wymaga rozstrzygnigcia przez wydanie
decyzjt procesowej lub postanowienia, lub tylko zarzadzenia




stron

Whniosek dowodowy
strony skierowany do

organu prowadzacego

Wprowadzanie dowodow do procesu — 1nic

postepowanie

niosek dowodowy — zadanie strony
rzeprowadzenia okreslonego dowodu

Dopuszczenie przez
organ pProcesowy

Organ procesowy

darrech przeprowadza dowod

wnioskowanego przez
strong

whnioskowany przez
strong

Uwzglednienie — w formie zarzadzenia
ALE jezeli wniosek dowodowy zostal
zfozony na rozprawie a inna strona si¢

Czynnos¢ dowodowa
zawsze czynnoscia o

DRODL FRIOWACEC NI S ORREOR R0 mu sprzeciwia, o dopuszczeniu dowodu PTOCESOWEZO
procesu charakterystyczny dla procesu X : A
N D decyduje sad postanowieniem (art. 368)
0 Dt \ SR
: ky i Y q & : Saea postanowienie niezaskarzalne 1 nie wymaga
* | wniosek dowodowy nie zawsze musi by¢ S
R = . Y uzasadnienia
whnioskiem o przeprowadzenie dowodu, N tosvl SRy
moze on takze zmierza¢ do wykrycia lub Jercl s R
P J q organ ma obowigzek rozstrzygnaé w
oceny wlasciwego dowodu Y .
e y 5 przedmiocie tego wniosku.
* | Forma: : . )
Ly Ry Sy Przestanki oddalenia wniosku dowodowego
* Ustna do protokolu — art.
w) — S 111()() = 170§1 I S




Art. 170 § 1. Oddala si¢ wniosek dowodowy, jezeli:
1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne- np. zakaz dowodowy.

2) okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawecy;

3) dowod jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci-np. biegly 37e
spegialnose.

4) dowodu nie da si¢ przeprowadzi¢ — np. Smierd swiadka
5) wniosek dowodowy w sposob oczywisty zmierza do przedluzenia postgpowania.

2. Nie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie, ze dotychczasowe
dowody wykazaly przectwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnic.

§ 3. Oddalenie wniosku dowodowego nastepuje w formie postanowienia.

§ 4. Oddalenie wniosku dowodowego nie stot na przeszkodzie pozniejszemu
dopuszczeniu dowodu, chociazby nie ujawnily sie nowe okolicznosci.




Co do zasady bedzie to dotyczylo sytuacji, gdy
przepis ustawy zakazuje przeprowadzania
konkretnych dowoddéw- za pomoca okreslonych
zrodel dowodu (np. okreslona kategoria §wiadkow)
lub w ogdle w sytuacii, edy ustawa zakazuje

Dowod
niedopuszczalny-
art. 170 par 1 pkt 1

k.p.k.

dowodzenia pewnych okolicznosci (np. narady 1
glosowania nad wyrokiem przez sedziow).

Tego rodzaju przepisy ustawy nosza nazwe tzw.
,,zakazow dowodowych”.

Przykladem jest zakaz z art. 178 par 1 pkt 1, ktory
obejmuje zakaz przestuchania obroncy lub
adwokata, ktory udzielal porady prawne;
zatrzymanemu lub zakaz przestuchania jako swiadka
duchownego- co do okolicznos$ct objetych tajemnica
spowiedzl.




/akaz dowodowy z
art: 178 par 1 pkt 1 kp.k

Nie wolno przestuchiwac jako swiadkow:

1)obroncy albo adwokata lub radcy prawnego dziatajacego na podstawie

, co do faktow, o ktorych dowiedziat si¢ udzielajac porady prawnej lub prowadzac
sprawe;

2) duchownego co do faktéw, o ktorych dowiedzial si¢ przy spowiedzi.



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2dcnbqhe
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2dcnbqhe
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2dcnbqhe
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4yteobqgqztqltqmfyc4nbuha2dcnbqhe

Okolicznosc¢, ktora

Taka sytuacja bedzie miata miejsce, gdy okolicznosé¢, bedaca
objeta wnioskiem dowodowym odnosi si¢ do kwestii
ubocznych- czyli takich, ktére nie sa zwiazane z uczestnikami
procesu, czy samym przedmiotem procesu,

ma byc¢
udowodniona, nie
ma znaczenia dla
rozstrzygniecia

sprawy

"MozZliwosé ustalenia, Ze "okolicznosé, kiora ma byé udowodniona, nie
ma nacenia dla rogstrygniecia sprawy" dopuszeza sie wylacznie w
wyjatkowych wypadkach, pozwalajacych pryjac bez Zadnych
watpliwosci, e teza dowodowa dotyegy okolicznosci catkowicie nbocgney
I niemajqcee] Yadnego IWiqIRH 3 cynent 0SkRarionego, a wige
pozbawione] — w konsekwenci — wplywu na tresé rogstrygnigcia.
Wymaga to wstepney oceny wartosci i Inacgenia oferowanego dowodun,
polegajacej na konfrontagi tegy dowodowej 3 tymi ustaleniami
faktyeznymi, kiorych dotyegy bezposrednio lub ktore — pogostajac w
logicznym wiqku 3 texq wniosku dowodowego — mogq nlec weryfikaci
lnb mianie w wynikn preprowadzenia dowodn” (wyr. SN z
202220027 IR



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrheydgmzvgu2to

Oddalenie

Oddalenie wniosku dowodowego nastgpuje

WniOSku zatem wowczas, gdy przyjeto juz za
dowodowe g0 udowodniong tez¢ prezentowang we wniosku
: = dowodowym strony, a wnioskowany dowod
okolicznosci mialby to jedynie jeszcze raz
uprze dnio potwierdzi¢ (zob. wyr. SN z 8.11.1974 r.,

udowodnionej.

, OSNKW 1975, Nr 1, poz. 9).



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrygy3tc
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrygy3tc

Nieprzydatnos¢ dowodu do
stwierdzenia danej okolicznosci.

»Chodzi zatem o dowody wprawdzie mogliwe i dopusezalne, ale begugytecne, np. powotanie jako bieglego osoby nie 3 tef

dziedziny spegjalistyeney, ktdra jest wymagana w sprawie, ¢y tez preprowadzenie ogledin miejsca ydarenia, ktdre w
wyniku upltywu casu i Imziany warnnkow uleglo mianom w porownaniu 3 tym, jak wygladato w chwili 2darzenia” (J.
Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Wyd. 3. Warszawa 2018);

"Nieprzydatnos¢ dowodu laczy si¢ z sytuacja, w ktorej w nastepstwie konfrontacji oznaczonego we
wniosku dowodu z okolicznos$cia, ktéra ma by¢ za jego pomoca udowodniona, organ procesowy
dochodzi do wniosku, 1z nie sposéb za pomocg tegoz dowodu udowodnic tego, czego oczekuj

wnioskodawca" (post. SN z 26.6.2008 r., , OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 1348).



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrgeydembvhaydi

Wspolczesnie coraz czgscie] dopuszcza sie¢ mozliwos¢ na
poszukiwanie dowodow przez podmioty nieinstytucjonalne

Dowody prywatne- kazdy srodek dowodowy zgromadzony, wyszukany, zebrany,
utrwalony, stworzony, zamowiony lub zabezpieczony przez podmiot prywatny dla
celow postgpowania karnego, niezaleznie od tego, czy w czasie, kiedy dany dowod
zostal zebrany, toczylo si¢ postepowanie karne, co do czynu, ktorego dotyczy
dowad.

Art. 393 § 3 k.p.k.- mozliwos$¢ przeprowadzenia dowodéw z dokumentéw
prywatnych, ktére powstaly poza postepowaniem karnym (np. notatki, prywatne
listy)

»prywatna opinia bieglego”- nic jest to opinia bieglego w procesowym znaczeniu,
poniewaz biegtego moze powolac jedynie organ postgpowania.




