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TYPOWE MODELE RELACJI PRAWNIK - KLIENT

W polskiej literaturze prezentacji typowych modeli relacji prawnik-klient dokonat Ryszard Sarkowicz, opierajgc sie
na bogatym pismiennictwie amerykanskim. Swg analize opart na dwdéch kryteriach:

1) kto w relacji prawnik-klient dokonuje ostatecznie wyboru strategii prawnej majgcej chroni¢
Interesy klienta,
2) kto dokonuje wyboréw moralnych w trakcie projektowania i realizacji tej strategii.

R. Sarkowicz, Amerykanska etyka prawnicza, Zakamycze Kantor Wydawniczy, 2004



PRAWNIK - OJCIEC CHRZESTNY
(THE LAWYER AS GODFATHER)

e prawnik przyjmuje na siebie ciezar podejmowania decyzji zarobwno w sferze wyboru Srodkéw prawnych dla
ochrony interesow klienta, jak i w zakresie wyboréw o charakterze moralnym,
(jezeli zachodzi taka koniecznos¢ — prawnik sam podejmuje wybory moralne)
e w relacji z takim prawnikiem klient winien przyjgc¢ postawe dziecka prowadzonego za reke przez rodzica:
* prawnik goruje nad swym klientem wiedzg prawniczg, co zwalnia klienta z obowigzku podejmowania
jakichkolwiek decyzji,
* klient traktowany jest zupetnie , jak dziecko”,
* klient catkowicie zawierza sie prawnikowi, ktory dba o jego interesy,
* brak autonomii klienta, nie jest on informowany, nie ma wiekszego wptywu na sposdéb prowadzenia sprawy,
e jedyny cel prawnika - interes klienta — interes redukowany do interesu ekonomicznego (majgtkowego),
e prawnik-ojciec chrzestny nie wykazuje nadmiernej wrazliwosci moralnej traktujgc swg funkcje jako realizacje
roli sprawnego rzemiesSlnika,
* liczy sie przede wszystkim efektywnosS¢ dziatania,
* moralnoS¢ odsuwana na jest na drugi plan,
* prawnik ignoruje watpliwosci moralne klienta — ,wie lepiej” co jest dla niego (tj. dla klienta) dobre,
e uzasadnienie — prawnik jest patriarchalnym ojcem



PRAWNIK - OJCIEC CHRZESTNY
(THE LAWYER AS GODFATHER)

WADY | WATPLIWOSCI

hiejasnha jest kategoria interesu,

interes klienta jest redukowany wytgcznie do interesu ekonomicznego,

amoralizm prawnika — sprowadzenie zawodu prawnika wytgcznie do kategorii rzemiosta,

prawnik nas catkowicie odcigza — zmienna postac niezaleznosci zalezna od tego, kto jest klientem,
skrajnie paternalistyczna postawa, klient jest zdecydowanie nizej postawiony,

asymetrycznosc postawy wynika z wiedzy. Najpopularniejsza postawa w Ameryce.

* nie kazdy chce byc¢ prowadzony za reke, wiele zalezy réwniez od predyspozycji prawnika,



PRAWNIK - OJCIEC CHRZESTNY
(THE LAWYER AS GODFATHER)
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« model ojca chrzestnego pasuje do wizji prawnika prowadzgcego wtasng Kancelarie — trudno o zastosowanie tego
modelu do wielkich korporacji, gdzie czasami jedng sprawg zajmuje sie kilka os6b (kto ma by¢ w takiej sytuaciji
ojcem chrzestnym?)

*summa summarum, w korporacji mamy do czynienia z rozmyciem odpowiedzialnosci, bowiem
jak majg odpowiadac wszyscy to de facto nie odpowiada nikt,
* natomiast ewentualna wina mozna obarczy¢ osobe, sktadajgcg ostateczny podpis.

 obecnie dominujg wymagania wobec prawnika sprowadzajgce sie do:

* umiejetnosci holistycznych — prawnik potrafi spojrze¢ na problem, ma wiedze, wiedze o systemie prawnym,
0 systemie danej gatezi itd.

* oczekuje sie niesamowicie szczego6towej i specjalistycznej wiedzy w takim znaczeniu, ze prawnik zna sie na

,konkretnych typach spraw”,



PRAWNIK - NAJEMNIK
(THE LAWYER AS HIRED GUN)

Prawnik-najemnik lub bardziej dostownie "prawnik-wynajety rewolwer" — wszelkie decyzje w zakresie moralnosSci |
wyboru Srodkéw dziatania pozostawia klientowi

e rola prawnika ogranicza sie do wskazania wtasciwych srodkéw stuzgcych realizacji celé6w wyznaczonych
przez klienta,

e prawnik nie stawia zasadniczo kwestii moralnych, jego jedynym zadaniem jest poméc klientowi rozszerzy€ jego
autonomie,

e cele, metody i dziatania prawnika sg zdominowane przez interes klienta i catkowicie przez niego kontrolowane,

« wszystkie wybory, a wiec i wybory moralne nalezg do klienta

* prawnik jest jedynie ,narzedziem dziatania” klienta

e zatozenie jest zatem takie, ze prawnik nie jest odpowiedzialny za wybory moralne klienta — dziata jako
wykonawca

e praca prawnika sprowadza sie do przygotowania mozliwosci dziatania — wybiera klient

 preferencje moralne sg zatem dostrzegane | przekazywane klientowi



PRAWNIK - NAJEMNIK
(THE LAWYER AS HIRED GUN)

e neutralny aksjologicznie - figura oparta na aksjologii klienta

 prawnik wystepuje tu jako podmiot profesjonalny, ktéry przedstawi klientowi mozliwosci rozwigzania sprawy, ale
ostateczna decyzja nalezy do klienta

e charakteryzuje sie najwyzszym stopniem poszanowania autonomii klienta, jednakze jest nie do zaakceptowania,
gdyz przyjecie tego modelu oznaczatoby ztamanie wiekszosci akceptowanych obecnie zasad etyki zawodowej
prawnikow

 w tym uktadzie odpowiedzialny jest klient (autonomia klienta)

 uzasadnienie — liberalizm amerykanski — swoboda w dochodzeniu do swoich praw, zatozenie o fundamentalnie
dobrej naturze cztowieka, uzasadnienie w oparciu o spoteczny podziat pracy — traktowanie prawniczego
rzemiosta jako zawodu czysto technicznego
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 figura niosgca za sobg bardzo duze koszty,

« funkcjonalny prawnik — relacja jest odwrécona, bowiem wyzej w hierarchii znajduje sie klient,

« prawnik, ktory najbardziej stucha klienta (obok przyjaciela) — nie ocenia klienta, nie pyta "po co?", "dlaczego?”,

e brak niebezpieczenstwa w stosunku do dokonywania oceny zachowan klienta. Ocena klienta nie stanowi,
nie nalezy do zakresu obowigzkow prawnika — figura ta nie jest obarczona ryzykiem moralizowania,

e od prawnikéw czesto wymaga sie dziatania na zasadzie ,wykonawcy" spetniajgcego okresSlone zatozenia klienta:

* tutaj klientem sg zazwyczaj duze podmioty, ktére majg wiedze prawniczg, niemniej jednak potrzebuja
"ostatecznego gtosu” uznanej Kancelarii,

« prawnik powinien klientowi ukaza¢ wszystkie konsekwencje, takze te niekorzystne z punktu widzenia samego

zleceniodawcy



PRAWNIK - GURU

 prawnik-guru, majgc Swiadomos¢ swojej przewagi, wynikajgcej z posiadanej wiedzy prawniczej i zgromadzonego
dosSwiadczenia, przekazuje instrukcje postepowania, ktorym klient jest zasadniczo podporzgdkowany,
 w tym modelu prawnik duzg wage przyktada do moralnej strony podejmowania decyzji (to wtasnie r6zni model
prawnika-guru od modelu prawnika-ojca chrzestnego)
« prawnik-guru dgzy nie tyle do wybrania najskuteczniejszego sposobu postepowania, co do znalezienia wzoru
zachowania optymalnego z punktu widzenia moralnego,
* nie eliminuje ze swojego dziatania czynnika moralnego, ale
* wyrecza klienta w wyborach moralnych
* narzucajgc wtasny system aksjologiczny
e to prawnik wskazuje droge moralnego postepowania w danej sprawie,
e jest "guru”, a wiec to za nim "podgza” klient,
 ekspert aksjologii | rzemiosta prawniczego,
« zatatwia sprawe od A do Z,
 uzasadnienie — "wyzszosSc¢" prawnika nad klientem, prawnik z racji swojego wyksztatcenia i doSwiadczenia ma
,przewage” nad klientem, ma lepszg wrazliwos¢ i intuicje moralng od klienta
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 problematyczne jest przede wszystkim to, czy istothie prawnicy maja intuicje moralng
* z jednej strony figura ta buduje pewien ,,etos prawniczy”, pojmowanie prawnika jako elit w wymiarze
spotecznym. Ale czy, i na ile ma to oparcie w rzeczywistosci? Budzi to pewien uzasadniony niepokdj,
* prawnik jest w tym ujeciu bardziej moralny niz reszta spoteczenstwa. Chodzi o moralnos¢ samego
prawnika, ktory ma prawo oceniac klienta,
* najbardziej niebezpieczne jest tu samo zatozenie o moralnej doskonatosci prawnika.
e prawnik-guru wyznacza kierunek dziatan — istnieje zagrozenie, ze prawnik moze dopuscic¢ sie manipulaciji,
- obrona stanowiska:
* na poziomie moralnosci obowigzku (moralnosc¢ spoteczna),
* prawo jest oparte na pewnego rodzaju kos€cu aksjologicznym (godnosc¢ ludzka, réwnos¢ ludzi,
zakaz okrucienstwa),
* jezeli prawnik ma urzeczywistnia¢ moralnosc¢, to guru moze by¢ odzwierciedleniem moralnosci
obowigzku — gdzie prawnik guru bedzie rozumiany jako ,agent moralnosci obowigzku?”,
* przyktadowo, w sam proces edukacji wbudowana jest juz pewna aksjologia.
e film: "Zabi¢ Drozda"




PRAWNIK - PRZYJACIEL

« model czesto postulowany w literaturze amerykanskiej, stosunkowo rzadko spotykany w praktyce,
« w ramach tego modelu prawnik dgzy do nawigzania gtebszych relacji, relacji przyjazni ze swoim klientem (tuta]
rowniez ma znaczenie skuteczna ochrona interesow klienta, ale nie jest wysuwana na pierwsze miejsce),
* prawnik jest jak ,cztonek rodziny”,
* nawigzanie wiezi o znamionach przyjazni z klientem,
e prawnik towarzyszy klientowi przy podejmowaniu decyzji, dostarcza mu niezbednych informacji i wspolnie
poszukuje rozwigzan optymalnych z punktu widzenia efektywnosSci i moralnosci,
e relacja ta ma prowadzi¢ obie strony do moralnego rozwoju,
e starozytne ujecie przyjazni — przyjazn w rozumieniu arystotelesowskim — znaczenie klasyczne
(zatozenie i wspotistnienie nastepujgcych elementéw):
1) przyjaciele czerpia przyjemnoSc¢ ze wspoélnego bycia ze soba,
2) sg sobie potrzebni i uzyteczni,
3) tgczy ich przywigzanie do dobra i wspdolna che¢ stawania sie lepszymi,
* "moralne” rozumienie przyjazni naktada na prawnika obowigzek troski o klienta i nie kierowania sie w pierwszej
kolejnosci wzgledami finansowymi
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« model ten jest niedookreSlony — nie jest jasne, na czym ma polegac€ charakterystyczne dla tego modelu wspdline dla
prawnika i klienta dazenie do moralnego rozwoju. Nie jest rowniez jasne, jakg role w tych dgzeniach ma do
spetnienia prawnik,

* mozna sobie wyobrazi¢ kilka wersji postaw prawnika, z ktérych wszystkie realizujg zatozenia tego modelu, ale
istotnie r6zniag sie miedzy sobg stopniem paternalizmu,

* wydaje sie, ze najbardziej oczywista wersja tego modelu relacji zaktada, ze prawnik, poszukujgc wtasciwej
drogi postepowania, pozostawia jednak klientowi znaczng swobode. Przy takim zatozeniu model ten jest do
zaakceptowania w Swietle zatozenia o powstrzymaniu sie prawnika od zachowan paternalistycznych.

e zastrzezenia o charakterze etyczno-zawodowym dotyczy¢ mogg jedynie tego, ze w ramach tak rozumianego modelu
relacji bardzo trudno prawnikowi zachowac¢ wobec klienta wymagang postawe niezaleznosSci,

* mozna sobie réwniez wyobrazi¢ sposdb realizacji tego modelu relacji, polegajacy na wyraznej dominacji
prawnika nad klientem. W tym przypadku model prawnika-przyjaciela upodobnia sie do modelu prawnika-ojca
chrzestnego i oczywiscie wykazuje niedopuszczalny poziom paternalizmu.

« prawnik-przyjaciel a prawnik-terapeuta

e relacja symetryczna — klient potrzebuje porady, prawnik potrzebuje zaptaty za swoje ustugi

* niebezpieczenstwo: kiedy klient traktuje prawnika w kategoriach przyjaciela, to moze sie pojawi¢ problem
Z serii ,a mozna taniej? To co jakaS promocyjna stawka dla dobrego znajomego?” itd.



CZY MOZLIWYM JEST ODSZUKANIE W
KODEKSIE ETYKI ADWOKACKIE] TAKICH
POSTANOWIEN, KTORE WPISUJA SIE W
KTORAKOLWIEK Z OMOWIONYCH
FIGUR?
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AMERYKANSKA ETYKA PRAWNICZA

W amerykanskiej etyce prawniczej (Model Rules of Professional Conduct z 1983 r.) autonomia klienta jest
wartoscig chroniong przez normy deontologiczne.

Ochrona ta przejawia sie w wyrazonych explicite obowigzkach:

— informowania klienta o alternatywnych srodkach prawnych, ktére mozna zastosowac dla ochrony jego
Interesow,

— Informowania klienta o stanie sprawy,

— konsultowania z klientem planowanej strategii postepowania, oraz

— uzyskiwania zgody klienta na dokonanie (lub zaniechanie dokonania) istotnych czynnosci, ktére pociggajg za
sobg nieodwracalne konsekwencje (wniesienie sprawy do sgdu, powotanie klienta na Swiadka, wniesienie srodka
odwotawczego itp.

Polski Kodeks Etyki Adwokackiej nakazuje adwokatowi czuwac€ nad biegiem sprawy i informowac klienta o jej
postepach i wyniku (8 49), jednak w wyrazny sposob uzyskania zgody klienta Kodeks wymaga jedynie dla
zaniechania wniesienia Srodka odwotawczego (§ 56).

P. tabieniec, Paternalizm w prawie | etyce zawodowej, Filozofia Publiczna | Edukacja Demokratyczna, T. II,Nr 2, 2013



AMERYKANSKA ETYKA PRAWNICZA

Regulacja amerykanska wykazuje wieksze poszanowanie dla autonomii klienta anizeli polskie kodeksy
deontologiczne.

Bardziej rygorystycznie przeciwstawia sie przyjmowaniu przez prawnikow postawy paternalistycznej.
Doktryna amerykanska wyraznie opowiada sie za poszanowahiem autonomii klienta, ktérego sita woli lub
zdolnosS¢ zrozumienia wtasnej sytuacji sg ograniczone z powodu psychicznej utomnosci, braku zyciowego
doSwiadczenia wynikajgcego z mtodego wieku lub utraty sit witalnych spowodowanej wiekiem podesztym.

W przypadku, gdy klient zgda dokonania w jego imieniu czynnosci, ktéra zgodnie z wiedzg prawnika nie jest
racjonalna, celowa lub wrecz moze klientowi zaszkodzi€, powinien skorzystac¢ z ktorejS z nastepujgcych mozliwosci:
1) probowac przekonac€ klienta do podjecia innych dziatan,
2) wypowiedzie€ stosunek reprezentacji (w ostatecznosci),
3) ztozy¢ wniosek o ustanowienie opiekuna prawnego dla klienta,
4) uzyskac zgode osd6b najblizszych klienta (rodziny, przyjaciela) na zaniechanie czynnosci, ktorej dokonania
klient sie domaga,
5) dziata€ jako de facto opiekun prawny,
6) wykonywac zalecenia klienta (tylko wtedy, gdy dokonanie ich nie przyniesie klientowi nieodwracalnej
szkody).

P. tabieniec, Paternalizm w prawie | etyce zawodowej, Filozofia Publiczna | Edukacja Demokratyczna, T. II,Nr 2, 2013



POLSKIE KODEKSY DEONTOLOGICZNE

Obowigzujgce obecnie polskie prawnicze kodeksy deontologiczne w ogdle nie zawierajg regulacji dotyczacych
klienta znajdujgcego sie w takiej szczegdlnej sytuacji. Zastosowanie mogg w takim przypadku znalez¢ ogdline
zasady postepowania wyrazone w kodeksach, a wiec przede wszystkim zasada informowania klienta o postepach
sprawy i jej wyniku (8 49 KEA).

Choc w etyce prawniczej zarowno w stanach Zjednoczonych jak i w Polsce autonomia klienta jest istothg wartoscia
podlegajgca ochronie, to jednak w obu systemach deontologicznych dopuszcza sie postawe paternalistyczna,
przynajmniej w wersji soft paternalism, jeSli ma to zapobiec nieodwracalnej szkodzie klienta bedgcego osobag o
ograniczonej zdolnosSci zrozumienia swej sytuaciji.

P. tabieniec, Paternalizm w prawie | etyce zawodowej, Filozofia Publiczna | Edukacja Demokratyczna, T. II,Nr 2, 2013



