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Sprawstwo pojedyncze

Odpowiada za sprawstwo ten, kto wykonuje czyn
zabroniony sam, osobiscie, wtasnorecznie, bez
udziatu innych osob.

Od
wy
sty
WO

miana sprawstwa wykonawczego — podmiot
petnia znamie czynnosciowe czynu zabronionego
nizowanego w przepisie czesci szczegolnej lub

jskowej kodeksu karnego lub w innym

prawnokarnym przepisie pozakodeksowym.



Sprawstwo rownolegte

Sprawstwem  rownolegtym  (koincydentalnym)  jest
jednorodne zachowanie naganne dwoch lub wiecej osob
realizowane w tym samym miejscu
I czasie, ale nieobjete porozumieniem co do wspolnego
popetnienia przestepstwa.

Przyktad: rownoczesne okradanie opuszczonych domostw
na terenach objetych powodzig przez niezaleznych
szabrownikow.

Sprawca wykonawczy odpowiada tylko za to, co sam uczynit.




Wspotsprawstwo

Wykonanie czynu zabronionego wspolnie i w porozumieniu z inng
osobg/innymi osobami - minimum dwie osoby.

JIstotq wspotsprawstwa jest akceptacja wtasnego wktadu wspotsprawcy w
realizacje przestepnego celu oraz swiadomosc uzupetniania tym samym dziatan
innych osob. Warunku przyjecia wspotsprawstwa nie stanowi natomiast
znajomosc¢ wszystkich wspotwykonawcow czynu, czy tez bezposrednie
zetkniecie sie z nimi.” — wyrok SA w Warszawie z dnia 17 stycznia 2019 r,, Il
AKa 316/18, Lex nr 2634986.

., Wspotsprawstwo, od strony przedmiotowej nie musi polegac na realizacji
wszystkich znamion czasownikowych ujetych w opisie czynu zabronionego.
Wymaga natomiast, by sprawca podjat takie zachowanie, ktore na gruncie
przyjetego porozumienia stanowito konieczny lub bardzo istotny warunek
realizacji przez innego wspotsprawce znamion czynu zabronionego.
Wystarczy wiec, ze oskarzeni w ramach podziatu rdl, podejmowali takie
dziatania, ktore z dziataniami pozostatych uczestnikow porozumienia zmierzaty
do dokonania przypisanego czynu.” — wyrok SA w Warszawie z dnia 18
pazdziernika 2018 r., Il AKa 169/18, Lex nr 262269o0.




Wspotsprawstwo

Porozumienie przestepcze moze byc¢ zawarte w kazdej mozliwej formie,
przy czym moze miec charakter wyrazny, np. werbalnego uzgodnienia wraz
z podziatem zadan, lub dorozumiany, np. porozumiewawcze mrugniecie
okiem, szturchniecie lub cmokniecie.

Porozumienie dotyczace wspolnego popetnienia przestepstwa musi byc¢
zawarte przed przystgpieniem do realizacji czynu zabronionego,
a najpozniej w trakcie jego realizacji.

Wyrok SA w Lublinie z dnia 19 wrzesnia 2013 r., Il AKa 168/13:

.Porozumienie jest {gcznikiem, spoiwem, ktory determinuje, iz kazdy
wspotdziatajgcy odpowiada rowniez za to, co zrobili inni wspotsprawcy, a wiec
za catosc bezprawnego dziatania. Tylko w jednym przypadku nie mozna mowic
0 porozumieniu, a zatem o wspotsprawstwie, wowczas gdy:

a) w toku wykonywania przestepstwa sprawca nie zauwazyt wspierajgcego jego
czynnosci innego sprawcy,

b) w toku przestepstwa wspotsprawca odrzuca wspierajgcego czynnosci innego
sprawce, jest mu obojetny lub zupetnie niepotrzebny.” (Lex nr 1386170)



Wspotsprawstwo

WIELOSPRAWSTWO 1

(wspotsprawstwo

kazdy ze wspotsprawcow swoim zachowaniem wyczerpuje w catosci
wszystkie znamiona czynu zabronionego.

rdwnolegte, niewtasciwe) Przykdad:

WSPOLSPRAWSTWO 1.

WEASCIWE

WSPOLSPRAWSTWO 1.

SUKCESYWNE

Kradziez z wtamaniem: kazdy ze wspotwsprawcow bierze udziat
w pokonaniu przeszkody (zabezpieczenia) chronigcego mienie,
a nastepnie kazdy wtasnorecznie dokonuje zaboru tego mienia.

kazdy ze wspotdziatajgcych wypetnia tylko czes¢ znamion czynu
zabronionego, jednak tacznie ich zachowania stanowig na tyle petne
wyczerpanie ustawowego opisu czynu okreslonego  typu
przestepstwa, ze pozwala to na postawienie wszystkim
wspotdziatajgcym zarzutu co najmniej usitowania albo dokonania
przestepstwa.

wspotdziatajacy przystepuje do porozumienia i akcji przestepnej w
toku jej realizacji. Odpowiedzialnos¢ takiego przystepujacego
wspotdziatajacego ogranicza sie do tej czesci przestepstwa, w ktore;
realizacji uczestniczyt.



Wspotsprawstwo

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 czerwca 2014 r., || AKa
107/14

W wypadku wspotdziatania dwoch lub wiecej osob, dziatajqcych
w zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonego (wspotsprawstwo),
ponoszq one odpowiedzialnos¢ za zabojstwo niezaleznie od tego,
czyj cios lub ciosy spowodowaty ostatecznie skutek smiertelny.
Z istoty wspotsprawstwa wynika, iz kazdy ze wspotdziatajgcych
odpowiada takze za to, co uczynili pozostali wspotsprawcy, pod
tym jednakze warunkiem ze miesci sie to w granicach zawartego
porozumienia. Odpowiedzialnosc ta nie rozcigga sie zatem na tzw.
eksces ktoregokolwiek ze wspotsprawcow, czyli takq okolicznosc
popetnianego czynu zabronionego (np. uzycie niebezpiecznego
narzedzia), ktorej nie objeto wczesniejszym porozumieniem”.
(Lex nr1493869).



Wspotsprawstwo

Czy mozliwe jest popetnienie
przestepstwa nieumysinego
w formie wspotsprawstwa?



Wspotsprawstwo

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2017 1., IV KK 285/16, Lex nr 2254801

,Przedmiotem wspotsprawstwa moze byc dziatanie
niebezpieczne, co nie przesqdza jeszcze zgody
wspotdziatajgcych na skutek smiertelny. Polskie
prawo karne dopuszcza wszak odpowiedzialnosc za
wspotsprawstwo do przestepstw nieumyslnych.”



Sprawstwo kierownicze

Odpowiada za sprawstwo (...), kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego
przez inng osobe.

Sprawca kierowniczy to osoba, ktora ma wole popetnienia
przestepstwa, ale realizuje je nie osobiscie, tylko przez wykonanie
znamion czynu zabronionego przez inng osobe.

.W sktad zachowan zwigzanych z kierowaniem mogq wejsc dziatania, ktore
Jje poprzedzajg, polegajgce na planowaniu czy organizowaniu
przestepstwa. Nie przestania to jednak okolicznosci, ze dyspozycja art. 18 §
1 zd. 3 kk. wymaga, aby sprawca "kierowat wykonaniem czynu
zabronionego", przez co nalezy rozumiec obiektywng kontrole kierujgcego
nad przestepczq akcjq, wyrazajgcq sie w mozliwosci zdecydowania o jej
rozpoczeciu, przebiequ, zmianie, przerwaniu, zakoriczeniu, powtorzeniu i
tym podobnych dziataniach, ktdre oznaczajq, ze kierujgcy realnie panuje
nad czynnosciami sprawcow bezposrednio wypetniajgcych znamiona czynu
zabronionego.” — wyrok SA w Gdansku z dnia 28 grudnia 2017 r., Il AKa
398/17, Lex nr 2511454.




Sprawstwo kierownicze

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 marca 2014 r., Il AKa
384/13:

,Sprawca kierowniczy nie wypetnia zadnego z warunkow
odpowiedzialnosci okreslanych przez znamiona czynu zabronionego,
poniewaz sam nie wykonuje tego czynu. Przedmiotem dziatania sprawcy
kierowniczego jest zachowanie innej osoby (bezposredniego wykonawcy czynu
zabronionego), ktore stanowi wypetnienie znamion przestepstwa poprzez
rzeczywiste jego wykonanie. Bezposrednio wykonujgcy czyn zabroniony jest
“narzedziem", przy pomocy ktorego sprawca kierowniczy wykonuje czyn
zabroniony. Tresc dziatania sprawcy kierowniczego sprowadza sie do
wtadztwa nad przebiegiem realizacji znamion czynu zabronionego przez osobe
kierujgcq i to w czasie jego wykonywania. W sytuacji kiedy oskarzony osobiscie
uczestniczyt wraz z innymi w dziataniu przestepczym i bezposrednio realizowat
znamiona ustawowe przestepstwa, to sama koordynacja poszczegolnych
zachowan i rdl oraz jego kierownicza rola w popetnieniu przestepstwa, nie
moze przesqdzac o tym, ze byt on sprawcq kierowniczym.” (Lex nr 1487116).




Sprawstwo kierownicze

Do dokonania sprawstwa kierowniczego niezbedne jest oprocz
zrealizowania funkcji kierowania takze dokonanie czynu przez

sprawce gtownego.

Jezeli sprawca wykonawczy nie osiggnie etapu dokonania,
wowczas sprawcy kierowniczemu bedzie mozna zarzucic
jedynie usitowanie kierowania czynem zabronionym innej

osoby.



Sprawstwo polecajace

Odpowiada za sprawstwo (...) ten, kto (...) wykorzystujqc uzaleznienie
innej osoby od siebie, poleca jej wykonanie takiego czynu.

Warunkiem  konstytutywnym  przyjecia  formuty  sprawstwa
polecajgcego jest wustalenie istnienia zaleznosci pomiedzy
wydajgcym polecenie a bezposrednim wykonawcg oraz stanowczej
presji, jakg polecajgcy wywiera na psychike wykonawcy, by zrealizowat
on jego wole, to jest wykonat konkretny czyn zabroniony. — wyrok SA w
Lublinie z dnia 16 czerwca 2016 r., Il AKa 129/16, Lex nr 20904433.

Chodzi wiec o rodzaj podporzgdkowania, podlegtosci (nie tylko
stuzbowej) czy szczegolnego potozenia osoby, wobec ktorej sprawca
kieruje polecenie, co sprawia, ze wykonanie polecenia jest dla
wykonawcy konieczne, bo odmowa spowoduje dla niego negatywne
skutki. — wyrok SA w Krakowie z dnia 26 listopada 2015 r., Il AKa
197/15, Lex nr 2071948.



Sprawstwo polecajace

O dokonaniu przestepstwa w formie sprawstwa
polecajagcego mozna mowic dopiero wtedy, gdy bezposredni
wykonawca zrealizuje czyn zabroniony bed3acy przedmiotem
polecenia.

Jezeli wykonawca nie zrealizuje czynu zabronionego,
wowczas sprawca polecajgcy odpowie za usitowanie
sprawstwa polecajacego.

Sprawca polecajacy ponosi odpowiedzialnosc z typ czynu
zabronionego, jaki byt polecony do wykonania.



Podzeganie

Odpowiada za podzeganie, kto chcgc, aby inna osoba
dokonata czynu zabronionego, naktania jg do tego. (art. 18 § 2
k.k.)

Zamiar bezposredni.

O podzeganiu mozna mowic tylko wtedy, gdy osoba
naktaniana nie miata w danym czasie zamiaru popetnienia
okreslonego czynu.

Podzegacz nie musi znacC osobiscie bezposredniego
wykonawcy, wystarczy, ze jest to osoba konkretna,
jednostka fizyczna, niekoniecznie zindywidualizowana w
postepowaniu co do tozsamosci z imienia i nazwiska. —
wyrok SA w Krakowie z dnia 08 lutego 2006 r., Il AKa 207/os,
Lex nr180361.



Podzeganie

Podzeganie jest dokonane z chwilg zakonczenia czynnosci
naktaniania innych o0sob do popetnienia okreslonego czynu
zabronionego. Pozniejsze popetnienie tego czynu nie ma znaczenia dla
bytu podzegania. — wyrok SA w Krakowie z dnia 14 grudnia 2016 r,, Il
AKa 231/16, Lex nr 2304211.

Podzeganie, majgc charakter przestepstwa skutkowego, przybiera
postac stadialng dokonania jedynie wowczas, gdy w_ psychice
naktanianego powstanie zamiar (che¢, wola, decyzja) zrealizowania
czynu _ zabronionego,  postulowanego  przez  naktaniajgcego.
W przypadku gdy podjete przez naktaniajgcego dziatania z jego
perspektywy sq nieefektywne, gdyz w ich rezultacie nie dochodzi do
wzbudzenia w naktanianym zamiaru popetnienia przestepstwa,
sprawca - podzegacz ponosi odpowiedzialnosc za usitowanie, gdyz jego
czyn nie wszedt w stadium dokonania. — wyrok SA w Lublinie z dnia 21
stycznia 2014 r., Il AKa 200/13, Lex nr 1425489.




Pomocnictwo

Odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba
dokonata czynu zabronionego, swoim zachowaniem utatwia jego
popetnienie, w szczegolnosci dostarczajgc narzedzie, srodek
przewozu, udzielajgc rady [ub informacgji; odpowiada za
pomocnictwo takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegolnemu
obowigzkowi niedopuszczenia do popetnienia czynu zabronionego
swoim zaniechaniem utatwia innej osobie jego popetnienie. (art. 18 §
3 k.k.).

Pomocnictwo z art. 18 § 3 k.k. moze zostac popetnione w zamiarze
bezposrednim bgdz ewentualnym, za czym przemawia zwrot "kto
w zamiarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego".
Jednakze zamiar ten nie moze byc¢ dorozumiany, domniemany, ale
musi byc¢ pewny, udowodniony, by takiemu sprawcy moc przypisac
pomoc innej osobie w dokonaniu czynu zabronionego. — wyrok SA w
Poznaniu z dnia 16 grudnia 2014 r., Il AKa 230/14, Lex nr 1602967).



Pomocnictwo

Postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il KK 184/05:
,O ile dla przyjecia pomocnictwa niezbedne jest, znajdujgce
potwierdzenie w materiale dowodowym konkretnej sprawy,
przekonanie sqgdu o tym, ze istniata osoba indywidualnie
oznaczona, wzgledem dziatan ktorej podejmowane byty
przez pomocnika czynnosci okreslone w dyspozycji przepisu
art. 18 § 3 k.k. (oraz dyspozycji przepisu okreslajgcego
znamiona przestepstwa, ktorego dopuszczat sie sprawca), o tyle
brak jest podstaw zarowno do twierdzenia, ze osoba ta musi byc
Z Iimienia i z nazwiska oznaczona w czynie przypisanym
pomocnikowi, jak i do twierdzenia, Ze personalia tej 0soby muszq
byc znane pomocnikowi.” (Lex nr 163969).




Pomocnictwo

Utatwienie innej osobie popetnienia czynu zabronionego moze miec
miejsce tylko przed realizacja lub w trakcie jego realizacji, przy
czym moze to dotyczy¢ stadium karalnego przygotowania,
usitowania lub dokonania. (V. Konarska-Wrzosek)

zob. art. 239 § 1 .k.k.

Pomocnictwo jest dokonane - z chwilg ukonczenia czynnosci
utatwiajgcej drugiej osobie dokonanie czynu zabronionego (por. wyr.
SA w Katowicach z dnia o7 kwietnia 2016 r.,, Il AKa 60/16, Lex nr
2044311).

Usitowanie pomocnictwa - zachowanie sprawcy majace pomoc
innej osobie w dokonaniu czynu zabronionego takiej funkg;i
utatwiajacej de facto nie petnito lub pomocnikowi pomimo podjecia
odpowiednich staran z jakiegos powodu nie udato sie tej pomocy
udzieli¢ (V. Konarska-Wrzosek).

Pomocnictwo a wspotsprawstwo.




Pomocnictwo

Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 31 maja 1993 r., Il AKr 121/93:
.0 tym, czy osoba stojgca na czatach popetnienia przestepstwo w formie
sprawstwa (jako wspotsprawca) czy w formie pomocnictwa, decydujg
okolicznosci konkretnego przypadku. Wspotsprawcq bedzie wowczas gdy
przypadajqgca jej rola osoby stojgcej na czatach jest bardzo znaczgca dla
powodzenia catego przestepczego przedsiewziecia; wrecz warunkujgca jego
skutecznosc. Jezeli natomiast znaczenia takiego nie ma ( wystawienie "czujki" na
wszelki wypadek - z daleko idgcej "ostroznosci"), uzasadnionym jest przyjecie
pomocnictwa. W sytuacjach wgtpliwych kryterium pomocniczym bedq takie
okolicznosci jak wspolne planowanie przestepstwa i dokonywany wspadlnie
podziat rol (z ktorych jednq jest stanie na czatach) oraz pozniejszy udziat
w podziale zysku. Jezeli dziatanie osoby stojacej na czatach byto wynikiem
uzgodnionego przez sprawcow podziatu rol, to bedzie to moment uzasadniajgcy
przyjecie wspotsprawstwa. Jezeli natomiast stojgcy na czatach wykonuje jedynie
"zlecenie" sprawcow, nie uczestniczy w podziale zysku, a tylko otrzymuje zaptate
za wykonang "ustuge”, to wtasciwg kwalifikacjg pozostaje pomocnictwo.” (Lex nr
21211).




Zasady ponoszenia

odpowiedzialnosci karnej

Kazdy ze wspotdziatajacych w popetnieniu czynu zabronionego
odpowiada w granicach swojej umyslnosci lub nieumysinosci
niezaleznie od odpowiedzialnosci pozostatych wspotdziatajgcych.

1.

Okolicznosci osobiste, wytgczajace lub tagodzace albo zaostrzajace
odpowiedzialnos¢ karng, uwzglednia sie tylko co do osoby, ktorej
dotycza.

Jezeli okolicznos¢ osobista dotyczaca sprawcy, wptywajaca
chociazby tylko na wyzsza karalnos¢, stanowi znamie czynu
zabronionego, wspotdziatajacy podlega odpowiedzialnosci karnej
przewidzianej za ten czyn zabroniony, gdy o tej okolicznosci
wiedziat, chociazby go nie dotyczyta.

Wobec wspotdziatajagcego, ktorego nie dotyczy okolicznosc
okreslona w § 2, sad moze zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie
kary.

Nie podlega karze wspotdziatajacy, ktory dobrowolnie zapobiegt
dokonaniu czynu zabronionego.

W stosunku do wspotdziatajacego, ktory dobrowolnie starat sie
zapobiec dokonaniu czynu zabronionego, sad moze zastosowac
nadzwyczajne ztagodzenie kary.




Zasady ponoszenia

odpowiedzialnosci karnej

1. Odpowiada jak za usitowanie, jezeli czynu zabronionego tylko
usitowano dokonac.

2. Jezeli czynu zabronionego nie usitowano dokona¢, sad moze
zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapic od jej
wymierzenia.

3. Wymiar kary: granice zagrozenia przewidzianego za sprawstwo.

1. Odpowiada jak za usitowanie, jezeli czynu zabronionego tylko
usitowano dokonac.

2. Jezeli czynu zabronionego nie usitowano dokona¢, sad moze
zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapic od jej
wymierzenia.

3. Wymiar kary: granice zagrozenia przewidzianego za sprawstwo.

4. Wymierzajac kare sad moze zastowac nadzwyczajne ztagodzenie
kary.



Karalnos¢ prowokacji

Odpowiada jak za podzeganie, kto w celu skierowania
przeciwko innej osobie postepowania karnego

naktania jg do popetnienia czynu zabronionego. (art.
24 k.k.)

Nie stosuje sie przepisow dot. ztagodzone;
odpowiedzialnosci podzegacza i pomocnika (,jak za
usitowanie”; nadzwyczajne ztagodzenie kary,
odstgpienie od jej wymierzenia; czynny zal).



Karalnos¢ prowokacji

Prowokacja jest to dziatanie podjete w celu
sktonienia  Innej osoby do  popetnienia
przestepstwa, aby przeciwko tej osobie skierowane
zostato postepowanie karne (art. 24 k.k.). Btednie
uzywa sie w jezyku potocznym tego okreslenia
odnosnie dziatania podjetego bez takiego zamiaru
polegajgcego na zachowaniu wyzywajgcym.

—wyrok SA w Krakowie z dnia o1 lipca 2004 r., Il AKa
128/04, Lex nr 138079



Karalnos¢ prowokacji

,Roznica miedzy prowokatorem a podzegaczem dotyczy
strony podmiotowej. Zroznicowany jest bowiem cel, w jakim
naktaniajq oni innq osobe do popetnienia czynu zabronionego.
Podzegacz chce bowiem po prostu, aby czyn taki zostat
dokonany, celem prowokatora jest natomiast skierowanie
przeciwko naktanianej przez niego osobie postepowania
karnego. Samo dokonanie konkretnego czynu moze wiec byc w
przypadku prowokatora objete zamiarem ewentualnym. Dla
prowokatora nie jest wszak istotna realizacja znamion
okreslonego typu przestepstwa, lecz konsekwencje, jakie -
w przypadku jego popetnienia - miatyby spotkac
prowokowang osobe.” (J. Giezek (red.), Kodeks karny. Czesc
ogolna. Komentarz, wyd. Il, Lex/el.)
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