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Kumulacja roszczen




Art. 191 KPC [Kumulacja roszczen]

Powdd moze dochodzic jednym pozwem kilku roszczen
przeciwko temu samemu pozwanemu, jezeli nadajg sie one
do tego samego trybu postepowania oraz jezeli sad jest
wiasciwy ze wzgledu na ogolng wartos¢ roszczen, a ponadto -
gdy roszczenia sg roznego rodzaju - o tyle tylko, o ile dla
ktoregokolwiek z tych roszczen nie jest przewidziane
postepowanie odrebne ani tez nie zachodzi niewtfasciwos¢
sgdu wedtug przepisow o wtasciwosci bez wzgledu na
wartosc przedmiotu sporu.




Kumulacja roszczen polega na
potgczeniu w jednym pozwie kilku

samodzielnych, niezaleznych od

siebie roszczen dochodzonych

przez powoda przeciwko temu
samem pozwanemu.

Kumulowane roszczenia nie muszg

by¢ powigzane w sposob faktyczny

lub prawny, choc tego typu zwigzKki
mogg miedzy nimi zachodzié




Ta sama wtasciwosc¢ rzeczowa
sadu dla pofaczonych roszczen

Tozsamosc trybu

WYIJATEK!
—art. 618 KPC

Warunki

dopuszczalnosci

Tozsamo$€ stron kumulacji
przedmiotowe;j

roszczen:

Jezeli roszczenia sg réznego
rodzaju to, roszczenia te musza
naleze¢ do tego samego rodzaju

postepowania procesowego
(wyijatki: art. 444 KPC, art. 458 §

2 KPC, art. 58 KRO)

Jezeli roszczenia sg réznego
rodzaju, to nie mozna
skumulowac roszczenia, ktore
nalezy do SO lub SR, bez
wzgledu na wartos¢ przedmiotu
sporu, z roszczeniem, dla
ktorego ten sam sad nie jest
wiasciwy (wyjatek: art. 17 pkt 1
in principio KPC)




Roszczenia skumulowane sgd
rozpoznaje tgcznie (aczkolwiek
mozliwe jest zarzadzenie oddzielnej

rozprawy co do niektorych z
pofgczonych roszczen - art. 218
k.p.c.)

W stosunku do wszystkich
skumulowanych roszczen
przeprowadzone jest jedno
postepowanie dowodowe i w
konsekwencji rozstrzyga sie o nich
jednym wyrokiem (sgd moze jednak
wydac wyrok czesciowy - art. 317 § 1
k.p.c. — w sytuacji gdy do
rozstrzygniecia nadajg sie tylko
niektore ze skumulowanych roszczen
zgtoszonych w pozwie).



Niedopuszczalna kumulacja
roszczen, tj. naruszenie

wymogow tozsamosci trybu lub
wtasciwosci sadu (naruszenie
art. 191 k.p.c.),

powodowac bedzie rozdzielenie
spraw i przekazanie ich do
rozpoznania we witasciwym
trybie, stosowanie do art. 201
k.p.c. lub do wtasciwego sadu
stosowanie do art. 200 k.p.c.




Art. 5053 KPC — ograniczenie mozliwosci kumulacji roszczen — Postepowanie uproszczone

Jednym pozwem mozna
dochodzi¢ tylko jednego
roszczenia.

Potgczenie kilku roszczen w jednym pozwie jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikajg z tego samego
stosunku prawnego lub kilku stosunkow prawnych tego

samego rodzaju. W przypadku niedopuszczalnego
pofgczenia w jednym pozwie kilku roszczen
przewodniczgcy zarzadza zwrot pozwu bez wezwania do
usuniecia tego braku. Jezeli w terminie tygodnia od dnia
doreczenia zarzgdzenia o zwrocie powod cofnie pozew
w zakresie zgdan niepodlegajacych taczeniu, pozew w
pozostatej czesci wywotuje skutek od daty jego
pierwotnego wniesienia



Rozdrobnienie roszczen




Instytucja
rozdrobnienia roszczen
obejmuje sytuacje, w
ktorej powod zgtasza
roszczenie procesowe
obejmujace jedynie

czesc roszczenia
materialna prawnego,
do czego ma prawo
zgodnie z zasada
dyspozycyjnosci
materialne;.

Kodeks postepowania
cywilnego w
postepowaniu zwyktym
tej nie normuje kwestii
rozdrobnienia roszczen.

W braku zakazu
judykatura (por. m.in.
uchwata SN z dnia 5
lipca 1995 ., Ill CZP
81/95, OSNC 1995, nr
11, poz. 159) i nauka
dopuszczajg
rozdrabnianie roszczen,
z wyjatkiem Swiadczen
niepodzielnych.




Ograniczenie dopuszczalnosci rozdrobnienia roszczenia
wystepuje jednak w postepowaniu uproszczonym.
Zgodnie z art. 5053 § 3, jezeli powdd dochodzi czesci
roszczenia, sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu

uproszczonym tylko wtedy, gdy postepowanie to bytoby
wtasciwe dla catego roszczenia wynikajgcego z faktow
przytoczonych przez powoda, w przeciwnym wypadku
sprawa rozpoznawana jest z pominieciem przepisow o
postepowaniu uproszczonym.




Poza przedstawionym wyjgtkiem w postepowaniu uproszczonym, rozdrobnienie
roszczen jest wiec dopuszczalne i moze do niego dojs¢ w nastepujgcych
przypadkach:

powdd dochodzi jedynie czesci roszczenia, pomimo ze jest ono wymagalne w
catosci;

sgd czesciowo umorzyt postepowanie na skutek czesciowego cofniecia
pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia; sgd nie rozstrzygnat o catosci roszczenia,
ktorego dochodzit powdd, a strona nie wniosta o uzupetninie wyroku;

proces o roszczenia majgtkowe byt wszczety przez prokuratora, przy czym strona
nie brata w nim udziatu, moze ona wéwczas wytoczyé ponowne powddztwo,
domagajac sie zasgdzenia roszczenia w czesci, w jakiej nie byto uwzglednione.




7
Zmiana powodztwa




Cofniecie pozwu w zakresie
roszczenia pierwotnego
(wyr. SN z 24.02.2015 r,. sygn.
akt IV CSK 188/14)

Wystgpienie przez
powoda z nowym
powddztwem

Przedmiotowa zamiana
powoddztwa

Istota zmiany powddztwa polega na zachowaniu
ciggtosci postepowania przy zmianie jego
elementéw. Pomiedzy pierwotnym a nastepnym
zgdaniem powinna istnie¢ wiez
materialnoprawna i logiczny zwigzek, powinny
one miescic sie w granicach tego samego
stosunku prawnego (post. SN z 2.6.1965 ., Il CZ
51/65, Legalis).

Kumulacja
roszczen w
sprawie

Zamiast roszczenia
pierwotnego

Obok roszczenia
pierwotnego




Zmiana

powddztwa L
moze |

dotyczy¢

zgdania,

Zmiana nie musi obejmowac ani catosci
powodztwa, ani wszystkich wskazanych
elementow i moze ograniczac sie do

czesci sformutowanego zadania,
jednego lub kilku innych elementow
powddztwa (wyr. SN z 20.10.2005 ., IV
CK 298/05, Legalis).

EERIER
jego
podstawy
faktyczne;.

podstawy
faktycznej
zgdania,

Samo jednak wskazanie alternatywnej
podstawy materialnej docho- dzonego
roszczenia procesowego, bez zmiany
zgdania i okolicznosci faktycznych ich
uzasadniajgcych nie stanowi
przedmiotowej zmiany powodztwa
(wyr. SN z 21.5.2009 r., V CSK 439/08,
Legalis)



Dopuszczalnosé¢
zmiany powddztwa

Zmiana
powoddztwa jest
dopuszczalna tylko
wowczas, jezeli nie
wptlywa na
witasciwosé sadu

W wypadku
niedopuszczalnej
zmiany
powddztwa,
polegajacej na
wystapieniu przez
powoda z nowym
roszczeniem obok
pierwotnego, sad
rozpoznaje nowe
roszczenie jako

sprawe oddzielna.

Gdy jednak
rozwazana zmiana
nastepuje w sgdzie
rejonowym, nalezy

przekazac catfe
zmienione
powddztwo sgdowi
okregowemu,
ktory dla
Zmienionego
powddztwa jest
rzeczowo i
miejscowo wta-
sciwy




Zmiana powoddztwa polegajgca na wystgpieniu z nowym roszczeniem zamiast pierwotnego
zawiera w sobie dorozumiane czesciowe cofniecie pozwu w zakresie pierwotnie zgtoszonego
zgdania. Taka zmiana jest zatem czynnoscig procesowg ztozong, obejmujacg cofniecie
powodztwa w zakresie dotychczasowego roszczenia oraz wniesienie innego powodztwa
zawierajgcego roszczenie nowe. Jej skutecznosc po rozpoczeciu rozprawy jest uzalezniona od
zgody pozwanego albo musi by¢ potgczona ze zrzeczeniem sie roszczenia i podlega kontroli

sgdu, ktory powinien umorzy¢ postepowanie w tym zakresie
(uchw. SN z 13.4.1988 r,, Il CZP 24/88, OSNC 1989, Nr 9, poz. 138).

Zaakceptowanie przez sad cofniecia
dotychczasowego zadania pozwu powinno " : :
bvé i : ) Jezeli pozwany nie wyrazi zgody na
y€ jasno wyrazone w orzeczeniu o ; : .
: .. : rozwazang zmiane powodztwa albo
umorzeniu postepowania i nie moze go : g
zastgpic domniemanie, ze sad, rozpoznajac zostanie ona uznana przez sad za
: : ’ ’ , niedopuszczalng (art. 203 § 4 KPC), nowe
nowe zgdanie, zaakceptowat w ten sposoéb : : ;
: : roszczenie bedzie rozpoznane jako
rezygnacje powoda z roszczenia oddzielna sorawa
dotychczasowego (por. uchw. SN z 8.3.2007 P '
r., 11 CZP 165/06, MoP 2007, Nr 21, s. 1195)




W toku postepowania nie mozna wystepowac z
nowymi roszczeniami zamiast lub obok
dotychczasowych. Jednakze w przypadku zmiany
okolicznos$ci powdd moze zgdac, zamiast
pierwotnego przedmiotu sporu, jego
réwnowartosci lub innego przedmiotu, a w
sprawach o Swiadczenie powtarzajgce sie moze
nadto rozszerzy¢ powddztwo o Swiadczenia za
kolejne okresy

W postepowaniu apelacyjnym
nie mozna rozszerzyc¢ zadania
pozwu ani wystepowac z
nowymi roszczeniami. Jednakze
w razie zmiany okolicznosci
mozna zadac¢ zamiast
pierwotnego przedmiotu sporu
jego wartosci lub innego
przedmiotu, a w sprawach o
Swiadczenie powtarzajace sie
mozna nadto rozszerzyc

Nakazowym po whiesieniu zadanie pozwu o swiadczenia

5 t. 4 KPC). za dalsze okresy.
uproszczonym (art. 5054 § 1 zarzutow (art. 493 § 3 KPC)

KPC)

apelacyjnym (art. 383 KPC),
-/ \' kasacyjnym (art. 383 w zw. z
art. 39821 KPC)
wywotfanym wniesieniem

skargi o stwierdzenie
Zmiana powodztwa bez niezgodnosci z prawem

w sprawach gospodarczych
(art. 4588 § 1 KPC)

. 7 :1: . rawomocnego orzeczenia
ograniczen mozliwa jest P
& J (art. 383 w zw. z art. 3982t w

W postgpowaniu przed Zw. 7 art. 42412 KPC).
sgdem | instancji.
Ograniczenia
przewidziane zostaty w
postepowaniu:




Skutki zmiany
powodztwa

W sprawach o roszczenia alimentacyjne oraz
w postepowaniu odrebnym z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych (zob. art. 466
KPC) zmiana powdédztwa dopuszczalna jest w
formie ustnej. W takim wypadku skutki, jakie
ustawa wigze z doreczeniem pozwu
pozwanemu w zakresie nowych zadan
powstang z chwilg, w ktorej roszczenie to
powodd zgtosit na rozprawie w obecnosci
pozwanego.

Jezeli powdd wystepuje z nowym roszczeniem
zamiast lub obok roszczenia pierwotnego,
skutki, jakie ustawa wigze z doreczenie pozwu
pozwanemu w zakresie nowych zgdan
powstajg z chwilg doreczenia pozwanemu
pisma zawierajgcego zmiane. Pismo to
powinno odpowiadat¢ wymaganiom pisma
procesowego (art. 126 i n. KPC), a w zakresie
osnowy wymaganiom pozwu (art. 187 KPC).

W wypadku, gdy zmiana powddztwa dotyczy
zgdania i powoduje zmiane wartosci
przedmiotu sporu, to obowigzkiem powoda
jest wskazanie aktualnej wartosci przedmiotu
sporu. Powyzszy obowigzek scisle wigze sie z
obowigzkiem uiszczenia lub uzupetnienia
opfaty, ktéry powstaje na skutek rozszerzenia
lub innej zmiany zgdania (art. 1303 § 2 KPC)
(post. SN z 2.10.2008 r., Il CZ 72/08, Legalis)
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Cofniecie powodztwa




Cofniecie pozwu

zZe zrzeczeniem sie roszczenia

przed
rozpoczeciem
rozprawy

pO rozpoczeciem
rozprawy

umorzenie postepowania

bez zrzeczenia sie roszczenia

zgodna pozwanego

umorzenie postepowania




Cofniecie pozwu w
postepowaniu
apelacyjnym jest
dopuszczalne i to bez
wzgledu na tresc
zaskarzonego wyroku i

bez wzgledu na to,
ktora strona wyrok
zaskarzyta, z tym ze
nalezy miec tu na
uwadze tresc¢
przepisow art. 203§ 1
4 k.p.c.

Umarzajac
postepowanie w
sprawie, sad drugiej
instancji orzeka w
formie postanowienia,
gdyz rozstrzyga tylko o
toku postepowania
(Wyrok Sadu
Okregowego w
Gdansku z dnia 20

listopada 2012 r., sygn.

akt XVI Ca 859/2012).

Sentencja
postanowienia sadu |l
instancji bedzie wiec

brzmiata: ,[...]
postanawia: 1/ uchylié
zaskarzony wyrok i
umorzy¢ postepowanie
w sprawie, [...]".

W tym postanowieniu
koriczagcym sprawe sad
moze rozstrzygngad
rowniez kwestie
kosztéw procesu.
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KAZUSY




KAZUS 1
I
Adwokat Ziemowit X, pethomocnik powoda, ktéry dochodzit w Sgdzie Rejonowym w Watbrzychu od
pozwanego Gniewomira Z zaptaty 60 tys. zt, bezposrednio przed zamknieciem rozprawy ztozyt pismo
procesowe, w ktdrym rozszerzyt pozew, zgdajgc zaptaty dodatkowo 20 tys. zf.

Petnomocnik powoda wraz z pismem ztozyt jego odpis, nie przedtozyt jednak dowodu doreczenia tego
pisma petnomocnikowi pozwanego, radcy prawnemu Amadeuszowi Y. W takiej sytuacji Saqd doreczyt
odpis tego pisma petnomocnikowi pozwanego, ktéry oswiadczyt, ze nie godzi sie na odroczenie
rozprawy i chce jej zakonczenia. Sgd zamknat rozprawe i wydat wyrok, w ktérym zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 80.000 zt.

Pozwany wniost apelacje od tego wyroku. Podnidst, ze sgd naruszyt przepisy o wtasciwosci rzeczowej, i
z tego powodu wnidst o uchylenie wyroku. Nadto zaznaczyt, ze rozszerzenie powddztwa byto
bezskuteczne, gdyz petnomocnik powoda nie dotgczyt do pisma dowodu jego doreczenia
petnomocnikowi pozwanego.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie. Wskazat, ze w toku postepowania nie doszto
do zmiany powddztwa, lecz jedynie do podwyzszenia jego wysokosci, co zgodnie z art. 15 KPC
powoduje, ze sgd wtasciwy w chwili wszczecia postepowania pozostaje wtasciwy az do jego
zakonczenia.

PYTANIA:
1. Ktdre stanowisko jest poprawne, zawarte w apelacji czy w odpowiedzi na apelacje?

2. Jakie powinno by¢ rozstrzygniecie sagdu odwotawczego?



KAZUS 2
I 4

Edgar W wnidst do sgdu pozew o zaptate przeciwko Arnoldowi S. Na rozprawie okazato sie, ze
pozwany uiscit catg zgdang naleznos¢. W takiej sytuacji powdd cofnat pozew, nie zrzekt sie jednak
roszczenia.

Sad doreczyt pozwanemu odpis pisma zawierajgcego oswiadczenie o cofnieciu pozwu i wezwat
pozwanego do wskazania, czy zgadza sie na takie cofniecie. Sad przyjat, iz w razie braku odpowiedzi w
zakre$lonym terminie uzna to za zgode na cofniecie pozwu. Pozwany nie ztozyt zadnej odpowiedzi. Sad
zatem umorzyt postepowanie.

PYTANIA:
1. Jakie sg przestanki skutecznego cofniecia pozwu? Jakie sg tego skutki?

2. Czy postepowanie sadu byto prawidtowe?



KAZUS 3
I 4

Jan Romarnski wnidst do sgdu jeden pozew o rozwigzanie spotki cywilnej zawigzanej
pomiedzy Janem Romanskim, Michatem Adamowiczem i Rafatem Bogustawskim oraz o
dokonanie rozliczenia miedzy wspdlnikami.

Pytanie:
Ocen dopuszczalnos¢ przedmiotowej kumulacji roszczen.



KAZUS 4

Jan Romanski wnidst do sgdu w dniu 20 kwietnia 2019 r. jeden pozew zgdajac orzeczenia
rozwodu z winy obecnej matzonki Janiny Romanskiej oraz zniesienia wspolnosci
majatkowej z datg wsteczng, tj. od dnia 3 stycznia 2019 .

Pytanie:
Ocen dopuszczalnos¢ przedmiotowej kumulacji roszczen.



KAZUS 5
I 4

Powodowi Jackowi Malczewskiemu przystuguje roszczenie o zaptfate z tytutu niewykonania
umowy sprzedazy 30.000,00 zt przeciwko Julianowi Madagaskarskiemu. W zwigzku
powyzszym Jacek Malczewski wnidst pozew na urzedowym formularzu do rozpoznania
sprawy w postepowaniu uproszczonym. Chcac jednak sprawdzi¢, czy sgd na pewno zasadzi
catg kwote wskazat w pozwie, iz domaga sie teraz kwoty 2.000,00 zt.

Pytanie:
Ocen mozliwos¢ rozpoznania przedmiotowej sprawy w postepowaniu uproszczonym.



KAZUS 6
I 4

Powod Andrzej Maliszewski wynajmuje Romanowi Armantowi lokal mieszkalny nr 1
pofozony we Wroctawiu przy ulicy Pieknej nr 33 na podstawie umowy najmu z dnia 1
pazdziernika 2018 r. W umowie najmu wskazano, iz czynsz wynosi 3.000,00 ztotych i ptatny
jest do dziesigtego dnia kazdego miesigca z géry. Roman Armant zalega z czynszem od 8
miesiecy w zwigzku z czym, Andrzej Maliszewski postanowit wnies¢ pozew na urzedowym
formularzu o zaptate zalegtego czynszu najmu lokalu mieszkalnego. Nie bedac jednak
pewny czy sad zasadzi catg kwote wskazat w pozwie kwote 3.000,00 zt. Przewodniczacy
sgdu stwierdzit, ze z uwagi na niedopuszczalne rozdrobnienie roszczenia zgodnie z art.
5053 § 3, sprawa rozpoznana bedzie z pominieciem przepiséw o postepowaniu
uproszczonym.

Pytanie:
Ocen zasadnosc¢ rozstrzygniecia przewodniczgcego sadu.



KAZUS 7
I 4

Jan Kowalski wytoczyt w sadzie rejonowym powddztwo przeciwko Adamowi Nowakowi o
zaptate kwoty 50.000,00 zt z tytutu niewykonania umowy sprzedazy. W trakcie posiedzenia
Jan Kowalski zdecydowat sie zmieni¢ powddztwo, rozszerzajac je o 40.000,00 zt, z tego
samego tytutu. Sad rejonowy w dalszym ciggu rozpoznawat sprawe.

Pytanie:
Czy prawidtowo?



KAZUS 8
I 4

Jan Kowalski wytoczyt powoddztwo przeciwko Adamowi Nowakowi o zaptate 30.000,00 zt z
tytutu umowy pozyczki. Dzien przed rozpoczeciem rozprawy, Jan Kowalski rozmyslit sie i
postanowit cofngc¢ pozew, nie zrzekajgc sie jednak roszczenia.

Adam Nowak chciat, aby sprawa trafita na droge sgdowg, gdyz uwaza, ze pienigdze nie
nalezg sie Janowi i chciat ,,sgdownie wygrac sprawe”. Adam Nowak podnosi, ze nie wyrazit
zgody na cofniecie pozwu i w zwigzku z tym cofniecie jest nieprawidtowe, i pozew
powinien wywotac¢ wszelkie skutki przewidziane przez prawo.

Pytanie:
Czy Adam Nowak ma racje?



Dziekuje za uwage

T
-
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Czy maja Panstwo jakies pytania?



