TEORIE WINY

1. Teorie psychologiczne — ptaszczyzna na jakiej poszukiwano istoty winy, to psychika
sprawcy. Godzac si¢ na pewne uproszczenie mozna powiedzie¢, ze teorie
psychologiczne laczy podstawowe zalozenie, iz wina sprowadza si¢ do zwigzku
psychicznego sprawcy z czynem.

a. Niektorzy przedstawiciele teorii psychologicznych przyjmowali, ze wina
stanowi zwigzek o charakterze wolicjonalnym, stad jeden z nurtow nazywany
teoria woli. Wedlug tej teorii zwigzek migdzy sprawcg a czynem miatl polegaé
na tym, ze sprawca chciat popetnienia czynu, a zatem obejmowat go swoja
wola. Wedlug jednego z jej tworcow, zamiar nie mogt ogranicza¢ si¢ tylko do
,chcenia”, ale rowniez ,,godzenia si¢”.

b. Z racji tego, ze teoria woli stuzytla do wyjasnienia zwigzku psychicznego
sprawcy z czynem popelnianym umys$lnie, owg wi¢z nalezato ujac szerzej
przyjmujac, ze ma ona charakter intelektualny. Tak powstata teoria
wyobrazenia stanowigca o tym, ze nie tylko zamiar decyduje o owej wiezi, ale
réwniez §wiadomos$¢, ze moze dojs¢ do popelnienia czynu zabronionego.

Teorie te nie byly zbyt pomocne jednak przy czynach popelnianych w stanie
nie$wiadomej nieumyslnos$ci, gdzie wiezi psychicznej sprawcy z czynem w ogole nie
ma. Nadto podkreslano, ze nie mozna sprowadza¢ istoty winy jedynie do zwiazku
psychicznego sprawcy z czynem.

2. Teorie normatywne — ujmowania winy nie nalezy ogranicza¢ jedynie do samych
przezy¢ psychicznych sprawcy (umys$lnosci lub nieumyslnosci), ale trzeba réwniez
podda¢ je ocenie, ktdra sprowadza si¢ do postawienia sprawcy zarzutu, ze nie
zachowal si¢ on zgodnie z obowigzujaca norma prawng mimo, ze w konkretnej
sytuacji mozna byto tego od niego wymagac.

a. Wymagalno$¢ zgodnego z prawem zachowania si¢ — ma miejsce, gdy
sprawca ze wzgledu na swoje warunki osobiste 1 sytuacj¢ w jakiej si¢ znalazt,
moze sprosta¢ normie;

b. Zarzucalno$¢ bedgca negatywng oceng zachowania sprawcy wyrazajaca si¢ w
postawieniu mu zarzutu, ze zachowat si¢ nie tak, jak nalezato, mimo Zze mogt
zachowac si¢ inacze;j.

Kompleksowa teoria normatywna oraz czysta teoria normatywna zwana finalna.

3. Nowe teorie winy
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a. Wina ujmowana funkcjonalnie — gdzie kara wymierzana jest nie dlatego, ze
sprawca zawinit — ale — wing przypisujemy sprawcy dlatego, ze zastuzyt on na
kare.

b. Wina jako relacja — wina nie jest samodzielnym bytem, ale stanowi nazwe
zbioru stanowigcego relacje zawinienia. (relacja podobna do ,,przyjazni”,
,,0jCOStwa”).

J. Giezek [w:] M. Bojarski (red.) Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szczegolna,
Warszawa 2017
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