Kazus

Przeczytaj doktadnie tres¢ kazusu i odpowiedz na zadane pytania. Mozesz, a nawet powinienes
korzysta¢ z k.k. i k.p.k. Postaraj sie, aby Twoje odpowiedzi byty syntetyczne (uchybienie 1-2
zdania + jak powinno by¢ prawidtowo + wiasciwa podstawa prawna, np. oskarzony miat 4

obroncow, a mégt ich mie¢ maksymalnie 3 — podstawa: art. 77 k.p.k.).

W dniu 31 grudnia 2019 roku Antoni Sierakowski postanowit, ze rozpocznie Nowy Rok
»Z pompa” 1 wybierze si¢ na imprez¢ sylwestrowa do luksusowego klubu. W tym celu
postanowit zdoby¢ troche pieniedzy. Przechodzac ulica Swidnicka we Wroctawiu zaczepit
Joanng¢ Kowalska 1 zazadat, aby data mu wszystkie swoje pieniadze, grozac, ze w przeciwnym
razie ,,tak jg urzadzi, ze rodzona matka jej nie pozna”. Przestraszona kobieta oddata mu swoj
telefon komorkowy warty 3000 zlotych oraz pieniadze w gotowce w ilosci 1000 zlotych.
Zadowolony mezczyzna zabrat telefon i gotowke oraz poszedt od razu do lombardu, aby zdoby¢
pieniagdze w zamian za telefon.

Kobieta zgtosita sprawe na Policje. W dniu 2 stycznia 2020r. o godzinie 10.00 Antoni
Sierakowski zostal zatrzymany przez Policje w swoim mieszkaniu. Funkcjonariusz Policji
niezwlocznie wszczal dochodzenie w sprawie o rozbdj, kwalifikujac czyn jako art. 280 § 1
k.k. i przedstawil mezczyznie wlasnie taki zarzut oraz go przestuchal. Nast¢pnie przestat
akta do Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia Starego Miasta. Prokurator, po zapoznaniu
si¢ z aktami postepowania skierowal 4 stycznia o godzinie 09.00 do wiasciwego sadu
rejonowego wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy. Sad
przychylil si¢ do wniosku i w dniu 5 stycznia 2020r. o godzinie 10.05 oglosil postanowienie.

Kolejnego dnia podejrzany Sierakowski, wiedzac, ze nie ma szans na uniewinnienie
wyrazit cheé dobrowolnego poddania si¢ karze w wysokosci 1 roku pozbawienia wolnoSci.
Prokurator skierowal do Sadu Okregowego we Wroclawiu wniosek o skazanie bez
przeprowadzenia rozprawy, aprobujac propozycje podejrzanego (proponujac
wymierzenie m.in. kary 1 roku pozbawienia wolnosci). W dniu 1 lutego 2020r. odbyto si¢
posiedzenie. Na posiedzenie nie stawila si¢ prawidlowo zawiadomiona pokrzywdzona, w
zwiazku z czym Sad uznal, ze sprzeciwia si¢ ona wnioskowi o skazanie w trybie art. 335 §
1 k.p.k. i zwrocil sprawe do Prokuratury.

Prokurator skierowat w dniu 5 lutego 2020r. do Sadu Okregowego we Wroctawiu akt
oskarzenia. W dniu 15 lutego 2020r. odbyta si¢ rozprawa. Na sali obecny byt jedynie sedzia,
protokolant i pokrzywdzona. Po rozpoczeciu przewodu sadowego pokrzywdzona
oswiadczyla, ze chce wystepowac jako oskarzyciel positkowy w sprawie. Sedzia przychylit
si¢ do tego wniosku i kazal jej zaja¢ miejsce na tawie oskarzycielskiej. Sad przestuchat
pokrzywdzona, odczytal wszystkie dokumenty i protokoty zawnioskowane przez prokuratora
w akcie oskarzenia. Nastgpnie zamknat przewod sagdowy, udal si¢ na naradg¢ 1 gtosowanie, po
czym oglosit wyrok skazujacy oskarzonego na kar¢ 1 roku i 6 miesi¢cy pozbawienia
wolnos$ci w tym samym dniu.



Prokurator wzburzony tak niskim wymiarem kary wystal w ustawowym terminie do

Sadu wniosek o uzasadnienie wyroku. Sad sporzadzit uzasadnienie i dorgczyt prokuratorowi w
dniu 15 marca 2020 roku. Prokurator sporzadzit apelacje i wystat do Sagdu w dniu 22 marca
2020r. Dotarta ona do sagdu w dniu 12 kwietnia 2020r. Po otrzymaniu apelacji Prezes Sadu
Okregowego wydal postanowienie o pozostawieniu apelacji bez rozpoznania jako
whniesionej po terminie pomimo tego, Ze spelniala wszystkie pozostale wymogi formalne.

1. Ocen prawidtowo$¢ czynnos$ci podjetych przez funkcjonariusza Policji i prokuratora

W postgpowaniu przygotowawczym — 6 pKt.

A

Wszczecie dochodzenia zamiast $ledztwa — art. 309 pkt 41 325b § 1 pkt 1 k.p.k.
a contrario — 2 pkt.

Przedstawienie zarzutu i przestuchanie przez funkcjonariusza Policji, a nie
prokuratora —art. 311 § 3 k.p.k. — 2 pkt.

Zastosowanie TA po uptywie 24h, brak zwolnienia zatrzymanego — art. 248 § 2
k.p.k. — 2 pkt.

2. Ocen procedowanie prokuratora i sgdu w przedmiocie wniosku w trybie art. 335 §

1 k.p.k. Czy wniosek byt prawidtowy? Czy sad stusznie nie zaakceptowat wniosku?
— 3 pkt.

A.

Prokurator zaproponowat za niska kare — art. 280 § 1 k.k.; art. 335 § 1 k.p.k. —
nie mozna uzgodni¢ kary nizszej niz zagrozenie ustawowe — 1 pkt.
Pokrzywdzona nie musi stawi¢ si¢ na posiedzenie; ale jesli chciata si¢ sprzeciwic
wnioskowi, to powinna si¢ stawic i zrobi¢ to wyraznie — art. 343 § 2 k.p.k. — 1
pkt.

Sad nie powinien zwraca¢ sprawy do Prokuratury jedynie z tego powodu, zZe
pokrzywdzona nie stawita si¢ na posiedzenie; ale z tego wzgledu, ze propozycja
kary jest zbyt niska; ewentualnie mogt uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od

dokonania w nim odpowiedniej zmiany —art. 343 § 31 § 7 k.p.k. — 1 pkt.

3. Ocen prawidtowos¢ zachowania prokuratora kierujacego akt oskarzenia i

zachowanie Sgdu w trakcie postepowania sgdowego. Czy rozprawa mogta odby¢ si¢

bez udziatu prokuratora? — 5 pkt.

A

B.

Prokurator powinien skierowa¢ wniosek oraz akt oskarzenia do sadu
rejonowego, a nie okregowego — art. 24 1 25 k.p.k. — 1 pkt.
Udziat prokuratora byt obligatoryjny - art. 46 § 1 k.p.k. — 1 pkt.



C. Pokrzywdzona spoznita si¢ z oswiadczeniem o checi dzialania w charakterze
oskarzyciela positkowego — powinna zgtosi¢ takie oswiadczenie do rozpoczgcia
przewodu sadowego — art. 54 § 1 k.p.k. Sad powinien zatem orzec, ze
pokrzywdzona w tym charakterze dziata¢ nie moze — jest to termin prekluzyjny
—art. 56 § 2 k.p.k. — 2 pkt

D. Wyrok byl niewlasciwy — wymierzona kara byta zbyt niska — art. 280 § 1 k.k. —
1 pkt.

4. Co powinien zarzuci¢ prokurator w apelacji (pamigtaj o art. 438 1 439 k.p.k.)? — 2
pkt

Obrazg przepisu prawa materialnego — art. 438 pkt la k.p.k. — kara orzeczona ponizej
ustawowego progu. Dopuszczalna odpowiedz: razacg niewspotmierno$¢ kary. Dopuszczalna

odpowiedz: ze sad orzek? za niskg kare. — 2 pkt

5. Czy apelacja zostala wniesiona w terminie? Ocen prawidlowos$¢ postgpowania
Prezesa Sadu Okregowego. Jesli uznasz, ze postgpit nieprawidtowo — jaka bylaby
prawidtowa decyzja? — 4 pkt
A. Bylo nieprawidlowe — apelacja zostala wniesiona w terminie — liczy si¢ data

nadania, a nie doreczenia do sadu — art. 445 § 1 k.p.k. i art. 124 k.p.k. — 2 pkt
B. Prezes Sadu Okregowego wydal niewtasciwg decyzje — wlasciwe byloby
zarzadzenie o odmowie przyjecia apelacji — art. 429 k.p.k.; w realiach kazusu
powinien za$§ apelacje przyja¢, zawiadomi¢ o tym prokuratora, obroncow,
petnomocnikow i strony oraz wraz z aktami przekaza¢ do Sadu Apelacyjnego —

art. 448 § 1 k.p.k. — 2 pkt



