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Definicja

- Postepowanie przygotowawcze — pierwsze stadium procesu karnego.
Prowadzone celem weryfikacji, czy przestepstwo zostalo popelnione,
ujawnienia jego sprawcy oraz zebrania 1 zabezpieczenia dowodow dla
sadu.

- ,Poszukiwanie 1 wybdér wlasciwe] koncepcji postepowania
przygotowawczego, a nastepnie wyrazenie je] w ustawowym modelu
wymaga uwzglednienia wielu potrzeb wymiaru sprawiedliwosci,
pogodzenia roéznych, nieraz sprzecznych intereséow wystepujacych w
procesie karnym, niekiedy opowiledzenia sie za jJednym =z
konkurujacych kierunkow regulacji, co moze sie laczyé ze
wzmocnieniem ochrony pewnych débr kosztem innych wartosci”.

T. Grzegorczyk, J. Tylman,
Polskie postepowanie karne, Warszawa 2011, s. 638.




Funkcje postepowania
przygotowawczego

Funkcje postepowania przygotowawczego:

1. Przygotowawcza — zebranie materialu dowodowego na uzytek przyszlej
rozprawy sadowej. Rola funkcji przygotowawczej zalezy od 4 czynnikow:
a) zakresu postepowania przygotowawczego (czy wszechstronne wyja$nienie

okolicznosci sprawy czy tylko sprawdzenie, czy istnieja podstawy do wniesienia
aktu oskarzenia)

b) wplywu dowodéw utrwalonych w postepowaniu przygotowawczym na tresé
wyroku sadu (posredni 1 bezposredni)

c) stopnia mocy wiazacej wnioskow formulowanych w wyniku
postepowania przygotowawczego (obowiazek wszczecia postepowania na
skutek wniesienia aktu oskarzenia oraz wplyw wnioskéw na decyzje sadu)

d) wplywu sadu na postepowanie przygotowawcze




Funkcje postepowania
przygotowawczego

2. Profilaktyczna - stworzenie takich warunkow, Lktore co najmniej
utrudniaja, ponowne popelnienie przestepstwa przez podejrzanego lub inne
osoby.
* Realizacji tej funkcji stuza m.in.: instytucja tzw. sygnalizacji (art. 19 k.p.k. —

zawladomienie o uchybieniu w dzialaniach instytucji panstwowej, samorzadowe]
lub spotecznej, zwlaszcza gdy sprzyja popelnieniu przestepstw), Srodki
zapobiegawcze, zatrzymanie przedmiotéw, zawiliadomienie przelozonych o

ukonczeniu/wszczeciu  postepowania  przygotowawczego w  przypadkach
wskazanych w art. 21 k.p.k.

3. Wzglgdme preJudyCJalna—oddmalywame aktu oskarzenia, postanowienia
o umorzeniu 1 innych rozstrzygnie¢ zapadajacych w toku postepowania
przygotowawczego na tre$¢ decyzji podejmowanych w  innych
postepowaniach

np. zastosowanie wzgledem podejrzanego Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania moze by¢ podstawa rozwiazania stosunku pracy bez
zachowania okresu wypowiedzenia




Cele postepowania
przygotowawczego

- Cele szczegbdlowe postepowania przygotowawczego wskazane w art. 297

k.p.k. nalezy rozpatrywac¢ na tle celé6w ogdélnych procesu karnego
z art. 2 § 1 k.p.k.

- Przepis art. 2 § 1 k.p.k. stanowi, ze przepisy k.p.k. maja na celu takie
uksztaltowanie postepowania karnego aby:

l.sprawca przestepstwa zostal wykryty 1 pociagniety do odpowiedzialnosci a
osoba niewinna nie poniosia tej odpowiedzialnosci

2.poprzez trafne zastosowanie srodkow przewidzianych w prawie karnym oraz
ujawnienie okoliczno$ci sprzyjajacych popelnieniu przestepstwa osiggniete
zostaly zadania postgpowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw, ale
rowniez zapobieganiu im oraz umacnianiu poszanowania prawa i
zasad wspolzycia spolecznego

> wazne dla realizacji przez postepowanie przygotowawcze funkcji profilaktycznej po
uchyleniu art. 297 § 2.

3.zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego przy
jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci

4.rozstrzygniecie sprawy nastapitlo w rozsadnym terminie




Cele postepowania
przygotowawczego

Cele szczegotowe postepowania przygotowawczego — art. 297 § 1 k.p.k.

1. ustalenie czy =zostal popelniony czyn zabroniony 1 czy stanowl on
przestepstwo;

podstawa wszczecia postepowanla w sprawie jest ,uzasadnione podejrzenie
popelnienia przestepstwa”, ktore weryfikuje sie w toku postepowania

2. wykrycie 1 w razie potrzeby ujecie sprawcy

,W celu wykrycia” — dokonywanie czynnosci dowodowych (Jak réwniez czynnosci
nieprocesowych) dopuszczalnych w swietle k.p.k.

cel osiagniety, gdy organy dojda do wniosku, ze istnieje ,dostatecznie uzasadnione
podejrzenie, ze czyn popelnita okreslona osoba”

3. zebranie danych stosownie do art. 2131 214 k.p.k.

ustalenie tozsamosci, wieku, stosunkow majatkowych, przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego (w razie potrzeby, chyba ze zachodzi przypadek z art. 214 § 2 k.p.k.),
czy czyn popelniono w warunkach recydywy

4. Wyjasmeme okolicznos$ci sprawy, w tym ustalenie oséb pokrzywdzonych 1
rozmiarow szkody

5. zebranie, zabezpieczenie 1 w niezbednym zakresie utrwalenie dowodow dla
sadu.
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Zasady charakteryzujgce
postepowanie przygotowawcze

InkwizycyjnosSci (z wyjatkami na rzecz kontradyktoryjnosci)
Dzialania z urzedu
Legalizmu

Tajnosci (z wyjatkami na rzecz jawnosci)




Zasada inkwizycyjnosci

- Zasada inkwizvycyjnosci

- Inaczej zasada §ledcza, polega na tym, ze w postepowaniu nie ma stron, a funkcje oskarzenia,
obrony 1 orzekania sprawuje jeden organ procesowy — w ujeciu abstrakcyjnym, krancowym.

- Sprzyja szybko$ci postepowania — strony nie opé6zniajg procesu swoimi wnioskami, tajnosc
postepowania ulatwia postugiwanie sie metoda zaskakiwania 1 podstepu oraz utrzymanie w
tajemnicy wiadomos$ci majacych istotne znaczenie dla organéw panstwa.

+ Zasada inkwizycyjnosci dominuje w postgpowaniu_ przygotowawczym, oczywiscie
odpowiednio zmodyfikowana 1 dostoswana do standardow rzetelnego procesu. Organ
prowadzacy to postepowanie jest zobowigzany do pode]Jmowania z Wla.snermicjatywy wszelkich
czynnoscli dowodowych zmierzajacych do realizacji celow postepowania. Uprawniony organ do
scigania przestepstw wszczyna je 1 prowadzi, co do zasady, niezaleznie od woli pokrzywdzonego,
decyduje w przedmiocie przeprowadzenia czynnosci dowodowej, w zwigzku z zasadg tajnosci
charakteryzujaca postepowanie przygotowawcze, czynnosci dokonywane moga by¢ niejawnie,
bez udziatu stron.

- Postepowanie przygotowawcze jest zespolem dzialan wykonawczych, poszukuje sie¢ w nim
dowodow, a czesto 1 samego sprawcy, dlatego nie ma w nim miejsca na dominacje zasady
kontradyktoryjnosci. Poza tym bardzo rozbudowane, kontradyktoryjne postepowanie
przygotowawcze obniza znaczenie rozprawy glowne;.



Odstepstwa na rzecz kontradyktoryjnosc
W postepowaniu przygotowawczym

1. W postepowaniu przygotowawczym podejrzany 1 pokrzywdzony sa stronami;

organ procesowy ma obowiazek przestuchac¢ podejrzanego w obecnosci ustanowionego obroncy, jezeli tego
zazada;

3. prawo skladania wnioskow o dokonanie czynnosci Sledztwa lub dochodzenia; stronie, ktora zlozyta
wniosek oraz jej obroncy lub pelnomocnikowl nie mozna odmoéwic¢ wzigcia udziatu w czynnosci jezeli tego
zazg‘da (e;le podejrzanego pozbawionego wolnosci nie sprowadza sie, gdy spowodowaloby to powazne
trudnosci);

4. dopuszczenie podejrzanego, pokrzywdzonego 1 ich przedstawicieli ustawowych do czynnosci sledztwa 1
dochodzenia, ktorych nie bedzie mozna powtérzyé na rozprawie;

5.  przestuchanie przez sad Swiadka, gdy zachodzi niebezpieczenstwo, ze nie bedzie mozna go przesluchac
na rozprawle, Jezeli strona, prokurator albo inny organ prowadzacy postepowanie zwroca, si¢ do sadu z
takim zadaniem:;

6. dopuszczenie strony, obroncy lub pelnomocnika — na ich zadanie — do udzialu w innych czynnosciach
sledztwa lub dochodzenia; w szczegélnie uzasadnionym przypadku, prokurator moze postanowieniem
odmoéwié¢ dopuszczenia do udzialu w czynnosci ze wzgledu na wazny interes Sledztwa lub dochodzenia
albco)1 odmowié sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci, gdy spowodowaloby to powazne
trudnosci;

7. udzial podejrzanego, obroncy, pokrzywdzonego 1 pelnomocnika w przestuchaniu biegtego 1 zapoznaniu sig
z Jego opinia, jezell zostala zlozona na pismie;

8. udzial podejrzanego 1 jego obroncy w czynnoSciach koncowego zaznajomienia sie z materialami
postepowania przygotowawczego

9. dopuszczenle udzialu prokuratora i obroncy w posiedzeniu sadu dotyczacym przedluzenia tymczasowego
aresztowania oraz zazalenia na jego zastosowanie lub przedluzenie.




Zasada legalizmu 11 stopnia -
konstytucyjna

- Uwaga — zasada legIalizmu I 1 IT stopnia! Zasada legalizmu I stopnia — legalizm w KPK.
Zasada legalizmu II stopnia — legalizm konstytucyjny (art. 7 Konstytucji), zasada
praworzadnosci.

- art. 7 Konstytucji - Organy wladzy publicznej dzialajg na podstawie i w granicach
prawa.

- Organy procesowe moga przeprowadzac tylko takie czynnosci, do ktorych maja odpowiednie
umocowanie (norme kompetencyjna). Wolno im tylko tyle, ile wynika z przepisow.

- ,Nakaz wyrazony w art. 7 Konstytucji RP adresowany jest do organow witadzy publicznej. Pojecie to na
gruncie Konstytucji RP nalezy rozumiec¢ szeroko. W jego zakres wchodzq organy é)anstwa inne
organy wtadzy publicznej, ktore realizujqg wtadztwo publicznej. Trafnie okreslit to TK: "}’0]@046
"wladzy publiczne]” w rozumieniu art. 77 ust. 1 Konstytugji obeému]e wszﬁstkze wladze w sensie

7. M. Saf L. Bosek, Konstytucja RP.

konstytucyjnym — ustawodawczq, wykonawczq i sqgdowniczq’.
Tom I. Art. I — 86, Warszawa 2016.

jan,
- Adresatami zasady legalizmu nie sa,Kosoby niebedace organami wiladzy publiczne; —
podmioty praw 1 wolnosci z rozdziatu II Konstytucji.
 Granica legalnych dzialan jest istnienie przepisu, ktéry zabrania podjecia okreslonej czynnosci.
Wolno zrobi¢ wszystko, co nie jest zakazane.




Zasada legalizmu I stopnia

art. 10 KPK:

§ 1. Organ powotany do Scigania przestepstw jest obowigzany do wszczgcia i przeprowadzenia
postepowania przygotowawczego, a oskarzyciel publiczny takze do wniesienia 1 popierania
oskarzenia - o czyn Scigany z urzedu.

§ 2. Z wyjatkiem wypadkow okreslonych w ustawie lub w prawie miedzynarodowym nikt nie
moze byve¢ zwolniony od odpowiedzialnosci za popelnione przestepstwo.

Legalizm na gruncie kodeksowym oznacza obowiazek organéow Scigania do wszczecia 1
przeprowadzenia postepowania karnego, jezeli istnieje prawdopodobieﬁstwo popeinienia
przestepstwa Sciganego z urzedu Nie majg one mozliwosci odstapienia od scigania, chyba
ze wyjatek wprowadzaja przepisy ustawy (immunitety) lub prawo miedzynarodowe.

art. 17 § 1 pkt 3 — postepowania nie wszczyna sie, a wszczete umarza, jezeli spoteczna
szkodliwo§¢ czynu jest znikoma

- legalizm materialny; jezeli spoteczna szkodliwos¢ czynu jest znikoma, czyn nie stanowil
przestepstwa (ale moze by¢ np. wykroczeniem)

- art. 1 § 2 k.k. - Nie stanowl przestepstwa czyn zabroniony, ktorego spolteczna szkodliwosé jest
znikoma.




Zasada legalizmu I stopnia

- Zasada legalizmu dotyczy wylacznie czynéw Sciganych z urzedu. Nie odnosi sie do
przestepstw prywatnoskargowych.

- Przestepstwa publicznoskargowe Scigane z urzedu:

- obowiazek wszczecia ost(g%)ow.ania przygotowawczego (art. 303 k.p.k.) przez organy postepowania
rzygotowawczego (prokurator 1 organy z art. 312 k.p.k.) 1 przeprowadzenia tego postepowania
Fpor. cele postepowania przygotowawczego — art. 297 k.p.k.

- Oskarzyciel publiczny ma obowiazek wnieS¢ 1 popieraé¢ akt oskarzenia przed sadem (lub inng
skarge np. wniosek o warunkowe umorzenie postepowania, wniosek o skazanie bez rozprawy,
wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym albo wniosek o umorzenie postepowania 1
zastosowanie Srodkoéw zabezpieczajacych).

- oskarzyciel publiczny — art. 45 § 2 k.p.k. ALE nie nalezy utozsamiac¢ prokuratora z oskarzycielem publicznym,
poniewaz oskarzycielem publicznym mogg by¢ roéwniez nieprokuratorskie organy np. finansowe organy
postepowania przygotowawczego z

- Przestepstwa publicznoskargowe $cigane na wniosek:

- art. 17 § 2. - Do chwili otrzymania wniosku lub zezwolenia wladzy, od ktérych ustawa uzaleznia
Sciganie, organy procesowe dokonujg tylko czynnoSci nie cierpigcych zwloki w celu
zabezpieczenia Sladow i dowodow, a takze czynnosci zmierzajagcych do wyjasnienia, czy
wniosek bedzie zlozony lub zezwolenie bedzie wydane. .




Zasada legalizmu I stopnia

- Istota zasady legalizmu — art. 10 § 2. Z wyjatkiem wypadkoéw okreslonych w ustawie lub
w prawle miedzynarodowym nikt nie moze by¢ zwolniony od
odpowiedzialnosSci za popelnione przestepstwo.

Celem jest uniemozliwienie komukolwiek uchylenia sie odpowiedzialnosci =za
popelnione przestepstwo niezaleznie od rodzaju przestepstwa, statusu spolecznego,
peinionej funkceji itp.

- Przestepstwa prywatnoskargowe, do ktorych nie ma zastosowania zasada legalizmu, nie
sa jednak wyjatkami na rzecz zasady oportunizmu. Prokurator moze w kazdej sprawie
prywatnoskargowej, wszczaé lub przylaczy¢ sie do toczacego sie postepowania, jezeli
wymaga tego interes spoteczny.

- art. 60 § 1 - W sprawach o przestepstwa smgane 7/ oskarzenia prywatnego prokurator wszczyna

postepowanie albo wstepuje do postepowania juz wszczetego, jezell wymaga tego interes
spoleczny.



Zasada oportunizmu

© Can Stock Photo - csp3734631

Przeciwiefistwo zasady legalizmu. Organy procesowe moga oceni¢ celowoS¢ Scigania i nie
wszczynac go, jezell uznaja, ze w konkretnej sprawie koszty postepowania (ekonomiczne, spoleczne itp.)
beda, wyzsze niz potencjalne korzysci (ukaranie sprawcy przestepstwa za popelniony czyn).

Rodzaje oportunizmu:

- wiasciwy — odstgpienie od Scigania ze wzgledu na interes spoleczny bez wzgledu na wage przestepstwa (np. mozna
odstapic od $cigania za zabdjstwo, jezell sprawca byla 98 letnia kobieta, nad ktora znecal sie maz od 80 lat).

- niewlasciwy — odstapienie od Scigania ze wzgledu na mala wage przestepstwa.

Trzy podstawowe motywy oportunizmu procesowego wedlug prof. Cieslaka:

* motyw procesowy — niekiedy postepowanie karne toczyloby sie w tak btahych sprawach, ze nie byloby uzasadnione
ponoszenie wydatkow finansowych;

* motyw mieszany — angazowanle organow procesowych w blahe sprawy stwarzaloby poczucie dysproporcji 1
obnizaloby powage wymiaru sprawiedliwosci;

- motyw prawnomaterialny — stosowanie represji karno — sadowej za przestepstwa blahe mijatoby sie z celem kary

WYJATKIEM NA RZECZ OPORTUNIZMU NIE SA TRYBY KONSENSUALNE!!!




Zasada oportunizmu
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polskim procesie karnym dominuje zasada legalizmu. Sa jednak wyjatki na rzecz zasady oportunizmu:

rt. 11 k.p.k. — tzw. umorzenie absorpcyjne.

§ 1 Postepowanie w sprawie o wystepek, zagrozony kara pozbawienia wolnosci do lat 5, mozna umorzy¢, jezeli orzeczenie
wobec oskarzonego kar%r byloby oczywiScie niecelowe ze wzgledu na rodzaj 1 wysoko$¢é kary prawomocnie orzeczonej za
Inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia.

§ 2 Jezeli kara za inne przgst%pstwo_ nie zostala prawomocnie orzeczona, postepowanie mozna zawiesi¢. Zawleszone

postepowanie nalezy umorzy¢ albo podja¢ przed uplywem 3 miesiecy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia w sprawle o Inne
przestepstwo, o ktorym mowa w § 1.

§ 3 Postepowanie umorzone na podstawie % 1 mozna wznowi¢ w wypadku uchylenia lub istotnej zmiany tresci
prawomocnego wyroku, z powodu ktorego zostato ono umorzone.

nstytucja Swiadka koronnego — swiadkiem koronnym jest sprawca przestepstwa, ktory zdecydowal sie
spolpracowac z organami procesowymi

- zaplata za dostarczenie dowodow, bez ktorych skazanie innych sprawcow nie bytoby mozliwe.

* Prokurator wydaje postanowienie o umorzeniu postgpowania w ciag{u 14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia
konczacego postepowanie ]i)rzemwko tym sprawcom, ktorych udziat w przestepstwie swiadek koronny ujawnil oraz
przeciwko ktérym zeznawat.

- Umarza sie postepowanie przeciwko sprawcy przestepstwa z zakresu przestepczosci zorganizowanej lub wymienionych
enumeratywnie w art. 1 ustawy o §wiadku koronnym, jezeli zlozyl przed sadem wyczerpujace zeznania dotyczace osdb
uczestniczacych w przestepstwie, ktore mogly przyczynic¢ sie do ujawnienia okolicznoSci przestepstwa, wykrycia
pozostatych sprawcow, ujawnienia dalszych przestepstw lub im zapobiezenia.




Zasada oportunizmu
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Wyjatki na rzecz oportunizmu:

- art. 658 § 1 k.p.k. Prokurator wojskowy odmawia wszczecia postepowania o przestepstwo Scigane
na wniosek dowoddey jednostki wojskowe), jezeli wobec sprawcy zastosowano juz Srodki
przewidziane w wojskowych przepisach dyscyplinarnych.

- art. 62a u.p.n. - Jezeli przedmiotem czynu, o ktorym mowa w art. 62 ust. 1 lub 3 (posiadanie
narkotykéw), sa s$rodki odurzajace lub substancje psychotropowe w 1iloSci nieznacznej,
przeznaczone na wilasny uzytek sprawcy, postepowanie mozna umorzy¢ rowniez przed wydaniem
postanowienia o wszczeciu Sledztwa lub dochodzenia, jezeli orzeczenie wobec sprawcy kary byloby
niecelowe ze wzgledu na okoliczno$ci popelnienia czynu, a takze stopien jego spolecznej
szkodliwosci.

- art. 21 § 2 u.p.w.s.n.. Sad rodzinny nie wszczyna postepowania, a wszczete umarza w catosci lub
w czescl, jezell nie ma podstaw do jego wszczecia lub prowadzenia w okreslonym zakresie albo gdy
orzeczenie srodkow wychowawczych lub poprawczych jest niecelowe, w szczegdlnosci ze wzgledu
na orzeczone juz srodki w innej sprawie, ktéore w ocenie sadu sa wystarczajace.




Zasada dzialania z urzedu

- art. 9§ 1 Organy procesowe prowadzg postgpowanie 1 dokonuja czynnosci z urzedu, chyba ze
ustawa uzaleznia je od wniosku okreslonej osoby, instytucji lub organu albo od zezwolenia
wladzy.

- Stronom 1 innym osobom bezposrednio zainteresowanym przystuguje natomiast prawo do
sktadania wnioskow o dokonanie czynnos$ci, ktore organ moze lub ma obowigzek podejmowac
z urzedu (art. 9 § 2 k.p.k.).

* jezeli organ — wbrew nie podejmuje okreslonych dzialan — strona moze zlozy¢ stosowny wniosek.
- Adresaci zasady — sad, prokurator 1 inne organy procesowe.

- Obowiazuje we wszystkich stadiach postepowania. W odniesieniu do wszczecla procesu
(wszczecla postepowania przygotowawczego) — obowiazek podjecia dziatan z urzedu.

- wazne: tryby Scigania przestepstw!

- Czynnosciami procesowymi dokonywanymi z urzedu sa np. powolanie bieglego, wezwanie
tlumacza, wyznaczenie obroncy z urzedu.




Zasada Scigania z urzedu

Wyjatkami od zasady $cigania z urzedu — jezeli chodzi o rozpoczecie postepowania
przygotowawczego - sa  sytuacje, w ktorych Sciganie nastepuje =z 1nicjatywy
pokrzywdzonego, tj.

 Sciganie na wniosek — przestepstwa wnioskowe:

. bezwzgl«iI nie wnioskowe (takie, ktore mozna Sciga¢ wylacznie na wniosek np. umyS$lne zarazanie
wirusem HIV, chorobami wenerycznymi, zakaznymi, grozba karalna)

. wzgl dnie wnioskowe (takie, ktore w zwyklych okolicznosciach sg scigane z urzedu ale ze wzgledu na
okreslony stosunek, ktory istnieje miedzy sprawcg a pokrzywdzonym, wymaga si¢ zlozenia wniosku np.
naruszenie czynnosci ciata lub rozstréj zdrowia albo kradziez - jesli pokrzywdzonym jest osoba najblizsza).

- Sciganie z oskarzenia prywatnego — dot. scigania takich przestepstw jak naruszenie czynnosci
narzgdu clala lub rozstro) zdrowia nieprzekraczajacy 7 dni, chyba ze pokrzywdzonym jest osoba
najblizsza zamieszkujaca wspdlnie ze sprawca, zn1eslaw1enle znlewaga, naruszenie nietykalnosci
cielesne;.

» Brak wniosku o Sciganie — negatywna przestanka procesowa (art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.) — umorzenie
postepowania lub niewszczynanie postepowania.

W postepowaniu sadowym sad moze podjaé szereg dziatan z urzedu, cho¢ w tym stadium
postepowania dominujace znaczenie ma zasada skargowosci.




Uczestnicy postepowania
przygotowawczego

- Organy procesowe:
* Prokurator — dominus litis postepowania przygotowawczego
« Policja 1 inne ograny prowadzace postepowanie przygotowawcze

- W zakresie czynnos$ci wykonywanych w postepowaniu przygotowawczym
(np. stosowanie tymczasowego aresztowania, zwalnianie z tajemnicy
adwokackiej itp.) organem jest rowniez sad, prezes sadu lub referendarz
sadowy (np. w zwiazku z wyznaczeniem obroncy z urzedu).

- Prokurator nie jest strona postepowania przygotowawczego!

- Strony postepowania i reprezentanci stron
* podejrzany 1 obronca oraz pokrzywdzony 1 pelnomocnik (art. 299 § 1)

* W__ czynnosciach sgadowych w postepowaniu przygotowawczym
prokuratorowi przysluguja prawa strony (art. 299 § 3).

. Swiadkowie, biegli, ttumacze, specjalisci itp.




Uprawnienia stron postepowania
przygotowawczego

Uprawnienia stron postepowania przygotowawczego mozna rozpatrywaé¢ w 4

kategoriach:
1. uprawnienia zwigzane z szeroko rozumianym prawem do informacji;
2. prawo zlozenia wniosku o przeprowadzenie czynnoSci w postepowaniu
przygotowawczym,
3. mozliwos¢ wziecia udzialu w czynnos$ciach postepowania przygotowawczego;
4. mozliwos¢ zaskarzenia rozstrzygnie¢ oraz dzialan lub zaniechan organéw
procesowych.

- Uprawnienia pokrzywdzonego 1 podejrzanego w obecnym stanie prawnym sa
bardzo zblizone (symetryczne). W wyniku nowelizacji wprowadzono m.in.
obowiazek  pouczenia  pokrzywdzonego o prawach 1  obowiazkach,
zagwarantowano mu prawo udzialu w zapoznaniu sie 2z materialami
postepowania przygotowawczego czy uprawnienie z art. 299a k.p.k.

- Rozszerzenie uprawnien pokrzywdzonego zwigzane z implementacja dyrektywy
2012/29/UE z dnia 25 pazdmermka 2012 r. ustanawiajace] normy minimalne

w zakresie praw wsparcia 1 ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujacej decyzje
ramowa, Rady 2001/220/WSiSW.




* Ogblny obowigzek pouczenia
uczestnikow postepowania o
prawach 1  obowigzkach
procesowych — art. 16 k.p.k.

eart. 300 § 1 kpk -
pouczenie podejrzanego

cart. 300 § 2 — pouczenie
pokrzywdzonego

Uprawnienia zwigzane z szeroko
rozumianym prawem do informacji

* dostep do akt postepowania
przygotowawczego — art. 156
§ 5

cart. 157 § 3 — nie mozna
odmowié stronie zezwolenia
na  sporzadzenie  odpisu
protokolu czynnosci, w ktore]
uczestniczyla lub  miala
prawo uczestniczyc¢

cart. 306 § 1b — prawo
przejrzenia akt w przypadku
zlozenia zazalenia na
odmowe wszczecla lub
umorzenie postepowania
przygotowawczego

*art. 318 — zapoznanie sie z
opinia bieglego

e art. 100 k.p.k.

* Postanowienie albo
zarzadzenie, od  ktorego
przystuguje srodek
odwotawczy, dorecza  sie

podmiotom uprawnionym do
wnieslenia tego $rodka, a
postanowienie konczace
postepowanie jego stronom,
chyba ze byli obecni przy
ogloszeniu postanowienia lub
zarzadzenia. O treSci innych
postanowien 1 =zarzadzen
nalezy strony powiadomic (§
415).



Szczegolne uprawnienia
podejrzanego

- Art. 6 ust. 3 it a EKPC - (frawo do niezwlocznego otrzymania szczegolowej
informacji w jezyku dla niego zrozumialym o 1istocie i przyczynie
skierowanego przeciwko niemu oskarzenia

art. 313; art. 308 § 11 325g § 2

- informacja o zmianie zarzutu (art. 314), gdy:

1.  konieczne jest uzupelnienie zarzutow (podejrzanemu trzeba zarzuci¢ dodatkowy czyn)
2.  nastgpila istotna modyfikacja w opisie czynu uprzednio zarzuconego;
3.  czyn uprzednio zarzucony nalezy zakwalifikowaé z surowszego przepisu

- Prawo do zgdania przesluchania w obecnosci obroncy (art. 301).

* Wazne — dyrektywa 2013/48/UE z 22.10.2013 r. w sprawie prawa dostepu do adwokata
w postepowaniu karnym

+ Termin implementacji dyrektywy uptynat 27.11.2016 r.

- Co do zasady dostep do akt post%pqwania w zakresie wskazanym we wniosku

]§or5ok)uratora o zastosowanie (przediuzenie) tymczasowego aresztowania (art. 156
a

- Mozliwoé¢ zlozenia wniosku o koncowe zaznajomienie z materialami
postepowania (art. 321).




Prawo do zlozenia wniosku o
przeprowadzenie czynnosSci w
postepowaniu przygotowawczym

- Inkwizycyjny charakter postepowania przygotowawczego nie wylacza
prawa stron do zlozenia wniosku dowodowego. Zastosowanie ma art.
167 — dowody przeprowadza sie na wniosek stron lub z urzedu.

- Niemnie] 1nicjatywa dowodowa stron ma co do zasady subsydiarny

charakter wobec obowiazku realizacji celoéw postepowania z art. 297 § 1
przez organy procesowe.

- Art. 315 § 1 k.p.k. — Podejrzany 1 jego obronca oraz pokrzywdzony 1
jego pelnomocnik moga sklada¢ wnioski o dokonanie czynnosci
sledztwa (dot. takze dochodzenia).

- Art. 316 § 3 k.p.k. — prawo do zadania przestuchania swiadka przez
sad, jezeli istnieje niebezpieczenstwo, ze nie bedzie mozna go
przestuchac¢ na rozprawie.




Prawo do udzialu w czynnosSciach
postepowania przygotowawczego

1. Art. 315 § 2 k.p.k. —,,czynnosci wnioskowe” stronie, ktéra zlozyla wniosek
oraz jej obroncy lub pelnomocnikowl nie mozna odmoéwi¢ wziecia udzialu w
czynnoscl, jezell tego zadaja. Mozna jednak nie sprowadzaé¢ podejrzanego
pozbawionego wolnosci, jezeli spowodowaloby to powazne trudnosci.

« uprawniony do udzialu w czynnos$ci powinien zostaé¢ o niej powiadomiony zgodnie z art.
117 k.p.k.

« ,Powazne trudno$ci” to np. znaczna odleglo$¢ miedzy miejscem, gdzie przebywa
podejrzany a miejscem przeprowadzenia czynnosci.

- Jezell strona zlozyla wniosek, ale nie uczestniczyla w czynnosci nie mozna jej odmowic
udostepnienia akt w tym zakresie (np. protokotu przestuchania — por. art. 157 § 3)

2. Art. 316 § 1 — prawo do udzialu w czynno$ciach niepowtarzalnych
(chyba ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub znieksztatcenia dowodu)

+ art. 316 § 2 — podejrzanego pozbawionego wolnosci nie sprowadza sie, wtedy gdy zwloka
grozi utrata lub znieksztalceniem dowodu.




Prawo do udzialu w czynnosSciach
postepowania przygotowawczego

3. Art. 317 § 1 — prawo do udzialu w innych czynno$ciach niz
powyzsze, jezell strony zglosily takie zadanie

+ w szczegdlnie uzasadnionym wypadku prokurator moze odmoéwié¢ dopuszezenia do udziatu
w czynnoSci ze wzgledu na interes §ledztwa albo moze odmowi¢ sprowadzenia
podejrzanego pozbawionego wolnosci gdy spowodowaloby to powazne trudnosci.

4.  Art. 318 — prawo do zapoznania sie z opinia bieglego 1 uczestniczeniu w
przestuchaniu bieglego.

5.  Art. 185a, 185b, 185¢, 316 § 3 — uprawnienie do wziecia udzialu w
sadowym  przestuchaniu §Swiadka w toku postepowania
przygotowawczego

+ w przypadku sadowego przestuchania Swiadka z art. 185a — 185¢ podejrzany nie ma
prawa do wziecia udzialu w czynnosci! Uczestnicy w niej obronca podejrzanego




Prawo do zaskarzenia rozstrzygniec
wydawanych w postepowaniu
przygotowawczym

- Uprawnienie, ktére przystuguje réwniez podmiotom, ktére nie sg strona
W postepowaniu przygotowawczym.

« Art. 302 § 1 — osobom nie bedacym stronami przystuguje zazalenie na
postanowienia 1 zarzadzenia naruszajace ich prawa.

- Art. 302 § 2 — Stronom oraz osobom nie bedacym stronami stuzy zazalenie na
czynnos$ci inne niz postanowienia 1 zarzadzenia naruszajace ich prawa.

- Ponadto, osoba, ktora zlozyla zawiadomienie o mozliwosci popelnienia
przestepstwa moze zlozy¢ zazalenie na odmowe wszczeclia postgpowania
przygotowawczego lub na umorzenie sledztwa ?dochodzenla) — art. 306 §
11 1a.

- Zasada — zazalenie na postanowilenia prokuratora sklada sie do sadu
(albo wlasciwego do rozpoznania sprawy albo zgodnie z przepisami
szczegblnymi, np. art. 252 § 2).

- Postanowienia nieprokuratorskich organéw prowadzacych postepowanie
przygotowawcze rozpoznaje prokurator.




Formy postepowania
przygotowawczego

Sledztwo

- Zarezerwowane dla spraw o
wyzszym clezarze gatunkowym
lub bardziej skomplikowanych
oraz ze wzgledu na osobe,
ktora,  podejrzewa sie o
popelnienie przestepstwa.

Dochodzenie
- Uproszczona 1 mnie]j
sformalizowana forma
postepowania
przygotowawczego.

- Prowadzl sie w sprawach o

nizszym (lzejszym) ciezarze
gatunkowym.

Ro6znice miedzy Sledztwem a dochodzeniem dotycza:

 Rodzaju spraw, w jakich sie je prowadzi
« Organow prowadzacych
 (Czasu trwania
e Stopnia formalizmu




Statystyki prokuratorskie

- Liczba wszczetych postepowan przygotowawczych - 557.414
 Sledztwa - 81.604 |
« dochodzenia — 475.810 M Sledztwa ™ dochodzenia




Rodzaj sprawy a forma postepowania
przygotowawczego

Sledztwo (art. 309)

Sledztwo obligatoryijne:

1.

w sprawach, ktérych rozpoznanie w I instancji
nalezy do wlasciwosci sadu okregowego

zbrodnie 1 wystepki wskazane w art. 25 § 1

o wystepki — gdy osoba podejrzana jest sedzia,
rokurator, fun cjona]aﬁusz olicji, ABW, AW,
KW, SWW, Stuzby Celnej lub CBA

o wystepki — gdy osoba podejrzang jest
funkcjonariusz ~ Strazy  Graniczne], %W,
finansowego organu postepowania
pr?gotpwawczego lub organu nadrzednego
na finansowym organem postepowania
przygotowawczego, W zakresie spraw
nalezacych do wladciwoséci tych organéw lub o
wystepki popetnione przez tych
funkcjonariuszy w zwiazku z wykonywaniem
czynnosci stuzbowych

o wystepku, w ktérych nie prowadzi sie
dochodzenia

Sledztwo fakultatywne:

1.

w sprawach o wystepku, w ktéorych prowadzi
sie  dochodzenie, jezeli prokurator tak
postanowl ze wzgledu na wage lub zawilos¢
sprawy

Dochodzenie (art. 325b)

Dochodzenie prowadzi si¢ w sprawach o
przestepstwa nalezace do wlasciwosci sadu
rejonowego:

1. zagrozone kara nieprzekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolnosci, z tym ze w wypadku
przestepstw dprze01wko mieniu _ tylko
wowcezas, g wartoscé przedmiotu
przestepstwa albo szkoda wyrzadzona lub
grozaca nie przekracza 200.000 zt

dochodzenia nie prowadzi sie¢ jednak w
sprawach o przestepstwa wskazane w art.
325b § 2 m.in. art. 155, 156 § 2, 157a § 1, 168,

k., w sprawach o przestepstwa przeciwko
obrotowi gospodarczemu (z wyjatkiem art. 297
1 300.k.k§ oraz przeciwko obrotowi pieniedzmi
1 papierami wartoSciowymi

2. przewidziane w art. 159, 254a 1 262 § 2 k.k.

3. przewidziane w art. 279 § 1, 286 § 11 2 k.k,
oraz w_art. 289 § 2 kk. jezeli wartosé

przedmiotu przestepstwa albo szkoda
\év 6‘20 o})zo?a lub grozaca nie przekracza
) 7

UWAGA! Uchylono art. 325¢ k.p.k. — nie ma juz
dochodzenia  prowadzonego ze  wzgledow
podmiotowych t]. szczegbdlne warunki
podejrzanego




Organy prowadzace Sledztwo i

dochodzenie

Sledztwo (art. 311)

Sledztwo zasadniczo prowadzi prokurator.

Prokurator moze powierzy¢ prowadzenie Sledztwa
Policji (innym uprawnionym organom z art. 312):

« w calosci

- wazne! Nawet przekazanie §ledztwa w caloéci nie obejmuje
niektérych czynnosci np. tych z art. 180 § 1 czy 184,

+ w okreS§lonym zakresie
+ dokonanie poszczegdlnych czynnosci

Powierzenie §ledztwa nie moze obejmowac:
1. wydania postanowienia o wszczeciu Sledztwa (art. 305 § 3)

% rzypadku sledztwa prowadzonego ze wzgledu na
osobe podeJrzana (poddrzanego) prokurator moze
powierzy¢ edynie okonanie  poszczegdélnych

czynnosci $ledztwa.

Prokurator moze rowniez zastrzec do osobistego
wykonania jakakolwiek czynnosé Sledztwa.

Dochodzenie (art. 325a)

- Zasadniczo — Policja lub organy

wskazane w art. 312

Prokurator moze przeja¢ dochodzenie do
wlasnego prowadzenia ze wzgledu na
szczegolng wage lub zawilosé sprawy

* raczej nie korzysta z tego uprawnienia

Art. 325d — podmioty uprawnione, obok
Policji, do prowadzenia dochodzen oraz
organy uprawnione do wnoszenia 1
popilerania oskarzenia przed sadem 1
instancji okreslone w rozporzadzeni MS
z dnia 22 wrzesénia 2015 r.




Statystyki prokuratorskie

LICZBA SLEDZTW - 81 604

H prowadzone w calosci przez prokuratora

LICZBA DOCHODZEN - 475 810

_ o B dochodzenia prowadzone przez prokuratora (lub przejete do
B powierzone w calo$ci innym organom prowadzenia)

B powlierzone w czescl ® dochodzenia policyjne

B Sledztwa w sprawie wyludzenia VAT

3%1%  Qog




Organy prowadzace Sledztwo i
dochodzenie z art. 312

Uprawnienia Policji przystuguja takze w zakresie ich wtasciwosci organom (§ 1):

—

Strazy Graniczne],

2. ABW,

3.  Shluzby Celnej,

4. CBA,

5.  Zandarmerii Wojskowej.

Inne uprawnione organy okreslone w przepisach szczegoélnych (§ 2) to np.:

1. finansowe organy postepowania przygotowawczego z k.k.s. (urzedy skarbowe, urzedy
celne oraz inspektorow kontroli skarbowej);

2. Straz LeSna na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach gdy
przedmiotem czynu jest drzewo z lasu panstwowego (art. 47 ust. 2 pkt 7 tej ustawy);

3. Panstwowa Straz fowiecka na podstawie ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. -
Prawo lowieckie, gdy przedmiotem czynu jest zwierzyna (art. 39 ust. 2 pkt 7)




Organy prowadzace dochodzenie, ktore na mocy rozporzadzenia MS z dnia z
dnia 22 wrzeSnia 2015 r. w sprawie organow uprawnionych obok Policji do
prowadzenia dochodzen oraz organéw uprawnionych do wnoszenia i
popierania oskarzenia przed sagdem pierwszej instancji w sprawach, w ktorych
prowadzono dochodzenie, jak rowniez zakresu spraw zleconych tym organom

1. organ?{ Inspekcji Handlowej - w sprawach o ujawnione przez nie w czasie przeprowadzanych
kontroli przestepstwa przewidziane w art. 43 ust. 11 2 oraz art. 453 ust. 1 u.w.t.p.a. oraz w art.
38 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j

2. organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej w sprawach o przestepstwa z art. 96-99 ustawy z
dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci 1 zywlenia oraz z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia
30 marca 2001 r. o kosmetykach 1 z art. 34, 34b, 34c, 34d 1 34f ustawy z dnia 11 stycznia 2001 r. o
substancjach 1 preparatach chemicznych; ta ostatnia ustawa utracila wprawdzie swa moc po
wejsciu ustawy dnia 25 lutego 2011 r. o substancjach chemicznych 1 ich mieszaninach w ktére
odpowlednikami wskazanych wyze) przepiséw ustawy z 2001 r. S%[ przepisy art. 31, 32, 33,3413
nowej regulacji, ale do tej pory nie zostalo zmienione rozporzadzenie wykonawcze do k.p.k., o
jakim mowa w art. 325d, ktore nadal wskazuje na okreslone przestepstwa z ustawy z 2001 r., a
to ono - a nie ustawy z 2001 1 2011 r. - upowaznia Inspekcje Sanitarng do Scigania przestepstw z
okreslonych przepisow wskazanej ustawys;

3. urzedy skarbowe i inspektorzy kontroli skarbowej w sprawach o przestepstwa z art. 77, 78
ust. 11 art. 79 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowos$ci

4. Prezes Urzedu Regulacji Telekomunikacji i Poczty w sprawach o przestepstwa z art. 208
ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne;

5. Straz Graniczna w sprawach o przestepstwa z art. 137, 264, 270, 273 1 275-277 k.k. oraz z art.
147 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach 1 z art. 125 .us.tawif z dnia 13 czerwca 2003
r. o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j

Uprawnienia wskazanych wyze] organow wygasaja, jezeli akt oskarzenia
wnosl 1 poplera prokurator (§ 2 ust. 3 rozporzadzenia).




Czas trwania

Sledztwo Dochodzenie

- Powinno zostaé ukonczone w ciggu 3 - Powinno by¢ ukonczone w ciagu 2
miesiecy. miesiecy.

- Prokurator nadzorujacy Sledztwo lub

bezposrednio  przelozony  wobec - Prokurator moze przedluzyé¢ ten

prokuratora, ktéry prowadzi S§ledztwo okres dq 3 miesiecy a w szczegolnie
moze — w uzasadnionych wypadkach uzasadnionych wypadkach na dalszy
przedtuzy¢ je na dalszy czas czas 0znaczony.

oznaczony, ale nie dluzszy niz rok.

- Prokurator nadrzedny nad
prokuratorem nadzorujacym lub
prowadzacym Sledztwo — w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach moze je
przedluzy¢ na dalszy czas oznaczony.




Czas trwania

. Sledztwo - Dochodzeni

* podstawowy czas trwania Sledztwa

podstawowy czas trwania

™\ dochodzenia

* moze przedluzyé¢ prokurator nadzorujacy lub
bezposrednio przelozony nad prokuratorem
prowadzacym Sledztwo

* ,uzasadnione wypadki”

J
-

Prokurator moze przedtuzyc

* wlasciwy prokurator nadrzedny do 3 miesi@cy

Cblas oy * ,szezegblnie uzasadnione wypadki”
oznaczony )

a w ,,szczegodlnie uzasadnionych
wypadkach” na dalszy czas

oznaczony




Statystyki prokuratorskie

2016 2015 Sprawy niezakonczone w
2016 r.

- ogbolem: 91 216

- czas trwania powyze] 3 —
6 miesiecy: 16 425

- 6 miesiecy — 1 rok: 7419
- 1 rok — 2 lata: 1933

- 2—>51at: 833

- powyze] 5 lat: 173
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Uproszczenia proceduralne w dochodzeniu
(redukcja formalizmu dochodzenia)

1. art. 325e § 1 — postanowienie o wszczeciu dochodzenia, odmowie wszczecia
dochodzenia, umorzeniu dochodzenia 1 wpisaniu sprawy do rejestru
przestepstw, umorzeniu dochodzenia oraz zawieszeniu dochodzenia moga
zosta¢ zamieszczone w lacznym protokole (art. 304a) 1 nie wymagaja
uzasadnienia. Organ powinien ustnie podaé¢ powody rozstrzygniecia.

2. art. 325¢g § 1 — mnie Jest wymagane sporzadzenie postanowienia o
przedstawleniu zarzutow oraz wydanle postanowlenia o zamknieciu
dochodzenia, chyba ze podejrzany jest tymczasowo aresztowany.

3. art. 325g § 2 — przestuchanie osoby Sodejrzanej zaczyna sle od powladomienia
jej o tresci zarzutu wplsanego do protokolu przestuchania. Od chwili
rozpoczecia przestuchania uwaza sie te osobe za podejrzanego.

4. art. 326h zd. 1 — mozliwo$¢ ograniczenia zakresu dochodzenia do ,,ustalenia czy
zachodza wystarczajace podstawy do wniesienia aktu oskarzenia albo innego
zakonczenia postepowania”

5. art. 326h — protokol ograniczony - Utrwalenie innych czynno$ci dowodowych
nastepuje w formie protokolu ograniczonego do zapisu najbardziej istotnych
oswiadczen osoéb bioracych udzial w czynnosci




Z. uzasadnienia wyroku TK
z dnia 25 marca 2014 r.; SK 25/13

Niezaleznie od oceny konstytucyjnosci zakwestionowanej regulac)l
dokonane] przez Trybunal w rozpatrzonej sprawie, w pelni aktualny
pozostaje poglad Trybunatu, przytoczony zreszta obszernie w uzasadnieniu
skargi, dotyczacy roli uzasadnienia rozstrzygniecia danego organu jako
komponentu prawa do sadu w aspekcie sprawiedliwosci proceduralnej. W
zwlazku z tym jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze brak wymogu sporzadzenia
uzasadnienia postanowienia o umorzeniu dochodzenia czy postanowienia o
odmowile wszczecla dochodzenia nie oznacza calkowitego ustawowego
zwolnienia od uzasadnienia, lecz stwarza tylko organowi taka mozliwose,
ktorej nie musi wykorzystac. Wrecz wskazane jest, aby w sytuacjach, w
ktorych dane rozstrzygniecie oparte jest w duzej mierze na subiektywnej
ocenie organu (np. na przestance procesowe] znikome] spolecznej
szkodliwosci czynu), takie uzasadnienie zostalo sporzadzone. Z pewnoscig
ujawnienie motywow, jakimi kierowal sie organ, podejmujac okreslong
decyzje procesowqa, uwiarygodni =zapadle rozstrzygniecie, a przez to
przyczyni sie do wzmocnienia zaufania do panstwa 1 stanowlonego przez
nie prawa.




Nadzor prokuratora nad
postepowaniem przygotowawczym

Prokurator jest ,panem” postepowania przygotowawczego (dominus litis)

Gdy prokurator nie prowadzi bezpoSrednio calego postepowania przygotowawczego, to —
wykonujac osobiscie niektore czynno$ci procesowe, zatwierdzajac postanowienia albo
czynnoscl innych organéw $cigania, rozpatrujac zazalenia — w okreSlonym zakresie
kontroluje jego przebieg.

Ogé6lny nadzor:

1. art. 15 § 1 — Policja 1 inne organy w zakresie postgpowania karnego wykonuja m.in.
golelzqcedrlna prokuratora oraz pod nadzorem prokuratora prowadza S$ledztwo lub
ochodzenie

2. konieczno$¢ zatwierdzenia przez prokuratora niektérych decyzji (rozstrzygniec)
wydawanych w postepowaniu przygotowawczym

* np. postanowienie o umorzeniu dochodzenia prowadzonego przeciwko osobie; postanowienie o
zawieszeniu dochodzenia (art. 325e § 2); postanowienie o zawieszeniu Sledztwa (art. 325)

3. Prokurator rozpoznaje czeS¢ zazalen — tzw. horyzontalna kontrola postepowania
przygotowawczego (art. 302)




Nadzor prokuratora nad
postepowaniem przygotowawczym

- Prokurator sprawuje nadzor nad postepowaniem przygotowawczym,
w zakresie w jakim sam go nie prowadzi. Moze rowniez objac
nadzorem tzw. czynnosci sprawdzajace (art. 307)

- Ponadto, ma obowiazek czuwa¢ nad prawidlowym 1 sprawnym
przebilegiem calego postepowania.

- W ramach sprawowanego nadzoru prokurator powinien zadbaé by
zostaly zrealizowane cele z art. 297 k.p.k., czuwaé¢ nad zgodnoscia
przebliegu postepowania z przepisamil prawa, w szczegolnoscl z
zachowaniem praw podejrzanego, pokrzywdzonego 1 innych
uczestnikow postepowania oraz udziela¢ organom Scigania pomocy w
rozstrzyganiu kwestili prawnych.




Nadzor prokuratora nad
postepowaniem przygotowawczym

Formy wykonywania nadzoru:

1. Zaznajamianie sie z zamierzeniami prowadzacego postepowanie, wskazywanie
kierunkow postepowania oraz wydawanie co do powyzszych kwestil
zarzadzen.

2. Zadanie  przedstawienia materialow  zbieranych w  postepowaniu
przygotowawczym.

3. Uczestniczenie w czynno$Sciach dokonywanych rzez prowadzacych

postgpowanie, osobiste przeprowadzanie niektoryc czynnosSci albo
przejecie sprawy do swojego prowadzenia.

4.  Wydawanie postanowien, zarzadzen lub polecen oraz zmienianie i
uchylanie postanowien 1 zarzadzen wydanych przez prowadzacego postepowanie.

Wazne! Prokurator nie bardzo ma mozliwos¢ sprawowania nadzoru nad wszystkimi
czynnosciami, bo nie o wszystkich wie. Por.: art. 325 1 umorzenie rejestrowe.




Nadzor prokuratora nad
postepowaniem przygotowawczym

Formy nadzoru to rowniez:
1. podjecie na nowo umorzonego postepowania (art. 327 § 1)
2.  wznowilenle prawomocnie umorzonego postepowania (art. 327 § 2)

3. uchylenie przez PG prawomocnego postanowienia o umorzeniu
(art. 328)




Podjecie na nowo umorzonego
postepowania

- art. 327§ 1

- Postepowanie przygotowawcze moze by¢ podjete na nowo w
kazdym czasie — az do przedawnienia karalnosci przestepstwa jezeli
nie bedzie toczy¢ sie przeciw osobie, ktéra w poprzednim
postepowaniu wystepowala w charakterze podejrzanego.

- Postepowanie podejmuje prokurator — moze by¢ nim takze ten,
ktory wydal lub zatwierdzil postanowienie o umorzeniu albo inny
prokurator, w tym prokurator nadrzedny

* przepis nie wprowadza ograniczen w tym zakresie.




Wznowienie prawomocnie
umorzonego postepowania

e ar

t. 327 § 2

- Mozliwo$¢ ponownego prowadzenia postepowania przeciwko osobie,
ktora w prawomocnie umorzonym postepowaniu wystepowala w

charakterze podejrzanego.

- Warunek — ujawnienie nowych istotnych faktéw lub dowodow
n1ezna1§y§h w poprzednim postepowaniu albo wystapienie okolicznosci z
t. 11 § 3.

ar

takie fakty 1 dowody, ktore zwiekszaja prawdopodobienstwo wniesienia aktu
oskarzenia przeciwko konkretnej osobie;

* nowe faktg, czyli takie ktore nie bﬁly znane w poprzednim postepowaniu ale
0

moga pochodzi¢ zaréwno z nowych zrédet dowodowych jak 1 z tych, ktore
wystepowaly w poprzednim postepowaniu

* nowym dowodem bedzie takze dowdd znany stronie, ale nieznany organowi

- W

wydal lu

ZNOW1C Eoste;powanie moze prokurator nadrzedny nad tym, ktory
zatwierdzil postanowienie o umorzeniu.




Uchylenie przez PG prawomocnego
postanowilienia o umorzeniu

- Mozliwos¢ ponownego prowadzenia postepowania przygotowawczego przeciwko
osoble, ktora w prawomocnie umorzonym postepowaniu wystepowala w charakterze
podejrzanego, jezelli umorzenie to bylo niezasadne.

* niezalezenie od pojawienia sie nowych faktéw lub dowodéw;
* mozliwo$¢ naprawienia bledéow postepowania

- Prokurator Generalny

- Nie dotyczy to wypadku, gdy sad utrzymal w mocy postanowlenie o umorzeniu
(rozpoznajac wniesione zazalenie).

- Uznanie umorzenia za niezasadne, wtedy gdy:

. prﬁkuratpr niewlasciwie zinterpretowal dowody 1 uznal, ze nie wystarczaly do sporzadzenia aktu
oskarzenia

* prokurator niewlasciwie zinterpretowal przepisy, przyjmujac, ze czyn nie zawlera znamion
przestepstwa albo mylnie przyjal, ze nastapilo przedawnienie karalnosci.

- ,Wzruszenie”’ postepowania na niekorzys¢ podejrzanego mozliwe tylko przez 1 rok

* Po uptywie roku od daty uprawomocnienia si¢ postanowienia o umorzeniu PG moze uchyli¢ lub
zmienic postanowienie albo jego uzasadnienie jedynie na korzysé podejrzanego.

« Wydluzono okres nowelizacja z 11.03.2016 r. z 6 miesiecy do 1 roku




Konsumpcja skargi publicznej

Postanowienie SA w Katowicach z 27.07.2011 r., IT AKz 416/11

- W sgsytuacjyi, gdy prawomocne umorzenie w fazie in rem postepowania
przygotowawczego, doprowadzito do wygasniecia skargi publicznej, a nie zastosowano
Instytucji procesowych pozwalajacych na jej odzyskanie, prokurator nie dysponuje
prawem do oskarzania pomimo tego, ze co do zasady jest on uprawniony z mocy
prawa do wnoszenia 1 poplerania skargi w sprawach z oskarzenia publicznego.
Uprzednie prawomocne umorzenie postepowania bylo bowiem wyrazem
rezygnacji z tego uprawnienia i bez zastosowania instytucji przewidzianych
w art. 327 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 328 k.p.k. - prokurator nie dysponuje
prawem do skargi publicznej i nie moze go odzyskaé w sposéb dorozumiany
w drodze kontynuowania czynnosci procesowych w ramach dotychczasowego
postepowania lub ich przeprowadzenia w innym postepowaniu. Nieodzyskanie tego
prawa w oplsany wyzej sposob stanowil jedna z ujemnych przestanek procesowych -
wymieniona w art. 17 ¢ 1 pkt 9 k.p.k.




Konsumpcja skargi publicznej

Wyrok SN z 9.10.2008 r., V KK 252/08

W Swietle dyspozycji art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. zasadnicze znaczenie - z punktu widzenia ujemnych przestanek
procesowych w postaci powagl rzeczy osadzone] 1 zawisloScli sprawy - ma procesowe pojawlienie si¢ w
postepowaniu osoby podejrzanego w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k., 1 dopiero od tego momentu powstaje rowniez
procesowa przeszkoda do wszczecla 1 prowadzenla innego postepowama o ten sam czyn 1 przeciwko temu
samemu oskarzonemu. Samo wszczecle postepowanla w sprawle, a nastepnie umorzenie go po
przeprowadzeniu czynnosci niewykraczajacych poza faze in rem, ktérych wyniki nie stwarzaly jeszcze
przestanek do postawienia zarzutow konkretnej osobie, nie powoduJe stanu powagl rzeczy osadzone].
Postepowanie umorzone w tym stadium moze bowiem zostaé podjete w kazdym czasie, co wprost wynika z
dyspozycji art. 327 § 1 k.p.k.

Norma ustawowa regulujaca zasady powrotu do postgpowania prawomocnie umorzonego w fazie in rem jest
bardzo wyrazna 1 nie pozostawla w tym wzgledzie zadnych watpliwosci. Jedyng przewidziang przez ustawe
forma ponownego otwarcia tak umorzonego procesu - jest wydanie postanowienia o podjeciu na nowo takiego
postepowania przez prokuratora (art. 327 § 1 k.p.k.).

Po prawomocnym umorzeniu postepowania przygotowawczego prokurator - bez zastosowania 1nstytuc31
przewidzianych w art. 327 § 11 2 k.p.k. oraz art. 328 k.p.k. - nie dysponuje prawem do skargi publicznej 1 nie
moze go odzyska¢ w sposob dorozumiany w drodze kontynuowania czynnosci procesowych w ramach
dotychczasowego postgpowania lub ich przeprowadzenia w innym postepowaniu. W sytuacji, gdy brak jest
decyzji procesowej stosownej do stadium, w ktorym weczeSniej umorzono postgpowanie, a
przewidzianej w ww. przepisach, wniesiony przez prokuratora akt oskarzenia trzeba traktowac
jako pochodzacy od osoby, ktora skutecznie wyzbyla si¢ swego uprawnienia. Prawo do skargi, z
ktorej oskarzyciel przeciez zrezygnowal, nie zostalo bowiem odzyskane w sposéb przewidziany przez
procedure. Sa zatem podstawy do przyjecia, ze brak tego rodzaju stanowi jedna z ujemnych przestanek
procesowych, np. wymieniong w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.




Konsumpcja skargi publicznej

Wyrok SN z 9.10.2008 r., V KK 252/08

Podjecie postgpowania przygotowawczego na nowo nie nastepuje ani w wyniku
czynnoSci przedstawienia podejrzanemu zarzutu i przesluchaniu go w
charakterze podejrzanego, ani w wyniku samych Intencji prokuratora,
wyrazajacych sie wniesieniem aktu oskarzenia. Norma ustawowa, regulujaca zasady
powrotu do postepowania %rawomocme umorzonego w fazie in rem, jest bardzo wyrazna 1
nie pozostawia w tym wzgledzie zadnych watpliwosci. Jedyna przewidziang przez ustawe
forma, ponownego otwarcia tak umorzone%{o procesu jest wydanie postanowienia o podjeciu
na nowo takiego postepowania przez prokuratora ﬂart. 327 § 1 k.p.k.). Po prawomocnym
umorzeniu postepowania w fazie in rem akcja publiczna moze odzy¢ w sposob procesowo
poil:arawny 1 skuteczny jedynie przy zachowaniu warunkéw 1 wymagan okreslonych w
ustawie.

- Po prawomocnym umorzeniu postepowania przygotowawczego prokurator - bez
zastosowania instytucji przewidzianych w art. 327 § 11 2 k.p.k. oraz art. 328 k.p.k. - nie
dysponuje prawem do skargi publicznej 1 nie moze go odzyska¢ w sposob dorozumiany w
drodze kontynuowania czynnosci procesowych w ramach dotychczasowego postepowania lub
ich przeprowadzenia w innym postepowaniu. W sytuacji, gdy brak jest decyzji procesowej
stosownej do stadium, w ktorym wcze$nie] umorzono postepowanie, a przewidziane] w ww.
przepisach, wniesiony przez prokuratora akt oskarzenia trzeba traktowac jako pochodzacy
od osoby, ktora skutecznie wyzbyla sie swego uprawnienia.




Udzial sadu w postepowaniu przygotowawczym
Wyrézniamy trzy formy udziatu sadu w postgpowaniu przygotowawczym:

1) klasyczna instytucja sedziego sledczego;
2) Instytucja tzw. sedziego ds. postepowania przygotowawczego (ds. sledztwa);

3) model wystepujacy de lege lata w Polsce - rola sadu w PP wyraza si¢ w spelnianiu 3
funkcji:

a) organu decyzyjnego, podejmujacego okreSlone decyzje procesowe dotyczacego
okreslonych praw 1 wolnosci oskarzonego, np. decyzje o TA, obserwacji psychiatrycznej,
kontroli rozmoéow, wydawania listu zelaznego;

b) organu kontrolnego, rozpoznajace zazalenia na decyzje prokuratora, stosownie do art.
465 § 2 KPK I innych organéw PP stosownie do art. 246;

c) stosownie do czynnosci dowodowych (dokonujac je) 185a i 185d; art. 316 § 3 k.p.k.




Rola sadu w postepowaniu
przygotowawczym

Art. 298 § 2 k.p.k. - okreSlone w ustawle czynnosci w postepowaniu
przygotowawczym przeprowadza sad.

- Kip.k. przyznaje _sadowl szereg _uprawnien w toku postepowania

przygotowawczego. W_zadnym wypadku nie oznacza to, ze sad prowadzi
postepowanie przygotowawcze. Ingerencja sadu jest dopuszczalna tylko
wtedy, gdy k.p.k. tak stanowi, ze wzgledu na gwarancje procesowe stron
plerwszego stadium procesu oraz zwiekszenie wiarygodno$ci dowodow
uzyskanych w tym etapie.

- Zwiekszenie czynnika sadowego w plerwszym stadium procesu ma przede

wszystkim znaczenie gwarancyjne i kontrolne.

- Posredni 1 bezpos$redni wplyw na przebieg postepowania przygotowawczego

* poSredni — ocena materialu dowodowego zebranego w postepowaniu przygotowawczym
podczas rozprawy gléownej;

- ,Stopien bezposSredniego oddzialywania sadu na postepowanie

przygotowawcze jest zawsze miara stopnia wolnosci obywatelskich”
S. Waltos, Proces Karny,
Warszawa 2009,s. 504




Czynnosci sadu w postepowaniu
przygotowawczym

Bezposredni wplyw sadu na postepowanie przygotowawcze:

1. podejmowanie decyzji w I instancji; np.:
- stosowanie tymczasowego aresztowania;
+ zwolnienie z tajemnicy z art. 180 § 2;
+ zarzadzenie kontroli 1 utrwalania rozmoéw lub zatwierdzenie takiego postanowienia

2.  Wykonywanie dziatan koryguj%1 ych za pomocg decyzji wydawanych w wyniku
wniesionych srodkéw odwotawczych. Sad rozpoznaje m.in. zazalenia na:
+ postanowienia o odmowile wszczecia/umorzenie Sledztwa lub dochodzenia

W rzedtmiocie stosowania nieizolacyjnych Srodkow zapobiegawczych, jezeli decyzje te wydat
prokurator

+ w przedmiocie zabezpieczenia majatkowego
+ zatrzymanie osoby podejrzane]j

3. Przeprowadzenie czynnosci dowodowych \4 toku postepowania
przygotowawczego
. §(i'l% §ze:13chodzi niebezpieczenstwo, ze Swiadka nie bedzie mozna przestuchaé¢ na rozprawie — art.

- art. 185a — 185c > przesluchanie pokrzywdzonego i §wiadka, ktorzy nie ukonczyli 15 lat oraz
pokrzywdzonych przestepstwami przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci




Porzadek czynnosci w Sledztwie 1
dochodzeniu

Pustanowiente Fostanawienics Postanpwienie Wiesienie
0 WEZCZELIY o preedstawieniy o ramknigeic aky
postepowania zhrzLdw Tab umorzenis, oskarienia
PIEY SOt WEEREO Jub znwvicszeniv
postgpowania BIZYGIOWACIEED ‘
; — albo vaissck o wannkowe
Wiido- f.i..:;_j;; urnorzanie fub fradek |
mois sabozpiecaicy |
o praestep- |
sonie |

pmtﬁp;wﬂnin DEgIGPOWRAIE sporsyleenie

W SQITAW e preciw akbu
{in rem) pedgjrzancmu oskRrzenia
(in perscnar)

Tablica 3%. Praebieg postepowania praygut0Wawciego
Uwaga: jubpostepowania W spraw e (in rem) moie zostal umerzone lub zawleszone.

S. Waltos, Proces karny, Warszawa 201



Porzadek czynnosci w Sledztwie 1
dochodzeniu

1. Czynnosci poprzedzajace formalne wszczecie postepowania
przygotowawczego

czynnoscl sprawdzajace (art. 307)
czynno$cl w niezbednym zakresie (art. 308)

2. Formalne wszczecie sledztwa/dochodzenia w sprawie (faza in rem)

3. Przedstawienie zarzutéw (faza in personam) 1 modyfikacja
zarzutow

4. Czynnosci dowodowe
5. Zakonczenie postepowania przygotowawczego

6. Sposoby  zakonczenia  postepowania  przygotowawczego @ >
umorzenie (réozne wersje) albo skierowanie sprawy do sadu




Wszczecie postepowania
przygotowawczego

Art. 303 k.p.k.

Postepowanie przygotowawcze wszczyna sie z urzedu lub na skutek
zawladomienia, Jezell istnieje uzasadnione podejrzenie
popelnienia przestepstwa.

- Postepowanie wszczyna sie w sprawie (faza in rem)
+ organy nie wiedza jeszcze kto jest podejrzanym,

- zblerajg informacje, ktore pozwolilyby na postawienie zarzutow konkretnej
osobie

- Uzasadnione podejrzenie popelnienie przestepstwa to tzw. faktyczna
podstawa wszczecia Sledztwa lub dochodzenia

- Konieczne jest posiadanie danych, na podstawie ktorych mozna
zasadnile podejrzewac, ze mialo miejsce przestepstwa




Wszczecie postepowania przygotowawczego
= zrodla informacji o przestepstwie

- Informacje wlasne organéw procesowych (,spostrzezenia wlasne”)
- Zawiladomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa

- Samooskarzenie

- Wiadomosci z radia, prasy, telewizji

- Wyniki dziatan operacyjnych

-« Anonim

« w przypadku anonimu konieczne jest szczegdélnie dokladne zweryfikowanie
jego tresci, jezell informacje w nim zawarte w ogdle wydaja sie wiarygodne

- Najmniej ,, pewne” zrodto informacji




Obowiazek zawiadomienia o
przestepstwie

SPOLECZNY

- Art. 304 § 1 -  kazdy
dowiedziawszy sie o popelnieniu
przestepstwa Sciganego z urzedu
ma spoleczny obowiazek
zawladomi¢ o tym prokuratora lub
Policje

- Za naruszenie spolecznego
obowiazku zawladomienia 0
przestepstwie nie ponosit  s1

odpowiedzialnosci prawne;j

« Szczegdlna

Oprécz  niezwlocznego  zawiladomienia,
mstytucje z art. 304 § 2 sa obowilazane
przedsiewzia¢ niezbedne czynnosci do

czasu przybycia organu powolanego do
Scigania przestepstw lub wydania przez ten
organ zarzadzenia, aby nie dopusci¢ do
zatarcia Sladow 1 dowodow przestepstwa

PRAWNY

posta¢ obowigzku zawiadomienia o
przestepstwie; naruszenle wigze sle z ponoszeniem
odpowiedzialnosci karnej (Iub dyscyplinarnej).

« Dotyczy:

1. art. 304 § 2 —instytucji panstwowych i
samorzadowych, ktore w zwiazku ze swoja
dzialalnoScia dowiedzialy sie o popelnieniu
przestepstwa

2. art. 240 § 1 k.k. — kazdy ma prawny obowiazek
zawladomié¢ o przestepstwach wyliczonych w tym
przepisie. Sa to m.in. ludobdjstwo, zdrada, zamach
stanu, zabodjstwo, bezprawne pozbawienie wolnosci,
przestepstwa o charakterze terrorystycznym

UWAGA NA:

Art. 240 § 2 — kontratyp ,,nie popelnia przestepstwa”
« Art. 240 § 3 — klauzula niekaralnosci ,nie podlega karze”

Prawny obowigzek z art. 240 § 1 nie dotyczy takze osob z
art. 178 k.p.k.




Zawiadomienie o przestepstwie

Niezwlocznie  po  otrzymaniu  zawiliadomienia 0
przestepstwie organ  powolany do  prowadzenia

postepowania p?vgotowawczego jest obo\%ztany wydac

postanowienie o;

wszczeciu LUB

Jezell organ procesowy nie znajduje dostatecznej podstawy (w Swietle wymagan z
art. 303) do wszczecia postepowania, ale jednoczeSnie mozliwo$¢ popelnienia
przestepstwa nie jest wykluczona, k.p.k. dla takich sytuacji przewiduje instytucje
czynnosci sprawdzajacych — art. 307 k.p.k.

Odmowie
wszczecia

O wszczeciu lub odmowie wszczecia zawiadamia sie osobe lub instytucje panstwowa,
samorzadowa, lub spoteczna, ktora zlozyla zawiadomienie o przestepstwie. Jezeli nie
zostang oni w ciagu 6 tygodni powliadomieni o wydaniu odpowiedniego
postanowienia, moga wnie$¢ zazalenie do prokuratora nadrzednego albo
powolanego do nadzoru nad organem, ktéremu zlozono zawiadomienie. > tzw.
skarga na bezczynno§¢




Postepowanie sprawdzajace art. 307

Organy postepowania moga sprawdza¢ wlasne informacje o
przypuszczeniu popelnienia przestepstwa albo te, zawarte w
zawladomieniu.

- Czynnosci sprawdzajace wyprzedzaja postepowanie karne,
poniewaz tocza sie przed jego wszczeciem. Powinny by¢
ograniczone do zbadania dopuszczalnosci wszczecia Sledztwa
(dochodzenia).

- Mozna zada¢ uzupelnienia danych zawartych w zawiadomieniu o
przestepstwie lub dokonaé¢ w tym zakresie sprawdzenia faktow.

« Uzupelnienie danych — np. przekazanie dodatkowej informacji

* Sprawdzenie faktow — przeprowadzenie rozmoéow, wywiadow 1 obserwacji
przez Policje




Postepowanie sprawdzajace art.
307

- W postepowaniu sprawdzajacym nie przeprowadza sie

dowodu z opinii bieglego ani czynnoSci wymagajacych
spisania protokolu!

- Wyjatek! Art. 307 § 2 1 3 - przyjecie ustnego zawiadomienia o

przestepstwie 1 przesluchanie w charakterze §wiadka osoby
zawladamiajace] utrwalane w formie protokotu

« Pozostale czynno$ci nie sa protokotowane, nie maja charakteru czynnosci

procesowych a ich wyniki nie nabieraja mocy dowodowe] w postepowaniu
karnym

« Utrwala sie je w formie notatek urzedowych (por. art. 143 § 2)

- Czynnosci sprawdzajace powinny by¢ ukonczone w ciggu 30 dni. Po
tym okresie nalezy:

- albo wszczaé Sledztwo (dochodzenie) albo odmowié¢ wszczecia




Wszczecie postepowania przygotowawczego

- Poza uzasadnionym podejrzeniem popelnienia przestepstwa
niezbedna jest rowniez prawna dopuszczalno$Sé Scigania, czyli
brak przeszkéd prawnych w §ciganiu danego czynu

- Warunki dopuszczalnosci procesu 2 art. 17§ 1
- wazne —na art. 17 § 2

+ .Do chwili otrzymania wniosku lub zezwolenia wladzy, od ktorych ustawa
uzaleznia $ciganie, organy procesowe dokonuja tylko czynnoSci nie
cierpiacych zwloki w celu zabezpieczenia §ladéw 1 dowodow, a takze
czynnoscl zmierzajacych do wyjasnienia, czy wniosek bedzie zlozony lub
zezwolenie bedzie wydane




/. orzecznictwa...

- Postanowienie SN z 18.08.2009 r., WSP 4/09

* Sedziemu, przeciwko ktoremu prokurator - wbrew postanowieniom art. 17 § 2 k.p.k.
prowadzi faktyczne Sledztwo, przystuguja uprawnienia podejrzanego.

- Postanowienie SA w Katowicach z 5.08.2015 r., II Akz 427/15

* Przepis art. 17 § 2 k.p.k. naklada na organy prowadzgce postepowanie obowiazek
wyjednania zgody na Sciganie, zas do chwili otrzymania wniosku lub zezwolenia wladzy,
od ktorych ustawa uzaleznia $ciganie, organy procesowe dokonuja tylko czynnosci nie
cierpiacych zwloki w celu zabezpieczenia sladow 1 dowodow, a takze czynnosci
zmierzajacych do wyjasnienia, czy wniosek bedzie ztozony lub zezwolenie bedzie wydane.

- Uchwata SN z 13.01.2017 r., SNO 55/16

* Mozliwos¢ konwalidacji braku o ktorym mowa w art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. wynika z art. 17
§ 2 in fine k.p.k., ktory przew1duje ze w_razle nieistnienia takiego zezwolenia sad,
rozstrzygajacy w przedm1oc1e procesu, podejmuje czynnosci zmierzajace do wyjasnienia,
czy zezwolenie bedzie wydane. Oznacza to rowniez obowigzek oczekiwania przez ten sad
na rezultat postgpowania wpadkowego zainicjowanego wnioskiem o zezwolenie na
pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci, gdy wniosek zostal zlozony. Unormowanie
okreslone w art. 17 § 2 k.p.k. $wiadczy o tym, ze wskazana negatywna przestanka
dopuszczalnosci procesu glownego ma charakter wzgledny, to znaczy, przeszkoda ta,
uniemozliwiajaca jego wszczecie albo kontynuowanie, jest usuwalna.




POSTANOWIENIE O: SLEDZTWO

WSZCZECIU §ledztwa lub dochodzenia
NIEZASKARZALNE
WYDAJE WYLACZNIE
PROKURATOR
(art. 305 § 3)

> Postanowienie
uzasadnieniem

ODMOWIE WSZCZECIA 1. PROKURATOR

2. Jezeli postanowienie wydaje
ZASKARZALNE POLICJA (LUB INNY
UPRAWNIONY ORGAN)
2> WYMAGA
ZATWIERDZENIA
PRZEZ PROKURATORA

uzasadnienie

Zazalenie -
art. 306 § 1
k.p.k.

DOCHODZENIE

1. CO DO ZASADY - POLICJA LUB INNY

UPRAWNIONY ORGAN

* nie ma obowiazku zawiadamiania
prokuratora

2. MOZE WYDAC PROKURATOR JEZELI

PROWADZI DOCHODZENIE

* Nie trzeba sporzadzac¢ uzasadnienia

« Na wniosek strony organ podaje ustnie
powody rozstrzygniecia

WYDAJE POLICJA LUB INNY
UPRAWNIONY ORGAN

WYMAGA ZATWIERDZENIA PRZEZ
PROKURATORA (art. 325e § 2 — poza

umorzeniem rejestrowym)

Nie trzeba sporzadza¢  uzasadnienia,
wystarczy podacé ustnie powody

rozstrzygniecia
Wyjatek! Art. 325e § 1a




Wszczecie postepowania
przygotowawczego

- Zgodnie z art. 303 (oraz 325e w zw. z art. 303) Sledztwo lub
dochodzenie moga zosta¢ wszczete po wydaniu formalnej decyzji
przez organ prowadzacy postepowanie.

- Wydaje sie postanowienie

- Formalne wszczecie postepowania jest bardzo istotng czynnoScia.
Rozgranicza etap przedprocesowy od procesowego 1 wskazuje, ktore
czynnoscl organdéw stanowia, juz czeS¢ postepowania karnego




CzynnosSci w niezbednym zakresie
(art. 308)

Wtedy, gdy konieczne jest natychmiastowe wszczecie postepowania,
bezposrednio po ujawnieniu przestepstwa a zwloka moze skutkowac
utrata, lub znieksztalceniem dowodow.

-Faktyczne wszczecie postepowania przygotowawczego —> ,papierek”
czyli odpowiednie postanowienie zostanie wydane pdzniej

1. W wypadkach niecierpiacych zwloki

2. W granicach koniecznych dla zabezpieczenia Sladow i
dowodow przestepstwa przed ich utrata, znieksztalceniem lub
zniszczenlem

W przeciwienstwie do czynnosSci sprawdzajacych, sa czesciag
postepowania przygotowawczego




Czynnosci w niezbednym
zakresie (art. 308)

Prokurator lub Policja moze w kazde)] sprawie, przed wydaniem
postanowilenia o wszczeciu Sledztwa lub dochodzenia, przeprowadzi¢c w
niezbednym zakresie czynnoSci procesowe, a zwlaszcza dokonacd
ogledzin (w razie potrzeby z udzialem bieglego), przeszukania, czynnosci
W}lf{mwmon ch w art. 74 § 2 pkt. 1 w stosunku do osoby podejrzanej a
takze przedsiewziaé wobec niej inne niezbedne czynnosci.

- Mozna przesluchac¢ osobe podejrzana w charakterze podejrzanego

- Czynnoscl w niezbednym zakresie moga by¢ dokonywane tylko w ciggu
5 dni od dnia pierwszej tego rodzaju czynnosSci. %zas trwania
sledztwa lub dochodzenia liczy si¢ od dnia pierwszej dokonane]
CZynnosci.

- Maja pelna moc dowodowa

- Po uplywie 5 dni nalezy wydac¢ postanowilenie o wszczeciu Sledztwa
albo o umorzeniu (Jezeli nie 1stnieje uzasadnione podejrzenie
popelnienia przestepstwa).




CzynnosSci sprawdzajace a czynnoSci
w niezbednym zakresie

- Art. 307 k.p.k.

wszczad

Organ nie wie czy
sprawdza

pospegowanie czy nie;
posiadane informacje.

Moga trwac do 30 dni

Nie wlicza sie do czasu trwania

postepowania przygotowawczego

3.

Nie przeprowadza sl¢ czynnosci
wymagajacych spisania protokotu
wyjatki: art. 307 § 213

Nieformalne czynno$ci, utrwalane w
formie notatek urzedowych.

Po zakonczeniu czynnosci
sprawdzajacych wydaje sie
postanowienie o wszczeciu Sledztwa
(dochodzenia) albo o odmowie
wszczecia

1.

- Art. 308 k.p.k.

Faktyczne wszczecie postepowania
przygotowawczego.

2.  Moga trwaé¢ max. do 5 dni
- Wlicza sie¢ do czasu  trwania
postepowania przygotowawczego
3. Przeprowadza si¢ czynnosci, ktore
maja pelna wartos¢ dowodowa
art. 308 § 112
4. Po  zakonczeniu  czynnoSci w

niezbednym =zakresie wydaje sie
ostanowilenie o wszczeciu Sledztwa
ub dochodzenia albo postanowienie
o umorzeniu Sledztwa (dochodzenia).

Umorzenie tpost(g owania mimo ze nie
zostalo ono formalnie wszczete




Przedstawienie zarzutow

- Przeksztalcenie postepowania z fazy in rem w faze in personam

- Postepowanie przygotowawcze od chwili przedstawienia zarzutéw
zaczyna toczy¢ sie przeciwko osobie

- Art. 313 § 1 — jezeli dane istniejace w chwili wszczecia Sledztwa lub
zebrane w jego toku uzasadniajg dostatecznie podejrzenie, ze
czyn popelnila okreslona osoba, sporzadza sie postanowienie o
przedstawieniu zarzutow, oglasza sie je niezwlocznie podejrzanemu 1
przestuchuje go, chyba ze ogloszenie postanowienia Ilub
przestuchanie nie jest mozliwe z powodu ukrywania sie podejrzanego
lub jego nieobecnosci w kraju.




Przedstawienie zarzutow w
Sledztwie 1 dochodzeniu

Sledztwo

- Zasada > wydaje sie postanowienie o
przedstawieniu zarzutow (art. 313 §

1)

- Wyjatek > przestuchanie osoby
podejrzane] N4 charakterze
podejrzanego bez uprzedniego
wydania postanowienia (art. 308 § 2)

* Trzeba wydac ,,po fakcie” postanowienie
o przedstawieniu zarzutow

- Zasada =

Dochodzenie

przesluchanie osoby
podejrzane] ' charakterze
podejrzanego (art. 325g § 1 1 2) nie
trzeba wydawac¢ postanowienia

- Wyjatek > jezeli podejrzany jest

tymczasowo aresztowany, konieczne
jest wydanie  postanowilenia o
przedstawieniu zarzutow




Przedstawienie zarzutow

- W uzasadnieniu postanowienia o przedstawileniu zarzutéw nalezy
wskazac¢ jakie fakty 1 dowody zostaly przyjete za podstawe zarzutow.

- Uzasadnienie nie moze by¢ ogoélnikowe. Tylko znajomosé faktow 1
dowodow, ktore — zdaniem organéw procesowych — sa wystarczajace
dla skierowania postepowania przeciwko konkretnej osobie pozwala
jej na podjecie realnej 1 efektywnej obrony.

- Przejaw jawnosci wewnetrznej postepowania przygotowawczego.

- Od chwili przedstawienia zarzutéow okreslona osoba staje sie strong
postepowania przygotowawczego, z czym wigze sie szereg korzysSci,
ale rowniez ciezaréw procesowych.

- Najwazniejsze - formalnie od chwili przedstawienia zarzutow
podejrzanemu przystuguje prawo do obrony




Przedstawienie zarzutow

- Czynnos¢ przedstawienia zarzutow sklada sie z 4 etapow:
1. Sporzadzenia postanowienia
2. Ogloszenia go podejrzanemu

3. Pouczenia go o prawach 1 obowigzkach — art. 300 § 1 1 8 1 8 § 8

Ustnego podania podstaw zarzutéw mozna zadaé¢ do momentu zaznajomienia sie z materialami
postepowania przygotowawczego — art. 321

4. Przestuchania go

Wszystkie czynnosci musza nastepowaé bezposrednio po sobie, we wskazanej kolejnosci

- W sytuacji wskazanej w art. 308 § 2 tres¢ zarzutu wpisuje sie do protokotu przestuchania




Przedstawienie zarzutow

Co powinno zawilerac¢ postanowienie o przedstawieniu zarzutow?
1. Wskazanie podejrzanego

2. Dokladne okreslenie zarzucanego mu czynu

t). czasu, miejsca 1 okolicznosci jego popelnienia, 1 to w taki sposob, aby
wykazac, ze wypelnia on znamiona okreslonego przestepstwa

3. Kwalifikacje prawna czynu
Opis czynu + kwalifikacja prawna = zarzut

Uzasadnienie postanowienia o przedstawieniu zarzutow sporzadza sie na
zadanie podejrzanego. O tym uprawnieniu nalezy go pouczy¢




Przedstawienie zarzutow

. Instﬁ.tucja przedstawienia zarzutow ma charakter gwarancyjny. Ma
zapobiega¢ sytuacjom, w ktorych organy procesowe taktycznie odwlekaja moment
forrél.alnego przeksztalcenia postepowania w sprawle w postepowanie przeciwko
osobie.

- .INie ponosi odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 233 § 1 k.k. osoba, ktora
przestuchana zostata w charakterze Swiadka wbrew wynikajacemu z art. 313 § 1 k.p.k.

ggloe?zowi przestuchania jej] jako podejrzanego.” = uchwata SN z dnia 26 kwietnia
r.

Uchwala zostala wydana w zwiazku z niedopuszczalng — w swietle art. 313 —
praktyka, gdzie organy $cigania, mimo ze dysponowaly wystarczajacymi dowodami,
uzasadniajacymi przedstawienie zarzutow konkretnej osobie, wzywaly ja na
przestuchanie w charakterze swiadka.

- Okreslenie zarzucanego czynu gwarantuje rowniez podejrzanemu, ze postepowanie
bedzie przebiegalo w wytyczonych w ten sposoéb granicach.

- Zarzut z 313 § 1 (ewentualnie péznie] zmodyfikowany) zakresla ramy postepowania.
Szczegdlnie wazne Jest dokladne okreslenie czynu zarzucanego podejrzanemu. Cate
postepowanie moze toczy¢ sie wylacznie w zwigzku z tym zachowaniem

+ Ciekawe zagadnienie — problematyka tozsamosci czynu




Postanowienie o przedstawieniu
zarzutow — deklaratoryjne czy

konstytutywne?

Uchwata SN z 26.04.2007 r., I KZP
4/07

Nie mozna twierdzi¢, ze osobg
podejrzana jest takze osoba, wobec
ktore] - z naruszeniem tego przepisu -
zwleka sie z wydaniem postanowienia o
przedstawieniu zarzutow, 1 jest nig az
do czasu wydania tego postanowienia.
(...) Mozna tez nie mie¢ watpliwosci, ze
osoba podejrzana moze by¢ - bez
naruszenia prawa - przestuchana w
charakterze Swiadka, jednakze tylko
do chwili, kiedy stan dowodow
obciazajacych ja osiagnie poziom
wskazany w art. 313 § 1 k.p.k.

Postanowienie SN 25.09.2013 r.,
I KZP 7/13

Nie ma normatywnych podstaw do
przyjecia, ze wszcze¢cie postepowania
przeciwko osobie nastepuje przed
wydaniem _postanowienia o)

przedstawieniu jej zarzutow. (...) W
szczegllnosci nie wywoluje takiego skutku samo
podjecie czynnosci dowodowe] nakierowane) na
jej sciganie z powodu popelnienia przestepstwa.
(...) tozsamienle Wwszczecla postepowania
przeciwko osobie z samym faktem dokonania
czynnosci dowodowych zanim przedstawiono jej
zarzuNty burzyloby model postepowania karnego.
g...) Nle jest zatem dopuszczalne w aktualnie
unkcjonujacym modelu postepowania karnego
relatywne pojmowanie instytucji wszczecla
postepowania przeciwko osobie, w szczegdlnosci
przez oderwanie od niej  warunku
przedstawlenia zarzutu popelnienia czynu

zabronionego.




Modyfikacja zarzutow — art.
314

Jezell w toku Sledztwa okaze sie, ze podejrzanemu nalezy zarzucic:

1. czyn nieobjety uprzednio postanowienie o przedstawieniu
zarzutow (rozszerzenie lub uzupelnienie zarzutow);

2. czyn w zmienione] w istotny sposoéb postaci;

takie zmiany, ktére wiaza sie z istota czynu, przedmiotem ochrony,
przedmiotem zamachu, rodzajem czynnosci wykonawczej, a takze data,
czasem 1 miejscem przestepstwa, rodzajem 1 rozmiarem szkody czy

osoba pokrzywdzonego, majac wplyw na odpowiedzialno$§¢ karnag
podejrzanego

lub tez, ze:
3. czyn nalezy zakwalifikowaé z surowszego przepisu

wydaje sle nilezwlocznie nowe postanowlenile, oglasza sie Je
podejrzanemu 1 przesiuchuje go.

Podejrzany moze zada¢ podania ustnie podstaw zarzutéw oraz zadaé
sporzadzenia plsemnego uzasadnienia w terminie 14 dni, o czym
nalezy go pouczy¢




Zawieszenie postepowania

- Art. 22 — gdy =zachodzi dlugotrwala przeszkoda uniemozliwiajaca
prowadzenie postepowania, w szczegdlnosci:

« Nie mozna ujacé oskarzonego

* Nie moze on bra¢ udzialu w postepowaniu z powodu choroby psychicznej lub
innej ciezkiej choroby

- Na postanowienie o zawieszeniu postepowania przystuguje zazalenie

- W czasie zawileszenia postepowania nalezy dokonaé¢ odpowiednich
czynnosci w celu zabezpieczenia dowodow przed ich wutrata lub
znleksztalceniem.

« Organ uprawniony do wydania postanowienia o zawleszeniu:
« W §ledztwie - prokurator lub inny organ
- Konieczne zatwierdzenie przez prokuratora
* W dochodzeniu - Policja lub prokurator jezeli prowadzi dochodzenie
- Konieczne zatwierdzenie przez prokuratora (art. 325e § 2 k.p.k.)




Sposoby zakonczenia postepowania przygotowawczego

UMORZENIE SKIEROWANIE SPRAWY

DO SADU

 Umorzenie ,zwykle” na
podstawie art. 17 § 1 » Akt oskarzenia
k.p.k. (negatywna  AO wraz z wnioskiem z art. 335 § 2 k.p.k.
przestanka procesowa) * Wniosek z art. 335 § 1 k.p.k.

* Umorzenie z art. 322 § 1 * Wniosek o0 umorzenie postepowania 1
k.p.k. — niewykrycie zastosowanie Srodkow zabezpieczajacych
sprawcy, czynu nie * Wniosek o warunkowe umorzenie
popelnila dana osoba, postepowania
brak interesu spolecznego « W trybie przyspieszonym — wniosek o
w Sciganiu z urzedu rozpoznanie sprawy W trybie

* Umorzenie  absorpcyjne przyspieszonym

(art. 11 k.p.k.)
 Umorzenie rejestrowe —

art. 325f
 Inne umorzenia (np. z Rozwigzanie poSrednie
USK, z art. 62a ustawy o
przeciwdziataniu Sk g
.. , i ierowanie
narkomanii) Umorzenie Uprawomocnienie

wniosku do sadu
0 orzeczenie
przepadku

postepowania sie postanowienia
przez prokuratora 0 umorzeniu




Sprawy zakonczone w 2016 r.

Sprawy zakonczone w 2016 r. - 715 105

K

ooooooo skierowanie sprawy do sadu zawleszenie postepowania ® 4, kwartat




Umorzenie postepowania przygotowawczego
— art. 322 k.p.k.

jezeli postepowanie nie dostarczylo podstaw do wniesienia aktu
oskarzenia 1 nie zachodzg warunki okreslone w art. 324 (skierowanie do
sadu wniosku o umorzenie postepowania wobec sprawcy, ktory popetnit
przestepstwo w stanie niepoczytalno$ci 1 orzeczenie Srodkow
zabezpieczajacych) umarza sie Sledztwo (lub dochodzenie) bez
koniecznosc1l uprzedniego zapoznania z materialami postepowania 1 jego
zamkniecia.

- Postanowienie o umorzeniu musi zawilerac:
okreslenie czynu, ktérego postepowanie dotyczyto,
okreslenie kwalifikacji prawnej czynu,

okreslenie podstawy 1 przyczyny umorzenia, a wiec wskazanie przepisu
prawnego, na podstawie ktorego dochodzi do umorzenia,

a f’{e_Zeli. nastepuje w postgppwaniu, w ktérym wystepuje juz podejrzany,
takze 1mie 1 nazwisko podejrzanego oraz - w razie potrzeby - inne dane o
jego osobie o charakterze indentyfikacyjnym.
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Umorzenie postepowania
przygotowawczego

Sledztwo

Dochodzenie

* Postanowienie wraz z
uzasadnieniem

* Mozna odstapic od
sporzadzania
uzasadnienia, ale na
zadanie strony nalezy
podac ustnie motywy
rozstrzygniecia

1. Prokurator
2. Inny organ prowadzacy

postepowanie
 Postanowienie
wymaga wtedy
zatwierdzenia

przez prokuratora

1. Prokurator — jezeli
prowadzi dochodzenie

2. Policja (inny uprawniony
organ) l

Wymagane zatwierdzenie przez
prokuratora




Umorzenie postepowania
przygotowawczego — ,,zwykle”

Przeslanki umorzenia:

Postepowanie nie dostarczylo podstaw do wniesienia aktu oskarzenia 1 nie istnieja podstaw
do zastosowania Srodkéw zabezpieczajacych.

1. Zachodzi negatywna przeslanka procesowa —art. 17 § 1 k.p.k.
2. Art. 11 § 1 — tzw. umorzenie absorpcyjne

3. Inna podstawa np. abolicja, art. 9 ustawy o swiadku koronnym

Umorzenie postepowania moze nastapi¢ zarowno w fazie in rem jak 1 in personam

Istotne konsekwencje prawne w zalezno$ci od stadium postepowania, w ktorym doszio d
umorzenia

Por. art. 327 § 112 oraz 328




Umorzenie postepowania

- W razie umorzenia $ledztwa prokurator wydaje postanowienie co do
dowodow rzeczowych.

* Por. art. 230 — 233 k.p.k.

» Na postanowienie co do dowodow rzeczowych przystuguje zazalenie
podejrzanemu, pokrzywdzonemu 1 osobie, ktorej okreslone
przedmioty odebrano lub ktora zglosita do nich roszczenie.

- Po uprawomocnieniu sie postanowilenia o0 umorzeniu, W razle
1stnienia podstaw okreslonych w art. 45a k.k. lub art. 43§ 11§ 2 k.k.
oraz art. 47 § 4 k.k.s. wystepuje do sadu z wnioskiem o
orzeczenie przepadku.

- Jezell umorzenie nastepuje z powodu niewykrycia sprawcy
wniosek o orzeczenie przepadku moze by¢ skierowany tylko wtedy,
gdy przepis szczegblny dopuszcza taka mozliwosc.




Postepowanie z dowodami
rzeczowymi

- Dowodami rzeczowymi sa rzeczy, ktore moga stanowi¢ dowod w sprawie (art.
2178 1 k.p.k. 1art. 219 § 1 k.p.k.).

- Dowodem rzeczowym w sprawie jest wszystko, co ma zwiazek z przestepstwem
1 pomaga w rekonstrukcji zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania
karnego (M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, t. I,
Warszawa 1955, s. 37).

- Wydanie postanowienia w przedmiocie dowodoéw rzeczowych — brak prawnej
mozliwosci wydania postanowienia o uznaniu za dowod rzeczowy!!!

- Wykaz dowodow rzeczowych 1 §ladéw kryminalistycznych
Rejestr DRz

Podstawa prawna wydania postanowienia w przedmiocie dowodow rzeczowych
—art. 228 § 1 1ub § 2 k.p.k.




Postepowanie z dowodami rzeczowymi
(katalog wg k.p.k.):
art. 230-233 k.p.k.

zabranie lub oddanie rzeczy wydanej, odebranej lub odnalezionej na przechowanie
osobie godnej zaufania;

zwrot osoble uprawnionej zatrzymanych rzeczy po stwierdzeniu ich zbednosci dla
postepowania karnego

przekazanie wlasciwemu urzedowi lub instytucji rzeczy, ktorych posiadanie jest
zabronione

zlozenie rzeczy do depozytu sadowego albo oddanie go osobie godnej zaufania az do
wyjasnienia uprawnienia do odbioru;

sprzedaz przedmiotéow ulegajacych szybkiemu zniszczeniu lub takich, ktorych
przechowywanie byloby potaczone z niewspotmiernymi kosztami lub nadmiernymi
trudnosciami albo powodowaloby znaczne obnizenie wartosci rzeczy, wedlug trybu
okreslonego dla wlasciwych organéw postepowania wykonawczego;

- zarzadzenie zniszczenia w calosci lub w czeSci przedmiotow lub substancji
zbednych do przeprowadzenia badan




Tzw. umorzenie rejestrowe

Szczegbdlny sposob zakonczenia dochodzenia 2 niedopuszczalny w Sledztwie
Art. 325f

Jezeli dane uzyskane w toku czynnos$ci w niezbednym zakresie (art. 308 § 1) lub dochodzenia prowadzonego prze
co najmniej 5 dni nie stwarzaja dostatecznych podstaw do wykrycia sprawcy w drodze dalszych czynnos$ci proce
mozna wydaé postanowienie o umorzeniu dochodzeniu i wpisaniu sprawy do rejestru przestepstw.

Postanowienie nie wymaga zatwierdzenia prokuratora

Po wydaniu postanowienia o umorzeniu rejestrowym Policja prowadzi dalsze czynnosci w celu wykrycia sp
uzyskania dowodow

« Czynnos$ci pozaprocesowe, prowadzone na podstawie odrebnych przepiséow (m.in. ustawy o Policji)

Jezeli zostang ujawnione dane pozwalajace na wykrycie sprawcy, Policja wydaje postanowienie o podje
nowo dochodzenia.

- Zawiladamia sie osoby, instytucje panstwowe, samorzadowe lub spoleczne, ktore zlozyly zawiadomienie o pope
przestepstwa oraz ujawnionego pokrzywdzonego.

* Nie trzeba zawiadamiac¢ prokuratora o podjeciu na nowo ,rejestrowo” umorzonego dochodzenia
- Art. 325f § 3 2 nie stosuje sie art. 327§ 1

* Podjecie na nowo rejestrowo umorzonego dochodzenia to wyjatek od zasad dotyczacych podejmowania n
postepowania przygotowawczego okreslonych w art. 327 § 1




Umorzenie w statystykach

LICZBA UMORZEN - 308 142

®w fazieinrem M w fazie in persona m




Umorzenie postepowania —
uprawnienia stron (1 innych osob)

- O umorzeniu zawiadamia sie osobe lub instytucje panstwowa, samorzadowsg lub spoleczn
zlozyla zawiadomienie o przestepstwie, ujawnionego pokrzywdzonego oraz podejrzanego

Na postanowienie o umorzeniu $ledztwa (dochodzenia) przystuguje zazalenie:

1. Stronom
2. Instytucji panstwowej lub samorzadowej, ktora ztozyla zawiadomienie o przestepstwie

3. Osobie, ktora zlozyla zawiadomienie o przestepstwie okresSlonym w art. 228 — 231, 2
236, 245, 270 — 277, 278 — 294 k.k. lub art. 296 — 306 k.k. jezeli postepowanie
wszczeto w wyniku jej zawiadomienia a wskutek przestepstwa doszlo do nar
jej praw

M.in. Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw, skladanie falszywych zeznan, prze
korupcyjne

,posrednio pokrzywdzony”

. Osobom uprawnionym do wniesienia zazalenia przysluguje prawo przejrzenia akt postep
(art. 306 § 1b = nie ma ograniczen z art. 156 § 5)




Umorzenie poste;powania —
Zmlem}v)vrawmenla stron (innych osob)

nosi si¢ w terminie 7 dni od dnia otrzymania po tan0w1en o umorzeniu do sadu powolane
rozpoznania sprawy w I instancji za posrednictwem prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego §le
(dochodzenie).

Jezell nie uwzgledni zazalenia — kieruje je do sadu.

Sad moze:
1. Utrzymac¢ w mocy postanowienie
2. Uchyli¢ postanowienie o umorzeniu 1 przekazac sprawe do dalszego prowadzenia

Uchylajac }Bostanowwme o umorzeniu sad wskazuje powody uchylenia a w miare mozliwoéci takze okoliczno$ci, ktére
wyjasni¢ lub czynnosci, ktére nalezy przeprowadzic.

Wskazania sadu sg wiazace dla organu postepowania przygotowawczego

aka sama procedura przy zaskarzaniu postanowienia o odmowie wszczecla postepowania!

ezell organ nadal nie znajduje postaw do wniesienia aktu oskarzenia, wydaje ponownie postanowl
morzeniu_  postepowania 1] odmowile jego wszczecla, pokrz Wdzony, ktory wczeSniej zask
postanowienie wykorzystal uprawnienia z art. 306 § 1 i 1a) moze zaskarzyé¢ takie postanow
ylko do prokuratora nadrzednego!

razie utrzymania w mocy postanowienia o umorzeniu - pokrzywdzony moze w terminie mie
od doreczenia mu zawiadomienia o postanowieniu prokuratora nadrzednego o utrzymaniu w
drugiego postanowienia wnie$é do sadu subsydiarny akt oskarzenia (art. 55 § 1 k.p.k.

alezy pokrzywdzonego pouczy¢ o prawie wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia.



Subsydiarny akt oskarzenia

- Art. 55§ 1 k.p.k.

* Termin prekluzyjny

ma charakter gwarancyjny dla domniemanego sprawcy przestepstwa

- Akt oskarzenia wniesiony przez pokrzywdzonego powinien byé¢ sporzadzony i pod
przez pelnomocnika.

Warunki formalne subsydiarnego aktu oskarzenia — art. 3321333 § 1

- Pokrzywdzony moze zlozy¢ wniosek o wyznaczenie pelnomocnika z urzedu, ktory sp
akt oskarzenia

Miesieczny termin z art. 55 § 1 ulega zawieszeniu na czas rozpoznania wniosku o prz
pomocy prawnej z urzedu.

W przypadku wyznaczenia pelnomocnika z urzedu termin do dokonania czynnosci procesow

wyznaczonego przedstawiciela procesowego rozpoczyna bieg od daty doreczenia mu postan
lub zarzadzenia o tym wyznaczeniu

Bardzo wazna zmianal!
Ciekawe orzeczenie TK - wyrok z dnia 8 stycznia 2013 r., K 18/10




Subsydiarny akt oskarzenia

Subsydiarny akt oskarzenia wnosi sie w sprawach Sciganych z oskarzenia publicznego

To nadal publiczny akt oskarzenia (skarga publiczna) tylko, ze wnoszony przez 1
podmiot

,Przyznanie uprawnienia pokrzywdzonemu do dzialania zamiast oskarzyciela publicznego
podstawie art. 55 § 1 k.p.k. ma na celu przeciwdzialanie prokuratorskiemu oportunizmo
zapewnienie pokrzywdzonemu mozliwosci realizacji jego uprawnien wynikajacych z fa
bezposredniego naruszenia lub zagrozenia jego dobra prawnego przez przestepstwo
sytuacji, w ktorej oskarzyciel publiczny nie dziala, a istnieje uzasadnione podejrzenie, ze
takiego naruszenia doszto. Prawo pokrzywdzonego do zlozenia zazalenia na postanowi
prokuratora o odmowile wszczecia postepowania lub o umorzeniu postepowa
przygotowawczego 1 rozpoznanie tego =zazalenia przez sad prowadzi do ,wymusze
dodatkowych czynnosci na prokuraturze, co skutkowaé¢ moze zmiana, stanowiska prokurat
1 wnieslieniem aktu oskarzenia”

Wyrok TK z dnia 2 kwietnia 2001 r., sygn. SK 1




Subsydiarny akt oskarzenia —
procedura wnoszenia

Zazalenie - zaskarzenie
Postanowienie o postanowienia przez
umorzeniu/odmowie pokrzywdzonego do sadu
wszczecla wlasciwego do rozpoznania
sprawy

Pokrzywdzony moze w
terminie 1 miesigca od
doreczenia mu
postanowienia prokuratora
nadrzednego wniesé akt
oskarzenia

Zazalenie - zaskarzenie
postanowienia przez
pokrzywdzonego do

prokuratora nadrzednego

Sad uchyla postanowienie o
umorzeniu/odmowie
wszczecla

Prokurator nadal nie widzi
podstaw do wniesienia aktu
oskarzenia — wydaje drugie
postanowienie o odmowie
wszczecla/umorzeniu




Skierowanie sprawy do sadu

Skarga oskarzyciela

Zasada skargowosci — art. 14 § 1 - wszczecle postepowania sadowego
nastepuje na zadanie uprawnionego oskarzyciela publicznego lub innego
uprawnionego podmiotu

Obowiazek oskarzyciela publicznego — art. 10 § 1 k.k. (zasada legalizmu)
* Oskarzycielem przed wszystkimi sagdami jest prokurator

* Inny organ moze byc uprawniony do pelnienia funkcji oskarzyciela publicznego
na mocy przeplsow szczegbdlnych — komeczne dokladne okreslenie zakresu
uprawnien nieprokuratorskich organéw upowaznionych do wniesienia aktu
oskarzenia

« M.in. Inspekcja Handlowa, Panstwowa Inspekcja Sanitarna, urzedy skarbowe 1
inspektorzy kontroli skarbowe], Prezes Urzedu Komunikacji Elektromczne]

Inne uprawnione podmioty to m.in. pokrzywdzony, ktory wnosi
subsydiarny akt oskarzenia
subsydiarny akt oskarzenia = wczes$niejsze slajdy




Skierowanie sprawy do sadu

- Podstawowa, forma jest wniesienie przez oskarzyciela publicznego
aktu oskarzenia

- Inne skargi to:

* Wniesienie wniosku z art. 335 § 1 (samoistny wniosek o skazanie bez
rozZprawy)

* Whniesienie wniosku o warunkowe umorzenie postepowania

* Wniesienie wniosku o umorzenie postepowania 1 zastosowanie Srodkow
zabezpieczajacych

* Wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym




Skierowanie sprawy do sadu

- sprawy przeslane do sadu w 2016 r.: 282 934

- akty oskarzenia: 171 436
« z wnioskiem z 335 § 2: 36 200
- zart. 156 § 1 k.k.s. (dobrowolne poddanie sie karze): 186

- wniosek z 335§ 1 k.p.k.: 92 145

- wniosek o warunkowe umorzenie: 17 629

- wniosek o umorzenie postepowania z powodu niepoczytalnosci sprawcy: 1 429
- wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym: 252

- wniosek o ukaranie do sadu wojskowego: 43




Akt oskarzenia a tryby
konsensualne =axtosarienia =




Akt oskarzenia

- W ciagu 14 dni od daty zamkniecia sledztwa lub od dnia otrzymania
aktu oskarzenia sporzadzonego przez Policje w dochodzeniu,
prokurator sporzadza akt oskarzenia lub zatwierdza akt oskarzenia
sporzadzony przez Policje 1 wnosi go do sadu

« Chyba ze podejmuje inna decyzje 1 sam wydaje postanowienie o umorzeniu,
zawleszeniu albo uzupelnieniu §ledztwa lub dochodzenia

* Organy z art. 325d moga wnies¢ akt oskarzenia bezposrednio do sadu

- Gdy podejrzany jest tymczasowo aresztowany > akt oskarzenia
whnosl sie w terminie 7 dni

- Terminy instrukcyjne, ale powinny zosta¢ zachowane ze wzgledu na
sprawny tok postepowania.




Akt oskarzenia

Warunki formalne - 119 + 332 + 333

Oproécz ogélnych warunkow pisma procesowego (art. 119) akt oskarzenia powinien zawi
(art. 332):

1. Imie 1 nazwisko oskarzonego, inne dane o jego osobie, w tym numer telefonu, telefaksu 1
poczty elektronicznej lub informacje o ich nleposmdamu przez oskarzonego lub niemoznoéc
ustalenia, dane o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego oraz zabezpieczenia majatkowego

2.  Dokladne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, Spos
okoliczno$ci jego popelnienia oraz skutkow, a zwlaszcza wysokosci powstate] szkody

3. Wskazanie, ze czyn zostal popelniony w warunkach wymienionych w art. 64 lub 65 k.k. albo 3
k.k.s. (recydywa)

4. Wskazanie przepiséw ustawy karnej, pod ktore zarzucany czyn podpada
5. Wskazanie sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy 1 trybu postepowania

« Do aktu oskarzenia nalezy dolaczyé uzasadnienie, gdzie wskazuje sie fakty 1 dowody
ktorych opiera sig¢ oskarzenie oraz podstawe prawna oskarzenia a takze — okolicznosci
ktore powoluje sie oskarzony w swojej obronie.

e W dochodzeniu — uzasadnienie aktu oskarzenia fakultatywne.




Akt oskarzenia

Akt oskarzenia powinien takze zawierac:

1) liste os6b, ktérych wezwania oskarzyciel zada;

2) wykaz innych dowodow, ktérych przeprowadzenia na rozprawie
glownej domaga sie oskarzyciel.

§ 2. Prokurator moze wnies¢ o zaniechanie wezwania 1 odczytanie na
rozprawie zeznan swiadkow, o ktérych mowa w art. 350a k.p.k., tj.:
 ktorzy zostali przestuchanai:
* Przebywajacych za granica;

« Lub majacych stwierdzi¢ okolicznosci, ktore nie sa tak doniosle, aby konieczne
bylo bezposrednie przestuchanie swiadkéw na rozprawie, w szczegoélnosci takie,
ktérym oskarzony w wyjasnieniach swych nie zaprzeczyl

Nie dotyczy to os6b wymienionych w art. 182 k.p.k.




Akt oskarzenia

Do AO dotacza sie takze:
a) liste ujawnionych pokrzywdzonych z podaniem ich adresow;

b) adresy osob, o ktérych mowa w art. 333 § 1 pkt 1 k.p.k. - tf . 0s0b, ktorych wezwania oskarzyciel z
(a zatem nie tylko swiadkow, ale tez np. podejrzanego, biegtych).

Nalezy tez poda¢ numery telefonow, telefaksow i adresy poczty elektronicznej ww. osob, ch
ze informacji tych nie mozna ustalic.

Do AO dotacza sie tez liste pokrzywdzonych, ktorzy zlozyli wniosku na podstawie art. 299a § 2 k.p.k.

*

Prokurator moze takze dotaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o orzeczenie wobec podmiotu zobowigzan
okreslonego w art. 91a k.p.k. zwrotu korzysci majatkowej albo jej rownowartosci li)pr/awmone
podmiotow1 lub orzeczenie przepadku §wiadczenia albo jego rownowartosci na rzecz Skarbu Panstwa.

Wniosek powlnien zawileraé uzasadnienie.

O zlozeniu wniosku prokurator zawiadamia podmiot zobowiazany 1 podmiot uprawniony okreslone w
91a k.p.k. oraz poucza te podmioty o tresci przepiséow art. 91a k.p.k., art. 415a k.p.k. 1 art. 444 § 2 k.p.k.




Akt oskarzenia

- Wraz z aktem oskarzenia do sadu przesyla sie materialy zebrane w
postepowaniu przygotowawczym wraz z zalacznikami — catosé akt

- 1) zalacznik adresowy do akt sprawy;

« 2) po jednym odpisie tego aktu dla kazdego oskarzonego, a w przypadku
okreslonym w art. 335 § 2 takze dla kazdego pokrzywdzonego.

- Art. 334 § 3. O przestaniu aktu oskarzenia do sadu oraz o tresci
przepisow art. 343, art. 343a 1 art. 378a oskarzyciel publiczny zawiadamia
oskarzonego 1 ujawnionego pokrzywdzonego, a takze osobe lub instytucje,
ktora zlozyla zawiliadomienie o przestepstwie. Pokrzywdzonego nalezy
pouczy¢ o tresci przepisu art. 49a, a takze o prawie do zlozenia
oswiadczenia o dzialaniu w charakterze oskarzyciela positkowego.




Akt oskarzenia

- Do aktu oskarzenia mozna dolaczy¢é wniosek z art. 335 § 2 — wniosek o skazanie
rozZprawy.

- Prokurator moze dotaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o wydanie na posiedzeniu wy
skazujacego 1 orzeczenle uzgodnionych z oskarzonym kar Ilub innych $§rod
przewidzianych za zarzucany mu wystepek, uwzgledniajacych tez prawnie chron
interesy pokrzywdzonego.

. Przeslanki:
 okolicznos$ci popelnienia przestepstwa 1 wina oskarzonego nie budza watpliwosci,
- oSwiadczenia dowodowe zlozone przez oskarzonego nie sa sprzeczne z dokonanymi ustaleni
- postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang osiagniete.

- Do wniosku stosuje sie odpowiednio przepisy § 1 zdanie piate 1 § 3 zdanie drugie. Do
oskarzenia nie stosuje sie przepisow art. 333 § 11 2.




Art. 335 § 1 k.p.k.— samoistny wniosek o
skazanie bez rozprawy |pamictaco trybie

. L . rozpoznaniu wniosku — art.
oskarzony przyznaje sie do winy 343 k.p.k.!

w Swietle jego wyjasnien okolicznos$ci popelnienia przestepstwa 1 wina nie budza, watpliwosei,

jego postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete,

ozna zanlechaé przeprowadzenia dalszych czynnosci.

ezell zachodzi potrzeba oceny wiarygodnos$ci zlozonych wyjasnien, czynnosSci dowodo
okonuje sie jedynie w niezbednym do tego zakresie.

kazdym jednak wypadku, jezeli jest to konieczne dla zabezpieczenia sladow 1 dowodow przeste
rzed 1ch wutrata, znieksztalceniem Ilub zniszczeniem, na}l)eZy przeprowadzi¢ w niezbe
akresie czynnosSci procesowe, a zwlaszcza dokonac oiledzin, w razie potrzeby z udzialem bie
rzeszukania lub czynnosci wymienionych w art. 74 § 2 pkt 1 w stosunku do osoby podejrzanej, a
rzedsiewzig¢ wobec niej inne niezbedne czynnosci, nie wylaczajac pobrania krwi, wlosow 1 wy

ganizmu.

rokurator, zamiast z aktem oskarzenia, wystepuje do sadu z wnioskiem o wydanie na posiec
yroku skazujacego 1 orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych $rodkéw przewidzi
zarzucany mu wystepek, uwzgledniajacych rowniez prawnie chronione interesy pokrzywdzone

zgodnienie moze obejmowac takze wydanie okreslonego rozstrzygniecia w przedmiocie ponie
0sztOwW procesu.




Skierowanie wniosku z art. 335 § 1 zamiast
aktu oskarzenia — skazanie bez rozprawy

- Nowa instytucja wprowadzona ustawg z dnia 20 lutego 2015 r.
- Interesujace rozwiazanie jezell porowna sie tres¢ § 11 2.

- Przestanki:

* Przyznanie sie;

« O$wiadczenia w $wietle ustalonych okolicznos$ci sprawy nie budza watpliwosci;
- Postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete.




Wniosek o warunkowe umorzenie postepowania
Art. 336 k.p.k.

Whniosek o warunkowe umorzenie postepowania zastepuje akt oskarzenia

Przestanki warunkowego umorzenia postepowania — art. 66 k.k.

Warunki formalne wniosku — 119 + 332 § 1 pkt. 1,21 4 -6.

1. Imie 1 nazwisko oskarzonego, inne dane o jego osobie, dane o zastosowaniu srodka zapobiegawczeg
zabezpieczenia majatkowego

Dokladne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, spos
okoliczno$ci jego popelnienia oraz skutkéw, a zwlaszcza wysokosci powstalej szkody

2
3. Wskazanie przepiséow ustawy karnej, pod ktore zarzucany czyn podpada
4 Wskazanie sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy 1 trybu postepowania

Uzasadnienie mozna ograniczy¢ do wskazania dowodow §wiadczacych o tym, ze wina oskarz
nie budzi watpliwosct oraz wskaza¢ na okolicznoSci, ktore przemawiaja za warunk
umorzeniem.

Prokurator moze wskaza¢ proponowany okres proby, obowiazki, ktore nalezy nalozy
oskarzonego 1 stosownie do okolicznosci wnioski co do dozoru

Dolacza sie liste ujawnionych oséb pokrzywdzonych

Wniosek o warunkowe umorzenie mozna zlozy¢ bez wiedzy oskarzonego. 7Z perspektywy eko
postgpowania zasadne byloby jednak poinformowa¢ go o chect warunkowego umor
postepowania. Oskarzony moze nie zgodzi¢ sie na warunkowe umorzenie, wtedy prokurator
uzupelni¢ wniosek o warunkowe umorzenie m.in. o liste dowodoéw, ktérych przeprowadzenia do
sile na rozprawile.




Postepowanie
przejsciowe

Kontrola formalna 1 merytoryczna, posiedzenia wyrokowe,
posiedzenie przygotowawcze przed rozprawa,




Kontrola formalna skargi
oskarzyciela

Niezwlocznie po wplynieciu aktu oskarzenia (wniosku o warunkowe
umorzenie postepowania, wniosku o rozpoznanie sprawy w trybile
przyspleszonym, wnlosku o umorzenie postepowania 1 zastosowanie
srodkow zabezpieczajacych, wniosku z art. 335 §p 1).

Dokonywana przez prezesa sadu (przewodniczgcego wydzialu lub
upowaznionego sedziego).

Polega na sprawdzeniu, czy skarga wniesiona przez oskarzyciela speinia
ogélne warunki pisma procesowego (art. 119) oraz te okreSlone w
przepisach szczegolnych (art. 332, 333, 335) + dokonanie czynnosci z art.
334 (przeslanie akt postepowania wraz z zalacznikami, zawiadomienie
oskarzonego 1 pokrzywdzonego o przeslaniu aktu oskarzenia)

Chodzi wylacznie o zbadanie, czy akt oskarzenia (lub inne pismo) zawiera
wszystkie wymagane ]i)rzez ustawe elementy. Nie ocenia sie czy
a

odpowiadaja, one materi

om Sprawy.




Kontrola formalna skargi
oskarzyciela

1. KONTROLA FORMALNA AKTU OSKARZENIA OSKARZYCIELA
PUBLICZNEGO, WNIOSKU O WARUNKOWE UMORZENIE POSTEPOWANIA,
WNIOSKU Z 335 § 1

* Dokonywana w oparciu o art. 337 k.p.k. Jest to norma szczegélna wzgledem art. 120 k.p.k.,
ktory w tym przypadku nie znajduje zastosowania.

« Warunki formalne aktu oskarzenia — art. 119, 332, 333, 334, 335

2. KONTROLA FORMALNA WNIOSKU O UMORZENIE POSTEPOWANIA 1
ZASTOSOWANIE SRODKA ZABEZPIECZAJACEGO

* Wniosek powinien zawierac¢ analogiczne informacje co akt oskarzenia — art. 324 § 1a
- Kontrola formalna w oparciu o art. 120 k.p.k.

3. KONTROLA FORMALNA SUBSYDIARNEGO AKTU OSKARZENIA

* Dokonywana w oparciu o art. 337 (co do warunkéw formalnych aktu oskarzenia) a takze w
oparciu o art. 120, gdy chodzi o speilnienie dwoch warunkow formalnych przymusu adwokacko

— radcowskiego oraz zalaczenia dowodu wplaty zryczaltowane] rownowartosci wydatkéow
sadowych (300 zl)

1. KONTROLA FORMALNA PRYWATNEGO AKTU OSKARZENIA

- Prywatny akt oskarzenia musi spelnia¢ warunki z art. 119 oraz 487
- Kontrola dokonywana w oparciu o art. 120.




Kontrola formalna skargi
oskarzyciela

Art. 337§ 1

- Jezell akt oskarzenia nie odpowiada warunkom formalnym wymienionym w art. 119,
332, 333 lub art. 335, a takze, gdy nie zostalff spelnione warunki wymienione w art.
334, prezes sadu zwraca go oskarzycielowi w celu usunigcia brakow w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Prezes sadu wydaje ZARZADZENIE w sprawie zwrotu aktu oskarzenia oskarzycielowi.
Na zarzadzenie przysluguje zazalenie do sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy.

- Oskarzyciel, ktéry nie wnosi zazalenia, ma obowigzek w terminie 7 dni wniedc¢
poprawiony lub uzupelniony akt oskarzenia.

- Zwrot aktu oskarzenia nie oznacza zwrotu sprawy 1 nie uchyla stanu zawistosci
sprawy.
« Prokurator nie moze np. umorzy¢ postepowania, ale moze cofna¢ akt oskarzenia (art. 14 § 2)




Brak spojnosci miedzy zarzutem z aktu
oskarzenia a zarzutem z postanowienia o
przedstawieniu zarzutow

Wyrok SN z 4.10.2013 r., II1 KK 158/13

Konieczne jest zharmonizowanie zarzutu aktu oskarzenia z zarzutem oplsanym w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw, w obu tych dokumentach procesowych chodzié¢
musi bowiem o ten sam czyn, tak jak sie on rysuje w $§wietle okolicznosci przedmiotowych
1 podmiotowych sprawy, stanowiacych wynik przeprowadzonego postepowania
przygotowawczego. Brak takiej spdjnosci pomiedzy czynem zarzuconym w postanowileniu
o przedstawleniu zarzutu (ewentualnie postanowieniu o zmianie postanowienia o
przedstawieniu zarzutow) a zarzutem sformulowanym w akcie oskarzenia, stanowi
wade formalng skargi, ktorej usuniecie nastepuje w trybie okreSlonym w art.

337 k.p.k.
Wyrok SN z 27.03.2013 r., II KK 51/13

W trybie wskazanym w art. 337 k.p.k. dopuszczalne jest zwrécenie aktu oskarzenia
uprawnionemu oskarzycielowl w celu usuniecia braku formalnego w postaci wskazania 1
ujecia takiego zarzutu stawilanego oskarzonemu, ktéry pozostaje w zgodzie z treScig
postanowienia o przedstawieniu zarzutow.




Kontrola formy postepowania
przygotowawczego

Postanowienie SN z 30.06.2004 r., I KZP 13/04

Przepis art. 337 § 1 k.p.k. nie stanowl podstawy prawnej kontroli
brakéw postepowania przygotowawczego, w tym takze tego czy bylo
ono prowadzone we wlasciwej formie.

Uchwala SN z 25.03.2004 r., I KZP 43/03

Sad dokonujac kontroli wstepnej aktu oskarzenia w trybie art. 339 § 3
pkt 3 k.p.k., zobowilazany jest badaé¢ przestanki warunkujace
dopuszczalno$¢ prowadzenia w dane] sprawle postepowania
uproszezonego—{art—469—kptk)—zarowno od strony formalnej (t;.
korelacje @ formy  prowadzonego W sprawle  postepowania
przygotowawczego ze wskazaniem trybu postepowania sadowego), jak
1 od strony materialnej (czy postepowanie przygotowawcze bylo
legalne, tzn. odpowiadalo wymogom ustawowym przewidzianym dla
danego rodzaju postepowania)




Kontrola formalna skargi
oskarzyciela

- Gdy prokurator mimo zwrécenia aktu oskarzenia w trybie art. 337 k.p.k. ponownie
przekaze go w tej same] postaci, prezes sadu moze zmieni¢ swoja, poprzednia, decyzje 1
dokonaé¢ czynnosci z art. 338 albo powinien wnie§¢ sprawe na posiedzenie — art. 339 §
3 k.p.k.

- Jezell na posiedzeniu sad stwierdzi, ze braki formalne nie wystepuja albo wystepuja,
ale nie pozbawiaja skutecznosci skargl oskarzyciela, powinien skierowac sprawe do
rozpoznania na rozprawie. W przeciwnym razie mozliwe jest umorzenie postepowania
ze wzgledu na brak skutecznej skargi uprawnionego oskarzyciela.

- Decyzja sadu uzalezniona od rangi brakéw formalnych aktu oskarzenia.

- Por. uchwala SN z dnia 31 sierpnia 1994 r., I KZP 19/94.

- Jezell nie uzupelniono brakéw z wniosku z art. 335 § 2 - sprawe kieruje sie na
rozprawe




Co jezeli prokurator nie uzupeini
brakow formalnych aktu
oskarzenia?

Uchwala SN z 31.08.1994 r., I KZP 19/94

Jezell prokurator, mimo zwrécenia mu aktu oskarzenia w trybie art.
298 (obecnie 337) k.p.k. w celu uzupelnienia brakéw formalnych,
ponownie przekaze go w te] samej postaci, prezes sadu moze sam
zmileni¢ swoja, poprzednia, decyzje, wykonujac czynnosci przewidziane
w art. 302 § 1 (obecnie 338 §1) k.p.k., albo powinien wnie§¢ sprawe na
posiedzenie sadu, ktory podejmuje stosowne postanowienie w ramach
uprawnien przewidzianych w art. 299 § 1 (obecnie 339 § 3)k.p.k.

Sad moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu na podstawie art. 17 §
1 pkt 9, jezeli nad brakami formalnymi skargi oskarzyciela nie mozna
przejsc ,,do porzadku dziennego’.




Kontrola formalna skargi
oskarzyciela

- Kontrola w oparciu o art. 120 k.p.k.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.p.k. jezeli pismo nie odpowiada wymaganiom
formalnym, przewidzianym w art. 119 lub w przepisach szczegolnych, a
brak jest tego rodzaju, ze pismo nie moze otrzymac ‘biegu, albo brak
polega na nieziozeniu nalezytych optat lub upowaznienia do podjecia
czynnoscl procesowe], wzywa sie osobe, od ktorej pismo pochodzi, do
usuniecia braku w terminie 7 dni.

- W razie uzupelnienia braku w terminie, pismo wywoluje skutki od dnia
jego wniesienia.

- W przypadku nieuzupelnienia braku w terminie, pismo uznaje sie za
bezskuteczne, o czym nalezy pouczy¢ przy doreczeniu wezwania.

- Zarzadzenia moze wydac¢ takze referendarz sadowy.

- Na zarzadzenia z art. 120 nie przysluguje zazalenie




Doreczenie aktu
oskarzenia

Jezeli akt oskarzenia odpowiada warunkom formalnym, prezes sgadu lub referendarz sadowy
zarzgdza doreczenie jego odpisu oskarzonemu, Wzywa]a,i:{ do sktadania wnioskéw dowodowych w terminie
7 dni od dnia doreczenia mu aktu oskarzenia, a takze pouczajac o prawie do zlozenia wniosku o
zobowiazanie prokuratora do uzupelnienia materialdw postepowania przygotowawczego dotaczonych do
aktu oskarzenia o okreslone dokumenty zawarte w aktach tego postepowania, gdy ma to znaczenie dla
Interesu oskarzonego.

- Oskarzonego poucza sie o tresci przepisow:
1.Art. 291 § 3 — zabezpieczenie kosztow postepowania

2.Art. 338a — prawo do zlozenia wniosku o wydanie wyroku skazujacego 1 wymierzenie mu okreslonej kary lub
srodka karnego, przepadku lub, srodka kompensacyjnego bez przeprowadzenia postegpowania dowodowego = tzw.
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej na posiedzeniu

3.Art. 341 § 1 — prawo do udziatu w posiedzeniu w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania

4.Art. 349 § 8 — dot. posiedzenia przygotowawczego przed rozprawaf; ogloszenie zarzadzenia o wyznaczeniu terminow

rozprawy ma skutek rownoznaczny z wezwaniem obecnych uczestnikéw postepowania do udzialu w rozprawie albo
zawladomieniem o jej terminach

5.Art. 374 . . o .
6. Art. 376 Uczestnictwo oskarzonego w rozprawie gtéwne]
7.Art. 377

8.Art. 422 — wniosek o uzasadnienie wyroku

9.0 prawie do zlozenia wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania
(zawiadomienia) o terminie rozprawy (posiedzenia)

- Oraz o prawie wniesienia pisemnej odpowiledzi na akt oskarzenia — art. 338 § 2

- Gdy zlozono wniosek z art. 335 § 1 albo akt oskarzenia zawiera wniosek z art. 335 § 2 jego odpis
dorecza sie ujawnionemu pokrzywdzonemu




Ciekawe... ©

Postanowienie SN z 13.03.2013 r..V KK 197/12

(...) nie kazde formalne naruszenie, takze w zakresie prawa do obrony, musi
oznacza¢ automatycznie pozbawienie procesu przymiotu rzetelnosci. (...)
Naruszenie wymogu plynacego z art. 338 § 1 k.p.k., przez niedoreczenie
oskarzonemu odpisu aktu oskarzenia 1 uniemozliwienie mu tym samym zlozenia
odpowiedzi na ten akt (art. 338 § 2 k.p.k.), stanowl niewatpliwie razaca obraze
prawa procesowego, ale uchybienie przez sad temu obowiazkowl nie moze byc¢
oceniane jedynie od strony formalnej, lecz musi uwzglednia¢ mozliwos¢ wplywu
takiego naruszenia na realizacje przez oskarzonego przyslugmapego mu prawa do
obrony w realiach danej sprawy. Tylko bowiem wtedy mozna moéwi¢ o naruszeniu
wymogow rzetelnego procesu, a tym samym 1 o mozliwosci wplywu tego uchybienia
na tres¢ wydanego orzeczenia.




Skierowanie sprawy na
posiedzenie

Poza kontrola formalna aktu oskarzenia, prezes sadu ma obowigzek zbadac, czy
przed skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie nie zachodzi potrzeba
wniesienia je] z urzedu (lub na wniosek strony) na posiedzenie w celu
podjecia rozstrzygniecia przekraczajacego jego uprawnienia.

Mozliwosé orzekania co do meritum jest uzalezniona od weryfikacji zagadnien
incydentalnych np. trzeba rozstrzygnaé o wlasciwosei sadu albo wybraé
optymalny tryb postepowania (przyspieszony czy nakazowy).

Dwa cele posiedzenia sadowego przed rozprawa.:

1. Kontrola podstaw oskarzenia 1 sprawdzenie czy nile zachodza przeszkody do
przeprowadzenia rozprawy

2. Organizacyjne przygotowanie rozprawy (posiedzenie przygotowawcze — art. 349)

Art. 339 § 4a > jezeli akt oskarzenia odpowiada warunkom formalnym sprawe
kieruje sie na posiedzenie przed rozprawa w terminie 30 dni od dnia wniesienia
aktu oskarzenia

* Termin instrukcyjny




Skierowanie sprawy na posiedzenie

rezes sadu
a
bowigzek
kierowaé
prawe na
osiedzenie,
ezel1:
rt. 339§ 1

Prokurator zlozyl wniosek o orzeczenie
srodkéw zabezpieczajacych

Zachodzi potrzeba rozwazenia kwestii
warunkowego umorzenia postepowania

Akt oskarzenia zawiera wniosek z art.
335 § 2

Prokurator zlozyl wniosek z art. 335§ 1

art. 339 §
prezes sadu
skierowac

sprawe

posledzenie, ]

oskarzony
wniosek

338a

Z

Z




kierowanie sprawy na posiedzenie

39§314— Umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 — 11
rezes sadu
leruje sprawe na
osledzenie takze
tedy, gdy
achodzi potrzeba Wydania postanowienia o niewlasciwosci sadu
nnego

ozstrzygniecia , oL , :
rzekraczajacego ~ ZWrotu sprawy prokuratorow1l w celu usuniecia istotnych brakow postepowania

przygotowawczego (por. art. 344a)

Umorzenia postepowania z powodu oczywistego braku podstaw faktycznych
oskarzenia

ego uprawnienia,

zwlaszcza: Wydania postanowienia o zawieszeniu postepowania (art. 22)

1e jest to Wydania postanowienia w przedmiocie tymczasowego aresztowania lub innego
atalog srodka przymusu (por. art. 344)

czerpujac -
y pujacy Wydania wyroku nakazowego

Zachodzi potrzeba rozwazenia mozliwosci przekazania jej do postepowania
mediacyjnego; przepis art. 23a stosuje sie odpowiednio (§ 4)




Udziat stron w posiedzeniach sadu (jawnosé

wewnetrzna)

Art 339 § 5 — strony, obroncy 1 pelnomocnicy

moga, wziac¢ udzial w posiedzeniach, gdy:
1.

2.

prokurator ztozyl wniosek o orzeczenie SrodkYow

zabezpieczajacych;

zachodzi potrzeba rozwazenia
warunkowego umorzenie postepowania

kwestii

. sad rozstrzyga w przedmiocie wniosku z art. 335

prokurator zlozyl wniosek z art. 335 § 2

. oskarzony, ktoremu zarzucono wystepek zlozyt

wniosek o dobrowolne poddanie sie karze |w
trybie art. 338a

Zachodzi potrzeba rozwazenia kwestil umorzenia
postepowania na podstawie art. 59a k.k.

Zachodzi potrzeba rozstrzygniecia, w przedmiocie

umorzenia postepowania z przyczyn wskazanyc
wart. 17§ 1 pkt. 2-11

W  przedmiocie umorzenia postgpowania z
powodu oczywistego braku podstaw faktycznych
oskarzenia

Sad wydaje postanowienie w przedmiocl
tymczasowego aresztowania lub innego Srodka
przymusu

Jawnos$¢ zewnetrzna posiedzen sad

Obowiazkowy
udzial obroncy 1
prokuratora, gdy

orzeka 1
srodku z art. 93a

Moze wzia¢ udzial takze
pokrzywdzony.

Poucza sie go o mozliwosci
zakonczenia postepowania
bez przeprowadzenia
rozprawy 1 o prawie do
ztozenia o$wiadczenia o
dziataniu w charakterze
oskarzyciela positkowego.

+ Zasada — posiedzenia sadu 0

sie o
sie z wylaczeniem jawnosci
§ 1 pkt. 4
- Odstepstwa — jawne sa
posiedzenia:
1. w przedmiocie u
postegpow%ma Z Przyczyn ws
wart. 17§ 1 pkt. 2 — 11
Art. 339§ 1 2. W przedmiocie u
postepowania z powodu ocz
braku podstaw fak
oskarzenia
3. Wydania postanowieni
zawileszeniu postepowania
4. Na ktéorych rozstrzyga

przedmiocie mozliwoscl waru
umorzenia postepowania

5. Tzw. posiedzenia wyrokow
341, 343 oraz 343a




erytoryczna kontrola aktu oskarzen

Art. 339§ 3 pkt 1

* potrzeba umorzenia postepowania z uwagl na zaistnienie
negatywne] przeslanki procesowe] np. znikome] spoleczne;j
szkodliwo$ci czynu czy przedawnienia

* Badanie dopuszczalno$ci procesu

* Obowigzek wszystkich organow prowadzacych postepowanie.
W szczegolnosci oskarzyciel publiczny powinien zadbac, czy nie
wystepuje  przeszkoda  procesowa, ktéora czyny cale
postepowanie niedopuszczalnym. Unormowanie art. 339 § 3
pkt. 1 akcentuje, ze takze prezes sadu 1 sad maja obowiazek
czuwac, aby w warunkach niedopuszczalnoSci postepowania
nie doszto do rozprawy gtéwne;.

* Por. postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2009 r., I KZP
21/09

Art. 339 § 3 pkt 2

* Sadowa kontrola faktycznej zasadnos$ci oskarzenia — badanie
przez sad przed rozprawa dostatecznosci dowodow zebranych 1
przedstawionych przez oskarzyciela. Nieuzasadniony pod
wzgledem faktycznym akt oskarzenia nie powinien powodowac
przeprowadzenia rozprawy gltowne;.

*Ocena przed rozprawa wartoSci dowodowej materialu
przedtozonego przez oskarzyciela .

* Dotyczy wszystkich spraw 1 wszystkich trybow postepowania.

* Tylko wtedy gdy brak jest ,oczywisty” 1 niewatpliwy — zaden z
dowodow zebranych w postepowaniu przygotowawczym nie
wskazuje na prawdopodobienstwo popeilnienia czynu lub nie
uzasadnia popelnienia go przez oskarzonego

powania = sad wyda

przysluguje




Merytoryczna kontrola aktu
oskarzenia — art. 344a

- Zwrot sprawy prokuratorowl w celu uzupelnienia istotnych brakow postepow
przygotowawczego.

* sprawa znowu jest w postepowaniu przygotowawczym, a prokurator moze podja¢ kazda d
co do jej dalszego biegu. Por.: art. 334b

« Ocena zupelnosci 1 prawidlowosci czynnosci procesowych. Zwrot sprawy mozliwy
wtedy, gdy dokonanie niezbednych czynno$ci przez sad powodowaloby zna
trudnosci.

- Celem instytucji z art. 344a jest przyspieszenie poste;powania. Ma ona char
wyjatkowy, a przestanki pozwalajace na ,cofnigcie sprawy do postepow
przygotowawczego nie mogg by¢ interpretowane rozszerzajgco. Dla oceny, czy n
ZWTOCIC sprawe prokuratorow1 czy sad powinien sam np. zebra¢ material dowod
konieczne jest poréwnanie czasu niezbednego na uzupelnienie brakéw postepow
przygotowawczego w trakcie postepowania sadowego z czasem, jaki jest potrzebn
ich uzupelnienie w trybie art. 344a




Merytoryczna kontrola aktu
oskarzenia — art. 344a

« Przestankai:

- akta postepowania wskazuja na 1istotne braki tego postepowania,
zwlaszcza potrzebe poszukiwania dowodow

* chodzi takze o mnaruszenie przepisO6w postepowania o charakterze
gwarancyjnym dla stron (zwlaszcza podejrzanego; np. niewydanie
postanowienia o zmianie zarzutow w okolicznosciach z art. 314)

* przeslanki zwrotu sprawy prokuratorowl musza by¢ wasko interpretowane

- Sad w postanowieniu wskazuje kierunek uzupelnienia postepowania
przygotowawczego.

- Stronom (oskarzycielowi = publicznemu, positkowemu,
oskarzonemu) przysluguje prawo do =zlozenia =zazalenia na
postanowienia o zwrocle sprawy prokuratorowl.




Zwrot sprawy prokuratorowli

Postanowienie SA w Katowicach z 19.08.2009 r.

Sad I instancji decydujac si¢ na ZWrot sprawy w trybie przepisu art.
345 § 1 k.p.k. powinien czuwac, czy takie dzialanie, z natury
majace charakter Wqutkowego zapobiegnie istotnie przewleklosci
calego postepowania karnego, a co za tym idzie, jezell sad ten nawet
dostrzeze 1stotne braki postepowania przygotowawczego a 1ich
uzupelnienie glownie w zakresie dowoddéw, ktore nie wymagaja
poszukiwania, mozliwe jJest w postegpowamu rozpoznawczym,
niezbedne jest przy podejmowaniu decyzji kierowanie si¢ zdrowym
rozsadkiem, majacym na celu realizowanie zasady, o jakie] mowa w
przepisie art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. Jezeli zatem decyzja o cofnieciu
postepowania do fazy sledztwa ma charakter wyjatkowy w odniesieniu
do reguly rozstrzygniecia sprawy w rozsadnym terminie, to przestanki
wynikajace z art. 345 § 1 k.p.k. nie moga by¢ interpretowane
r0ZSZerzajaco.




Art. 344b k.p.k.

Po uzupelnieniu sledztwa lub dochodzenia oskarzyciel publiczny
sktada:

1) nowy akt oskarzenia

albo
2) podtrzymuje poprzedni

albo

3) kieruje do sadu wniosek o0 warunkowe umorzenie
postepowania

albo

4) postepowanie umarza




Posiedzenia wyrokowe

- Posiedzenie — co do zasady forum orzekania (podejmowania decyzji)
innych niz orzekanie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego za zarzucone mu przestepstwo. Wiekszo$¢ posiedzen przed
sadem I 1nstancji stuzy rozpoznawaniu kwestili drugorzednych,
wpadkowych.

- Koniecznos¢ wytonienia sposréd wielu rodzajow posiedzen sqdowych,
takich, ktore stanowiq forum wydania wyroku, jest uzasadniona wagq
decyzji procesowej, jaka w ich toku jest podejmowana. Mamy przeciez do
czynienia z najbardziej klasycznym  sprawowaniem  wymiaru
sprawiedliwosct przez konstytucyjnie do tego powolany organ
panstwowym, jakim jest sqd powszechny. Zapada wobec oskarzonego
wyrok w imieniu Rzeczpospolitej Polskiej i to wyrok uznajqcy jego wine i
przypisujqcy mu sprawstwo czynu, stanowiqcego przestepstwo.

H. Paluszkiewicz, Posiedzenia ,,wyrokowe” sqdu karnego I instancji w
Swietle niektoérych zasad procesu karnego, Prok. 1 Pr. 2006, nr 10, s. 6.




Posiedzenia wyrokowe

1.

Posiedzenie w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania
z art. 341

Posiedzenie w przedmiocie rozpoznania wniosku o skazanie bez
rozprawy (art. 335§ 11 2)

Posiedzenie w przedmiocie rozpoznania wniosku oskarzonego o
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej na posiedzeniu
(art. 338a)

Posiedzenie (niejawne) w przedmiocie wydania wyroku
nakazowego (art. 500 § 1)




Warunkowe umorzenie
postepowania

Wniosek prokuratora o warunkowe umorzenie ewentualnie sad z urzedu albo na
wniosek oskarzonego stwierdza, ze konieczne jest rozwazenie mozliwosci
warunkowego umorzenia

Przestanki — art. 66 k.k.
+ Wina 1 spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne
+ Okolicznosci nie budza watpliwosci
« Sprawca nie byl karany za przestepstwo umyslne

+ Wilasciwosci 1 warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania, sprawca bedzie przestrzegal porzadku prawnego

+ Stosuyje sie tylko do przestepstw zagrozonych kara nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci

Prokurator, oskarzony 1 pokrzywdzony maja prawo wzia¢ udzial w posiedzeniu. Ich
udzial jest obowigzkowy jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi

Gdy oskarzony sprzeciwia sie warunkowemu umorzeniu albo gdy sad stwierdza, ze
warunkowe umorzenie byloby nieuzasadnione - sprawe kieruje sie na rozprawe
« Jezeli prokurator wnidst zamiast aktu oskarzenia wniosek o warunkowe umorzenie

postepowania, wniosek ten zastepuje akt oskarzenia. W terminie 7 dni prokurator ma obowiazek
uzupelni¢ go zgodnie z art. 333 § 1-2




Warunkowe umorzenie
postepowania

- Sad moze odroczy¢ posiedzenie 1 wyznaczy¢ stronom odpowiledni termin, jezeli uzna
to za celowe ze wzgledu na mozliwo§¢ porozumienia si¢ oskarzonego z pokrzywdzonym
w kwestil naprawie szkody lub zadoS¢uczynienia za doznana krzywde. Na wniosek
oskarzonego i pokrzywdzonego, uzasadniony potrzeba d%konania uzgodnien sad
zarzadza stosowna przerwe lub odracza posiedzenia.

- Orzekajac o Warunkowglrm umorzeniu sad bierze pod uwage wyniki porozumienia sie
oskarzonego z pokrzywdzonym.

- W_przedmiocie warunkowego umorzenia postgpowania sad orzeka na
posiedzeniu WYROKIEM

* Od_ wyroku warunkowo umarzajacego —postepowanie wydanego na posiedzeniu, prawo
zaskarzenia orzeczenia przystuguje rowniez pokrzywdzonemu.

+ Wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie nalezy zatem doreczy¢ rowniez pokrzywdzonemu.

- Konstrukcja wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie — art. 342 k.p.k.

- POSTEPOWANIE MOZNA  WARUNKOWO UMORZYC TAKZE PO
PRZEPROWADZENIU ROZPRAWY!




Tryby konsensualne (porozumienia
procesowe) — uwagi ogolne

Cel: przyspieszenie 1 ograniczenie kosztéw postepowania
karnego przez skrocenie postepowania sadowego, w

zwiazku Z nieprzeprowadzaniem postepowania
dowodowego, a niekiedy takze postepowania
przygotowawczego.

Pojecie: porozumienia procesowe to konsensualne sposoby
zakonczenia postepowania karnego polegajace na zawarciu
porozumienia miedzy dwoma uczestnikami postepowania
(najczescie) oskarzonym 1 oskarzycielem) dotyczacego
rezygnacjl z przeprowadzenia postgpowania dowodowego w
toku postepowama sadowego w zamian za redukcje
wymiaru  kary, majace na celu przyspieszenie
postepowania 1 ograniczenie jego kosztow.




Rodzaje trybow konsensualnych

1) skazanie oskarzonego na posiedzeniu bez przeprowadzania
rozprawy na podstawie:

- aktu oskarzenia zawilerajacego wniosek o skazanie bez
przeprowadzenia rozprawy (art. 335 § 2 k.p.k.);

- wniosku o skazanie bez przeprowadzania rozprawy (art. 335 § 1 k.p.k.),
stanowigcego substytut aktu oskarzenia;

2) dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej przez
oskarzonego na podstawie:

- wniosku oskarzonego przed doreczeniem mu zawiladomienia o
terminie rozprawy (art. 338a k.p.k.);

- wniosku oskarzonego do czasu =zakonczenia pilerwszego

przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie gtéwnej (art.
387 k.p.k.)




Skazanie bez rozprawy — przeslanki

335§ 1

.Oskarzony przyznaje sie do winy

W Swietle jego wyjasnien okolicznosci
popelnienia przestepstwa 1 wina nie budza
watpliwosci

.Postawa oskarzonego wskazuje, ze cele
postepowania zostang osiggniete

.Uzgodnione zostaly kary lub inne Srodki
przewidziane w prawle Kkarnym za
zarzucony mu wystepek ewentualnie
takze kosztow procesu

.Uwzglednione zostaly prawnie chronione
Interesy pokrzywdzonego

335 § 2
1.0swiadczenia dowodowe oskarzonego nie
sq sprzeczne // dokonanymi
ustaleniami

2.0kolicznosSci popelnienia przestepstwa 1
wina oskarzonego nie budza watpliwosci

3.Postawa oskarzonego wskazuje, ze cele
postepowania zostang osiggniete

4.Uzgodnione zostaly kary lub inne $rodki

przewidziane w prawle karnym za
zarzucony mu wystepek ewentualnie
takze kosztow procesu

5.Uwzglednione zostaly prawnie chronione
Interesy pokrzywdzonego




Skazanie bez rozprawy

- Uwzglednienie wniosku o skazanie bez rozprawy jest mozliwe tylko wtedy, gdy nie
sprzeciwl sie temu pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony o terminie posiedzenia.

- Sad moze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora
wskazane] przez siebie zmiany, zaakceptowane] przez oskarzonego.

- Nie prowadzi sie postepowania dowodowego —> orzeczenie wydawane na podstawie
materialéow z postepowania przygotowawczego.

- Prokurator, oskarzony 1 pokrzywdzony magla prawo wzig¢ udzial w posiedzeniu.
Pokrzywdzony moze najp6zniej na tym posiedzeniu zlo%fé oswiadczenie o dzialaniu w
postepowaniu w charakterze oskarzyciela positkowego. Udzial wskazanych podmiotéw
jest obowiazkowy, jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi.

- Jezell sad uzna, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku z art. 335 § 1,
zwraca sprawe prokuratorowi.

- W razie nieuwzglednienia wniosku z art. 335 § 2 sprawe kieruje si¢ na rozprawe a
prokurat§or w terminie 7 dni od dnia posiedzenia, dokonuje czynnosci okreslonych w
art. 333 § 1 — 2.

.- SAD UWZGLEDNIAJAC WNIOSEK SKAZUJE OSKARZONEGO WYROKIEM




ontrola sagdowa wniosku z art. 335

Wyrok SN z 4.12.2014 r., I1I KK 381/14

ad Najwyzszy wielokrotnie podnosil, ze nie zyskuje aprobaty sposéb
rocedowania sadow sprowadzajacy sie do bezkrytycznego akceptowania
nioskow prokuratorskich o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy. Skazanie
ez przeprowadzenla rozprawy musl zosta¢ poprzedzone gruntownymi badaniami
szystkich kryteriow dopuszczalnosci takiego wniosku. Skierowanie wniosku
rokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k. nie zwalnia bowiem sadu od obowiazku kontroli
ego formalnej 1 materialnej poprawnosci, a zakresem tej weryfikacji winna zostac objeta
1e tylko kwestia bezblednosci postulowanych przez prokuratora rozstrzygniecé, ale takze
0, czy okolicznosci popelniania przestepstwa nie budza watpliwosci. Zgodnie z art. 343 §
k.p.k., powinnoscia, sadu rozpoznajacego wniosek prokuratora, ztozony w trybie art. 335
1 k.p.k., jest zbadanie zasadniczej kwestil sprawstwa okreslonego czynu przez danag
sobe, ale réwniez wszelkie inne okolicznosci, ktére sa istotne dla oceny prawno-karnej
zynu bedacego przedmiotem osadu, w tym uprzedniej karalnosci oskarzonego.
twierdzenie jakichkolwiek watpliwoscli w tym zakresie nakazuje sadowl skierowanie
prawy na rozprawe celem przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktore pozwoli te
atpliwosci wyjasnic.




ontrola sagdowa wniosku z art. 335

Wyrok SN z 8.02.2017 r., IIT KK 364/16

ad, do ktorego oskarzyciel publiczny kieruje wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k., z
wagil na tres¢ art. 343 § 7 k.p.k., zobligowany jest do szczegélowe] tak formalnej, jak 1
erytorycznej kontroli takiego plsma procesowego. W je] ramach niezbedne jest
prawdzenie, czy przediozone przez prokuratora propozycje pozostajaL zgodne  z
przednimi ustaleniami stron, a takze czy nie popadaja w sprzeczno$¢ z przepisami
rawa materialnego, w tym takze w zakresie stosowania &rodkéw karnych.

Wyrok SN z 25.01.2017 r., V KK 359/16

goda stron w kwestii kary, ktora odzwierciedla wniosek prokuratora, sformulowany na
odstawie art. 335 § 1 k.p.k., nie zwalnia sadu z obowiazku badania, nie tylko
koliczno$ci wskazanych w tym przepisie, a wiec niewatpliwego sprawstwa 1 winy, ale
akze poprawnosci wniosku pod wzgledem zadanych kar 1 Srodkéw karnych. Sad
rzekajacy na posiedzeniu, w trybie art. 335 § 1 k.p.k., a wiec w oparciu o
niosek prokuratora poparty ugoda stron co do kary, ma obowiazek dziala¢ na
odstawie prawa i w granicach prawa, tak jak w kazdej innej sprawie.




Kontrola sagdowa wniosku z art. 335

Wyrok SN z 13.12.2016 r., IT KK 294/16

ad, do ktérego oskarzyciel publiczny kieruje wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k., z
wagl na tres¢ art. 343 § 7 k.p.k. zobligowany jest do szczegbélowej kontroli takiego pisma
rocesowego, zaro6wno pod wzgledem merytorycznym, jak 1 formalnym. W ramach takie;j
eryfikacji niezbedne jest w szczegélnosci sprawdzenie, czy przedlozone przez
rokuratora propozycje pozostaja zgodne z uprzednimi ustaleniami stron, a takze czy nie
opadaja w sprzeczno$¢ z przepisami prawa.

Wyrok SN z 19.10.2016., V KK 248/16

ednym z warunkow, od ktorych spelnienia - zgodnie z trescia art. 335 § 1 k.p.k. - staje
1e dopuszczalne konsensualne zakonczenie postepowania, jest ustalenie (w oparciu o
ebrany w sprawile material dowodowy), ze okolicznos$ci popelnienia przez oskarzonego
arzucanego mu przestepstwa nie budza watpliwosci. Niespelnienie tego warunku
podobnie jak pozostalych w tym przepisie okreslonych) wylacza mozliwosé¢ rozpoznania
prawy w ten sposob 1 implikuje konieczno$¢é - zgodnie z treScig art. 343 § 7 zdanie 1
.p.k. - zwrotu sprawy prokuratorowsl.




Udzial oskarzonego w posiedzeniu z art.
343

Wyrok SN z 26.10.2016 r., II KK 255/16

ﬁo.dnie z art. 343 § 5 k.p.k. oskarzony ma dprawo wziecla udzialu w posiedzeniu, przy czym je%{o
zlal jest obowiazkowy, jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi. Przepis art. 117 § 1 k.p.
tanowl, ze uprawnionego do wziecia udzialu w czynnosci procesowe] zawiadamia sie o jej
zasle 1 miejscu, chyba ze ustawa stanowil inaczej. Z kolei z § 2 art. 117 k.p.k. wynika, ze
zynnoS$cl nie przeprowadza sie, jezeli osoba uprawniona nie stawila sie, a brak jest dowodu, ze
ostala o nilej powladomiona, oraz jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze
1estawiennictwo wyniklto z powodu przeszkod zywiotowych lub innych wyjatkowych przyczyn,
takze wtedy, gdy osoba ta usprawiedliwila nalezycie niestawiennictwo 1 wnosi o
leprzeprowadzanie czynnoscl bez jej obecnosci, chyba ze ustawa stanowi inaczej. (...)

Swietle pqw(izZszych faktow jest zupelnie niezrozumiale dlaczegg zawladomilenle o terminie 1
lejscu posledzenia wystane zostalo oskarzonemu na adres, ktory w aktach sprawy nie
ystepuje 1 nie byl przez niego wskazywany, jako miejsce zamieszkania, czy adres_ dla
oreczen. (...) W nastepstwie tego stanu rzeczy doszlo do razacej obrazy art. 343 § 5 k.p.k. w
w.zart. 117§ 112 k.p.k., a takze art. 6 k.p.k., bowiem oskarzony zostaif‘pozbawiony prawa do
brony. Fakt, iz zgodzil si¢ on na wymierzenie okreslonej kary i zwigzanych z nig
rodkow probacyjnych nie pozbawial go bowiem prawa wypowiedzenia si¢ w _toku
osiedzenia co do wszystkich elementow porozumienia, a nawet cofni¢cia zgody na
ozpoznanie sprawy w omawianym trybie. Zaistniale uchybienie mo%lo.mlec 1Istotny
plyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, co spowodowalo w konsekwencji uchylenie wyroku




Udzial oskarzonego w posiedzeniu
z art. 343

Wyrok SN z 13.05.2015 r., V KK 88/15

Zgodnie bowiem z trescig art. 343 § 5 k.p.k. oskarzony ma prawo wziaé
udzial w posiedzeniu, na ktérym rozpatrywana jest zasadnos¢ wniosku
ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., 1 nie ulega watpliwosci, ze
uchybienie temu  przepisowl, gwarantujacemu oskarzonemu
prowadzenie obrony az do chwili wydania wyroku (art. 6 k.p.k.), nalezy
do wspomnianej kategoril naruszen prawa, 1 to mogacych miec¢ istotny
wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Pomimo uzgodnienia =z
prokuratorem wniosku o skazanie, oskarzony uprawniony jest przeciez
do aktualnego zajecia stanowiska w sprawie, w tym odnies¢ sie do
stanowisk  pozostalych  uczestnikéw  procesu  (takze  o0so6b
pokrzywdzonych) co do poszczegdélnych rozstrzygnieé¢ oczekiwanego
wyroku, ma prawo takze uznaé, ze dotychczasowe lub zaktualizowane
uzgodnienia sa dla niego niekorzystne 1 swa zgode na skazanie bez
przeprowadzenia rozprawy odwotac.




Dobrowolne poddanie sie karze na
posiedzeniu przed rozprawg — art. 338a w
ZwW. Z 343a

Przestanki Tryb orzekania
y
1.Oskarzony zlozyl wniosek o wydanie - O terminie posiedzenia zawiadamia sie stro
wyroku skazujacego 1 wymierzenie mu pokrzywdzonego.

okreslonej kary lub Srodka karnego +

ewentualnie kosztéw procesu - Dorecza sie im odpis wniosku oskarzonego.

- Sad moze wuzalezni¢ uwzglednienie wniosk
dokonania w nim wskazanej przez siebie zmian
obowiazku naprawienia szkody.

2.Zarzucono przestepstwo zagrozone
kara do 15 lat pozbawienia wolnosci

3. Wniosek =zlozyl przed doreczeniem mu

zawiadomienia o terminie rozprawy - Nie prowadzi sie postepowania dowodowego.

- Jezell wniosek nie zostanie uwzgledniony, ko
podlega rozpoznaniu na rozprawie.

- SAD SKAZUJE OSKARZONEGO WYROKIE

4. Okolicznosci popelnienia przestepstwa 1
wina nie budza watpliwosci

5.Cele postepowania zostang osiagnigte
mimo nieprzeprowadzenia rozprawy

6. Brak  sprzeciwu  pokrzywdzonego 1
prokuratora




Tryby konsensualne — korzysci dla
oskarzonego

W tej sytuacji, godzac si¢ na tryb postepowania Sa,%owego oraz swolstg ugode co do dobrowolnego

poddania si¢ oskarzonego konkretnej karze, sad orzekajacy byl zwigzany swa wczesniejsza decyzja w

tym przedlmlocle, co sprawilo, ze w wyroku jakiekolwiek zmiany w zakresie wymiaru kary nie byly
opuszczalne.

Wprawdzie zarO0wno z zadnego przepisu prawa materialnego, jak i procesowego, nie wynika
wprost uprawnienie sagdu do lagodzenia kary wymierzonej wyrokiem bez przeprowadzenia
posthowania dowodowego poza granice wytyczone yrektywami wymiaru kary
okreslonymi w kodeksie karnym, lecz wydaje si¢ oczywiste, ze oskarzony, rezygnujac z

elnego postepowania i wnoszac o jego zaniechanie lub skrocenie, ma prawo liczy¢ na
agodniejsze potraktowanie. Stwierdzenie powyzsze ma swoj sens, gdy sie zwazy, 1z oskarzony moze
proponowac¢ okreslony wymiar kary i przez to wplywacé na rozstrzygniecie sadu. Powyzsze nie oznacza
jednak tego, ze sad bylby pozbawiony uprawnien okre$lonych w art. 387 § 1 k.p.k., gdyz organ ten
zawsze decyduje o zasadnosci wniosku.

Powyzsze rozwazania uzasadniajg poglad, ze przychylenie sie sadu do wniosku oskarzonego o wydanie
wyroku skazucjlacego na zasadach przewidzianych w art. 387 § 1 1 2 k.p.k. rodzi po stronie sadu
zobowiazanie do wymierzenia kary zgodne) z akceptowanymi wnioskami. Orzeczenie zas przez sad kary
surowszej lub innego $rodka karnego anizeli okreslonego we wniosku oskarzonego nie jest
dopuszczalne, bo jest zlamaniem ,swoiste] ugody”, okreslajacej warunki dobrowolnego poddania sie
karze (art. 387 § 11 2 k.p.k.) 1 przez to stanowl razace naruszenie prawa procesowego, majace istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia.

Wyrok SN z dnia 7 wrzesnia 1999 r., WKN 32/99




Tryby konsensualne — korzysci
dla oskarzonego

- Po uchyleniu art. 60a k.k. mozliwe jest zlagodzenie kary jedynie w
ustawowych granicach zagrozenia kara, chyba ze wystapia
okolicznosci z art. 60 § 1 k.k.

- W polskim ustawodawstwie ciekawe jest to, ze kary wymierzane w
trybach konsensualnych w zasadzie nie odbiegaja od tych, ktére
zapadlyby po przeprowadzeniu rozprawy.

- Niezaleznie od praktyki, konsensualne zakonczenie postepowania
jest korzystne dla oskarzonego, poniewaz:

- unika publicznego przeprowadzania dowodow

« rozstrzygniecie szybcie] sie uprawomocnl 1 szybcie] zaczng biec terminy
zatarcia skazania itp.

* nie uczestniczy w dlugotrwalym procesie




Art. 347

- W dalszym postepowaniu sad nie jest zwiazany anl oceng
faktyczna, ani prawna przyjeta za podstawe postanowien 1
zarzadzen wydanych na posiedzeniu.

- Czyli, jezeli sad odmowil uwzglednienia wniosku prokuratora
o warunkowe umorzenie postepowania, po przeprowadzeniu
rozprawy moze doj$¢ do przekonania, ze powinien zapascé
wyrok warunkowo umarzajacy




