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ORZECZENIA




PRAWO DO ZASKARZENIA ORZECZENIA- KONSTYTUCJA

= Art. 78 - Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji. VWyjatki od
tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

Konstytucyjna zasada kontroli

postulat takiego uksztattowania przez ustawodawce procedury, by w miare mozliwosci, przewidywata mozliwos¢ wniesienia
srodka zaskarzenia.

" Postulat skierowany do postepowan pozasadowych. W odniesieniu do postepowania przed sadem Konstytucja wprowadza wyzszy
standard — art. 176 ust. | Konstytugji

Wyjatki od zaskarzenia orzeczenia powinny by¢ oceniane z uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci (art. 3| ust. 3
Konstytucji) i racjonalnosci ograniczenia tego uprawnienia.

Art. 176 ust. | — Postepowanie sagdowe jest co najmniej dwuinstancyjne

Zasada dwuinstancyjnosci postepowania i zarazem standard minimalny, ktory musi zostac spetniony.
Rozwinigcie konstytucyjnego prawa do sadu wynikajacego z art. 45 ust. | Konstytug;ji

Przepis zostat umiejscowiony w rozdziale o sadach i dotyczy tylko spraw przekazanych ustawami do wtasciwosci sadow,
tzn. rozpoznawanych przez sady od poczatku do konca = wyrok TK z dnia 8 grudnia 1998 r. (K 41/97)



PRAWO DO ZASKARZENIAWYROKU SADU | INSTANC]I — EKPC |

MPPOIP

= Art. I3 EKPC - Kazdy, czyje prawa i wolnosci zawarte w niniejszej konwencji zostaty naruszone, ma prawo do
skutecznego srodka odwotawczego do wilasciwego organu panstwowego takze wowczas, gdy naruszenia
dokonaty osoby wykonujace swoje funkcje urzedowe.

= Art. 2 Protokofu nr 7 do EKPC =

= |.Kazdy, kto zostat uznany przez sad za winnego popetnienia przestepstwa, ma prawo do rozpatrzenia przez sad
wyzszej instancji jego sprawy, tak w przedmiocie orzeczenia o winie, jak i co do kary. Korzystanie z tego prawa, a
takze jego podstawy, reguluje ustawa.

= 2. Wyjatki od tego prawa moga byc¢ stosowane w przypadku drobnych przestepstw, okreslonych w ustawie, lub w
przypadkach, gdy dana osoba byta sadzona w pierwszej instancji przez Sad Najwyzszy lub zostata uznana za winna
i skazana w wyniku zaskarzenia wyroku uniewinniajacego sadu pierwszej instanc;ji.

= art. 14 ust. 5 MPPOIP - Kazda osoba skazana za przestepstwo ma prawo odwotania sie do sadu wyzszej instalacji
w celu ponownego rozpatrzenia orzeczenia o winie i karze zgodnie z ustawa.



ZASADA INSTANCYJNOSCI

Zasada instancyjnosci jest zasadg prawnie zdefiniowang w Konstytucji RP oraz przepisach prawa mi¢dzynarodowego.

Konstytucyjny standard dwuinstancyjnosci postgpowania sgdowego realizowany jest przez art. 425 § 1 k.p.k. dajacy
uprawnienie do zainicjowania postgpowania przed sagdem odwotawczym w kwestii rozstrzygnigcia 0 przedmiocie
postepowania wydanego w sadzie pierwszej instancji.

Art. 425 § 2 k.p.k. zd. pierwsze okresla tzw. zakres zaskarzenia, tj. mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczenia W catosci lub w
czeScl.

Zakres zaskarzenia orzeczenia zakresla granice rozpoznania sprawy, ktorymi sg granice zaskarzenia I podniesionych
zarzutow, wskazujac ramy, w jakich organ odwotawczy ma kontrolowa¢ zaskarzone orzeczenie (art. 433 § 1 k.p.k.).

Art. 425 § 3 k.p.k. wymaga wskazania tzw. gravamen, czyli wykazania w skardze odwotawczej, ze okreslone
rozstrzyeniecie lub ustalenie narusza prawa lub szkodzi interesom odwolujacego sie.




SRODKI| ZASKARZENIA A SRODK| ODWOLAWCZE

Srodki zaskarzenia to przewidziane przez prawo karne procesowe s$rodki prawne, za pomoca ktérych
zainteresowany podmiot moze wzruszy¢ zapadla decyzje procesowa, poddajac ja kontroli innego organu
procesowego albo pozbawiajac mocy prawnej lub tez zadac kontroli innej niz decyzja czynnosci procesowe;.

T. Grzegorczyk, ). Tylman, Polskie postepowanie karne,
Warszawa 201 1,5.838.

Srodki zaskarzenia tworza system srodkow zaskarzenia:

« zwyczajne $rodki zaskarzenia - skierowane przeciwko orzeczeniom nieprawomocnym lub czynnosciom niebedacym
decyzjami procesowymi

- nadzwyczajne Srodki zaskarzenia - dotycza tylko orzeczen prawomocnych; stuza korygowaniu prawomocnych
orzeczen — maja charakter kontrolny

* nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia jest rowniez skarga na wyrok sadu Il instancji, ale w istotny sposéb rozni sie od pozostatych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia



System srodkow

zaskarzenia

. Zwyczajne
Nadzwyczajne yezal
' Srodid s .
. . . : nne
Whiosek o skarga na stwierdzeni dSkarga . odwotawcze . 4 { sprzeci Odwotfania ¢rodki
wznowienie wyrok sadu = na zvs;ycza]n . p . zaskarzeni
postepowani | § odwotawczego IS AT Od Od wyroku a
a orzeczen i . . postanowie nakazowego
wydanych Apelacja Zazalenie A (@art. soef;g
wobec oséb referendarz
represjono a sadowego

(art.932)

Sprzeciwy — stuza od decyzji nieprawomocnych i skutkiem ich wniesienia jest skasowanie (uchylenie) wczesniej wydanej decyz;ji
procesowej).
Quasi — sprzeciwy — srodki zblizone do sprzeciwu, ale nie maja wszystkich ich cech. Decyzja, od ktérej wniesiono quasi — sprzeciw
nie traci swojej mocy

* Np. wniosek o przywrdcenie terminu (art. 126)
Odwotanie — specyficzny srodek zaskarzenia. Przystuguje od zarzadzenia przewodniczacego wydanego na rozprawie do catego
sktadu orzekajacego (art. 373)
Inne srodki zaskarzenia — wnioski o przeprowadzenie kontroli z urzedu np.:

* Whniosek do sadu lub prokuratora o chylenie lub zmiane srodka zapobiegawczego (art.254)




SRODK| ODWOLAWCZE

*  Przystuguja od decyzji nieprawomocnych lub innych niz decyzje czynnosci

* Na skutek ich wniesienia, wydana decyzja (czynnosc) podlega kontroli — co do zasady — przez organ inny niz ten, ktory

wydat decyzje
- Srodki odwotawcze to
- APELAC)A
- ZAZALENIE
Cechy srodkéw odwotawczych
|. Skargowosc¢
2. Dewolutywnosc
3. Suspensywnosc

4. Zakaz reformationis in peius

Mimo ze rozdziat 50 nosi nazwe ,,zazalenie i sprzeciw” sprzeciw nie
jest srodkiem odwotawczym. Nowelizacja k.p.k. nie wptywa zatem
na podziaty doktrynalne srodkow zaskarzenia.

Sprzeciw — poza skargowoscia nie ma zadnych cech srodkow
odwotawczych.

Wazne! Skutkiem wniesienia sprzeciwu jest utrata mocy zaskarzone;
decyzji procesowe;.




CECHY SRODKOW ODWOLAWCZYCH

|. Skargowos¢ > srodki moga by¢ wnoszone tylko przez uprawnione podmioty i
kontrola odwotawcza nie moze byc¢ wszczynana z urzedu

2. Dewolutywnos¢ - do rozpoznania srodka odwotawczego wiasciwy jest organ
wyzszej instancji nad tym, ktory wydat zaskarzone orzeczenie.

3. Suspensywnos$¢ = wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia

4. Zakaz reformationis in peius > nie mozna orzec na niekorzys¢, jezeli srodek
odwotawczy whniesiono wytacznie na korzysc. Dotyczy rowniez orzekania po
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, gdy orzeczenie byto zaskarzone

wyltacznie na korzysc (art. 443 k.p.k.).

= Zakaz zmiany na gorsze



Sprzeciw od
postanowien i zarzadzen

Aclac Zazaleni
pelacja azaicnie referendarza sadowego

Art. 444
- Strony , : : .
N e Osoby, ktor,'ych Ywdana decyzja Stronom, ?soble, k’fore] |
Skargowosc : bezposrednio dotyczy postanowienie bezposrednio
warunkowo umarzajacego
Por.np.:art. 236,302 § |, 306 dotyczy

postepowanie wydanego na
posiedzeniu

oy B led ., ,
Dewolutywnosc deviz\rlljzti\?vnr;c' Wzgledna dewolutywnosc niedewolutywny

Skuteczne whniesienie
Wzgledna suspensywnosg, ale sprzeciwu ma skutek
art.237 §2,290§ 3 kasatoryjny (skasowanie decyzji
procesowej)

Suspensywnosc¢ Bezwzgledna suspensywnosc

Zakaz reformationis
in peius

Tak, ale art. 434 § 4 k.p.k. Tak Nie




FUNKCJE KONTROLI INSTANCY]JNE]J

|. Funkcja korekcyjna — eliminowanie btedow popetnionych przez sad
pierwszej instancji

2. Funkcja stymulacyjna — wymuszenie na organach orzekajacych w
pierwszej instancji dbatosci o tresc i forme rozstrzygniecia, odpowiednie
sporzadzenie uzasadnienia, przestrzeganie przepisow proceduralnych

3. Funkcja precedensowa — tworzenie wzorow rozwiazan problemow
prawnych na potrzeby sadow nizszych instancji



GRAVAMEN

= Art. 425 § 3 — odwotujacy moze skarzyc jedynie rozstrzygniecia naruszajace jego prawa
lub szkodzace jego interesom

» Gravamen — tac. uciazliwosc

= Subiektywne przekonanie skarzacego, ze dane rozstrzygniecie narusza jego prawa.
Przekonanie jest subiektywne, ale kryteria oceny istnienia interesu prawnego jako
naruszonego w jego przekonaniu musza byc obiektywne

= Postanowienie SN z dnia 26 sierpnia 2006 r. (I KZP 13/10) - to, czy podmiot ma interes
prawny w zaskarzeniu orzeczenia wymaga uwzglednienia kryteriow obiektywnych, a nie
subiektywnych

= Gravamen nie dotyczy oskarzyciela publicznego — moze zaskarzy¢ wyrok na korzysc i na
niekorzysc oskarzonego (art. 425 § 4)



GRANICE SRODKA ODWOLAWCZEGO

= Granice rozpoznania sprawy przez organ odwotawczy.
= Art.433

= § |..Sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym
zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach podniesionych zarzutow,

uwzgledniajac tresc art. 447 § 1-3, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439 §
|,art. 440 i art. 455.

= § 2. Sad odwotawczy jest obowiazany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku
odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej

= Granice srodka odwotawczego wyznaczane s3a przez:
= Zakres zaskarzenia
= Kierunek zaskarzenia

= Zarzuty odwotawcze



ZAKRES ZASKARZENIA — ART. 425 § |

m Zakres zaskarzenia wyznacza uprawniony podmiot skfadajacy odwotanie. Orzeczenie
mozna zaskarzyc w catosci lub w czesci albo mozna zaskarzyc samo jego uzasadnienie.

= Zaskarzenie orzeczenia w czesci, tj. tylko niektorych rozstrzygniec, moze dotyczyc
ograniczenia podmiotowego lub przedmiotowego.

Ograniczenie podmiotowe — orzeczenie dotyczy wiecej niz jednego oskarzonego, a zaskarzono je nie
co do wszystkich wspotoskarzonych.

Ograniczenie przedmiotowe — nie dotyczy wszystkich czynow jednego oskarzonego zawartych w
orzeczeniu, albo jezeli zaskarzono wyrok tylko w czesci dotyczacej jednego oskarzonego



KIERUNEK SRODKA ODWOLAWCZEGO

Kierunek srodka odwotawczego -  stosunek srodka odwotawczego do sytuacji
oskarzonego. Orzeczenie moze byc zaskarzone na korzys¢ badz na niekorzysé
oskarzonego. W srodku odwotawczym nalezy wskazaé¢ kierunek.

Kierunek srodka odwotawczego zwiazany jest z interesem procesowym strony. Jedynie
wyjatkowa rola w procesie karnym oskarzyciela publicznego, ktory musi kierowac sie zasada
obiektywizmu, daje mu prawo do whniesienia srodka odwofawczego takze na korzysc
oskarzonego (art. 425 § 4 k.p.k.).

= Oskarzony, obronca i przedstawiciel ustawowy =2 tylko na korzysc

= Oskarzyciel positkowy, oskarzyciel prywatny = tylko na niekorzys¢



KIERUNEK SRODKA ODWOLAWCZEGO
Art. 434

§1.Sad odwotawczy moze orzec na niekorzysc oskarzonego jedynie:
| )wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzysc srodek odwotawczy, oraz

2)w granicach zaskarzenia, chyba ze ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od
granic zaskarzenia, oraz

3)w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym, chyba ze srodek
odwotawczy nie pochodzi od oskarzyciela publicznego lub petnomocnika i nie podniesiono w
nim zarzutow albo ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od podniesionych
Zarzutow.

§2.Srodek odwotawczy wniesiony na niekorzys¢ oskarzonego moze spowodowaé orzeczenie
takze na korzysc oskarzonego, jezeli zachodza przestanki okreslone w art. 440 lub art. 455.



KIERUNEK ZASKARZENIA

Kierunek srodka odwotawczego na korzysc oskarzonego wiaze sie z zakazem reformationis in peius, tzn. z zakazem
pogarszania sytuacji prawnej oskarzonego. Ma on chroni¢ oskarzonego przed narazeniem sie na orzeczenie
niekorzystne w razie zaskarzenia orzeczenia wytacznie na korzysc.

Sad odwotawczy moze orzec na niekorzys¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek
odwotawczy. Sad odwotawczy moze orzec tylko w granicach zaskarzenia i tylko w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Kodeks postepowania karnego przewiduje wyjatek, zaktadajacy nieobowiazywanie zakazu reformationis in peius w
wypadkach okreslonych w art. 60 § 3 i 4 kk., art. 36 § 3 k.k.s. (postawa oskarzonego doprowadza do zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a nawet warunkowego zawieszenia jej wykonania)

Kierunek srodka rzutuje rowniez na zakaz reformationis in peius wiazacy sad ponownie rozpoznajacy sprawe po
uchyleniu zaskarzonego orzeczenia. Sad ten moze w dalszym postepowaniu wydac¢ orzeczenie surowsze niz uchylone
tylko wtedy, gdy orzeczenie byto zaskarzone na niekorzysc oskarzonego (art. 443 k.p.k.).

=  Wyijatek! Postepowanie nakazowe = nie obowiazuje zakaz reformationis in peius



ZARZUTY | PRZYCZYNY ODWOLAWCZE

= Zarzuty odwotawcze to twierdzenia stron o uchybieniach popetnionych przez sad pierwszej instancji. Zarzuty maja
zawsze odcien subiektywny, bez wzgledu na ich odbicie w faktach.

= Obiektywizacja zarzutow odwotawczych sa przyczyny odwotawcze.
N J
Uchybienia, ktorych stwierdzenie przez sad (organ) odwo’rawc\z§ powoduje okreslone konsekwencje procesowe w stosunku
do zaskarzonego orzeczenia.
Przyczyny odwofawcze mozna traktowac jako powody do uchylenia lub zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Przyczyny odwotawcze

Wzgledne Bezwzgledne




WZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCLZE - ART. 438 K.PK.

= Takie uchybienia, ktore moga spowodowac uchylenie lub zmiane zaskarzonego orzeczenia lub
zarzadzenia jedynie wtedy, gdy uchybienie to mogto miec wptyw na jego tresc.

I. Obraza przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu (art. 438 pkt | k.p.k.)

2. Obraza przepisow prawa materialnego w inny wypadku niz wskazany w pktl, chyba ze
pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu (art. 438 pkt la k.p.k.)

= Btedna wykfadnia przepisu, zastosowanie nieodpowiedniego przepisu lub niezastosowanie przepisu,
ktorego zastosowanie byto obowiazkowe

= Tylko tam, gdzie przepisy prawa materialnego mowia o bezwzglednym obowiazku zastosowania
okreslonego przepisu np. obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary z art. 60 § 3

= Zarzut ten mozna podnies¢ tylko wtedy, gdy orzeczenie nie odpowiada prawu!




WZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCLZE - ART. 438 K.PK.

2. Obraza przepisow postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia

= Naruszenie przepisow k.p.k. czy np. przepisow EKPC jezeli sa to uchybienia, ktore mogly miec
wptyw na tres¢ orzeczenia, z wytaczeniem tych wskazanych w art. 439

|. Zaniechanie okreslonych nakazow wynikajacych z k.p.k. — nieuprzedzenie stron o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu na surowsza

2. Dziatanie sprzeczne z przepisami k.p.k. — np. odczytanie oskarzonemu jego uprzednich
zeznan ztozonych w charakterze swiadka

3. Naruszenie przepisow dotyczacych samego orzekania np. sprzecznos¢ miedzy trescia
wyroku a jego uzasadnieniem

= Ciekawe orzeczenie — uchwata (7) SN z dnia 28 marca 2012 r,, | KZP 24/1 |



WZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCLZE - ART. 438 K.PK.

3. Bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mogt miecé
wyptyw na jego tresc

= Bfedu w ustaleniach faktycznych nie powinno sie wskazywac facznie z obraza przepisow
prawa materialnego. Zawsze szukamy bfedu zrodlowego (poczatkowego). Jezeli wadliwie
ustalono stan faktyczny to obraza przepisow prawa materialnego jest btedem pochodnym

= btad braku — nie przeprowadzono okreslonego dowodu

= btad dowolnosci — sad przekroczyt granice swobodnej oceny dowodow (art. 7)



WZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCLZE - ART. 438 K.PK.

4. Razaca niewspotmiernosc¢ kary srodka karnego, nawiazki lub niestusznego zastosowania albo
niezastosowania srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego srodka

= zarzut bardzo ocenny

= Razaca niewspotmiernosc kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty
sposob stopnia spotecznej szkodliwosci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu
kary, ze szczegdlnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie
niewspotmiernosci razacej oznacza znaczna, wyrazna i oczywista, a wiec niedajacy sie zaakceptowac
dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara sprawiedliwa (zastuzona). Przestanka razacej
niewspotmiernosci kary jest spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznosci sprawy,
ktore powinny miec¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjac, iz zachodzi wyrazna
roznica miedzy kara wymierzona a kara, ktora powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidtowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztattowanych przez orzecznictwo (wyrok SN z

22.10.2007 r., SNO 75/07).



BEZWZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCZE — ART. 439

= Tak istotne uchybienia, ze bez wzgledy na ich wplyw na tres¢ orzeczenia zawsze powoduja
uchylenie zaskarzonego orzeczenia. Organ odwofawczy uwzglednia je poza przedmiotowymi i
podmiotowymi granicami zaskarzenia i niezaleznie od podniesionych zarzutow.

= Wystapienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej zawsze skutkuje uchyleniem zaskarzonego
orzeczenia.

= Katalog bezwzglednych przyczyn odwotawczych jest katalogiem zamknietym, ktory nie podlega
rozszerzajacej interpretacji.

" Po uchyleniu orzeczenia z przyczyny wskazanych w art. 439 obowiazuje zakaz reformationis in
peius
= Dlatego bardzo wazne jest zaznaczenie, czy orzeczenie zaskarzamy na korzysc czy niekorzysc
oskarzonego

= Modyfikacja powyzszej reguty > Art. 439 § 2. Uchylenie orzeczenia jedynie z powodow
okreslonych w § | pkt 9 — || moze nastapic tylko na korzys¢ oskarzonego.



10.
|1

12.

BEZWZGLEDNE PRZYCZYNY ODWOLAWCZE — ART. 439

’

w wydaniu orzeczenia brat udziat sedzia lub sedziowie wyznaczeni z pominieciem sposobu wskazanego w art. 351, co do
ktorych nie uwzgledniono wniosku o wylaczenie ztozonego zgodnie z art. 40a

sad byt nienalezycie obsadzony lub ktorykolwiek z jego cztonkdw nie byt obecny na catej rozprawie,

sad powszechny orzekt w sprawie nalezacej do wiasciwosci sadu szczegdlnego albo sad szczegdlny orzekt w sprawie nalezacej
do wtasciwosci sadu powszechnego,

sad nizszego rzedu orzekt w sprawie nalezacej do wilasciwosci sadu wyzszego rzedu,
orzeczono kare, sSrodek karny, sSrodek kompensacyjny lub srodek zabezpieczajacy nieznane ustawie,

zapadto z naruszeniem zasady wiekszosci gtosow lub nie zostato podpisane przez ktorakolwiek z oséb bioracych udziat w jego
wydaniu,

zachodzi sprzecznosc w tresci orzeczenia, uniemozliwiajaca jego wykonanie,

zostato wydane pomimo to, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz prawomocnie
zakonczone,

zachodzi jedna z okolicznosci wytaczajacych postepowanie, okreslonych wart. 17 § | pkt 5,61 8 — 11

oskarzony w postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § | i 2 oraz art. 80 lub obronca nie
brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt obowigzkowy,

sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego, ktorego obecnosc byta obowiazkowa



SKUTECZNOSC WNIESIONEGO SRODKA ODWOLAWCZEGO

ZALEZY OD:

Dopuszczalnosci srodka odwotawczego

=< Tego, czy wniosta go osoba uprawniona

Dochowania terminu (zawity)

odniesieniu do kazdego
srodka odwotawczego

Omowimy osobno w

Przestrzegania wymogow formalnych

Tego, czy nie zostat on cofniety



WYMOGI| FORMALNE SRODKOW ODWOLAWCZYCH

= art.428 — srodek odwotawczy wnosi sie na piSmie do sadu, ktory wydat zaskarzone orzeczenie
= Art. |19 + przepisy szczegdlne
= Art. 427

= §1.0Odwotujacy sie powinien wskaza¢ zaskarzone rozstrzygniecie lub ustalenie, a takze podad, czego sie domaga.

= §2Jezeli srodek odwotawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego, obroncy lub petnomocnika, powinien ponadto zawieraé
wskazanie zarzutéw stawianych rozstrzygnieciu oraz uzasadnienie.

= §3.0dwoltujacy sie moze rowniez wskazaé¢ nowe fakty lub dowody, jezeli nie mdgt powotac ich w postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji

=  Przymus adwokacko — radcowski = apelacja od wyroku sadu okregowego, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinna
by¢ podpisana przez adwokata lub radce prawnego;

= Zasadniczo trzeba wskazac:
|. Co skarzymy
2. W jakim zakresie — w catosci, w czesci czy samo uzasadnienie
3. Dlaczego cos skarzymy = zarzuty (jezeli jestesmy obronca lub petnomocnikiem albo prokuratorem)
4

Czego chcemy ©



RODZAJE ROZSTRZYGNIEC ORGANU (SADU) ODWOLAWCZEGO

® Po rozpoznaniu srodka odwofawczego orzeka sie o:
= Utrzymaniu w mocy
. W catosci lub w czesci
= Zmianie
®  Uchyleniu zaskarzonego orzeczenia

= Utrzymanie w mocy — w przypadku uznania srodka za bezzasadny, czyli niestwierdzenia uchybien, jakie zarzucono orzeczeniu
ani innych uwzglednianych z urzedu.

= Uchylenie lub zmiana — stwierdzenie uchybien podniesionych w srodku odwotawczym albo tych, uwzglednianych z urzedu
= Zmiana orzeczenia — orzekanie odmienne co do istoty (orzeczenie reformatoryjne)

= Uchylenie — orzeczenie kasatoryjne

® Pozostawienie srodka odwotawczego bez rozpoznania:

= Jezeli sSrodek odwotawczy zostat cofniety

= Jezeli zostat niestusznie przyjety — pochodzit od osoby nieuprawnionej, byt niedopuszczalny albo uchybiono terminowi do jego wniesienia
(lub niezasadnie przywrocono termin).



NOWE PRZEPISY (DODANE 5.10.2019R.)

Art. 427 § 3a k.p.k. = brak mozliwosci podniesienia zarzutu
nieprzeprowadzenia dowodu z urzedu poza wyjatkami!

Art. 442 § 3 k.p.k. — modyfikacja przepisu dotyczacego mocy
wiazacej zapatrywan prawnych i wskazan sadu odwotawczego.

Art. 443a k.p.k. — zaskarzenie uzasadnienia orzeczenia; skarzac
same uzasadnienie wystarczy wnieS¢ zazalenie, a nie

apelacje!




POSTEPOWANIE ODWOLAWCZE

APELACJA, ZAZALENIE | SPRZECIW




APELACJA

DOPUSZCZALNOSCI APELACJI, PODMIOTY UPRAWNIONE, TRYB WNOSZENIA,WARUNKI FORMALNE, MOZLIWOSC
COFNIECIA.TRYB WNOSZENIA APELACJI. POSTEPOWANIE APELACY]|NE.




SKUTECZNOSC WNIESIONE] APELAC]|I ZALEZY OD:

Prawnej dopuszczalnosci apelacji

Uprawnienia uczestnika postepowania

Zachowania terminu (termin zawity)

Wymogow formalnych

Cofnigcia apelacji



DOPUSZCZALNOSC APELACJI, OSOBY UPRAWNIONE | TERMIN

WWNIESIENIA

art. 444 Od wyroku sadu pierwszej instancji stronom, a pokrzywdzonemu od wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie, wydanego na posiedzeniu przystuguje apelacja.

Podmioty uprawnione > strony postepowania + pokrzywdzony od wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie
wydanego na posiedzeniu + podmiot zobowiazany okreslony w art. 91a k.p.k.!

= Aby podmiot uprawniony mogt zaskarzy¢ orzeczenie musi posiada¢ gravamen czyli interes prawny w zaskarzaniu (art. 425 § 3)
= Subiektywne przekonanie, ale uzasadnione obiektywnymi okolicznosciami, ze orzeczenie jest dla danej osoby niekorzystne

=  Prokurator nie musi posiada¢ gravamen i moze zaskarzy¢ wyrok takze na korzys¢ oskarzonego

Art. 445

= § |. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od dnia doreczenia mu wyroku z
uzasadnieniem.

= § 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wywotuje skutki okreslone w art.
422 i podlega rozpoznaniu; apelacje mozna uzupetni¢ w terminie wskazanym w § |

= ,skutki z art. 422” = czyli sad musi sporzadzi¢ uzasadnienie wyroku i doreczy¢ je stronie
= Termin do whniesienia apelacji jest terminem zawitym

= Wyijatek &> w_postepowaniu przyspieszonym apelacje wnosi sie w terminie 7 dni, a wniosek o uzasadnienie wnosi si¢ w
terminie 3 dni (art.517h § 2i 3)




WYMOGI FORMALNE APELAC]I

= Srodek odwotawczy wnosi sie na pismie do organu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie— art. 428 § |

= Musi odpowiada¢ ogolnym rygorom pisma procesowego — art. | |9 oraz wymogom szczegolnym:

& ?,0 = Skarzacy powinien:
N , o o
g S I. Wskazac zaskarzone orzeczenie
o]
o O 2. Sformutowacé zarzuty - jezeli apelacje wnosi profesjonalny petnomocnik
g3 Y =1 pelac P ) Y P
Y 0 . . . . N . . . .
= © 3. Podac czego sie domaga — czy chodzi mu o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, czy o uchylenie wyroku i
3 _%’ umorzenie postgpowania czy o zmiang orzeczenia i np. uniewinnienie (art. 427 § 1)
N
B 5 4. Jezeli apelacje sporzadza obronca lub petnomocnik — powinna ona zawiera¢ uzasadnienie (art. 427 § 2)

= Moze rowniez wskaza¢ nowe fakty lub dowody, jezeli skarzacy nie moégt ich powota¢ w postepowaniu przed sadem |
instancji (art. 427 § 3)

® Przymus adwokacko — radcowski — apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie pochodzi od
prokuratora powinna zostac¢ sporzadzona i podpisana przez adwokata, radce prawnego albo radce
Prokuratorii Generalnej RP (art. 445 § I)

" Do apelacji wniesionej przez obronce lub pethomocnika oraz prokuratora nalezy dotaczy¢ odpowiednia liczbe

odpisow dla stron przeciwnych. Do apelacji wnoszonej do sadu apelacyjnego dotacza sie dodatkowo jeden odpis (art.
446 §2)



CO MOZNA ZARZUCIC W APELAC]I

Art. 438 — wzgledne przyczyny odwotawcze
|.  Obraza przepisow prawa materialnego

2. Obraza przepisow postepowania, jezeli mogta miec
wplyw na tres¢ orzeczenia

3. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mdgt on mie¢c wplyw na tresc
orzeczenia

4. Razaca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego,
nawiazki lub  niestusznego  zastosowania albo
niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku
lub innego srodka

Art. 440 - razaca niesprawiedliwos¢ orzeczenia

* Nie jest to samodzielna przyczyna odwofawcza.

Stanowi  wypadkowa  uchybien bedacych
wzglednymi podstawami odwotawczymi.

* Chodzi o takie uchybienia, ktore w sposob razacy
naruszaja poczucie sprawiedliwosci

Art. 439 - bezwzgledne przyczyny odwotawcze

W wydaniu orzeczenia brata osoba nieuprawniona lub niezdolna do orzekania badz podlegajaca wyfaczeniu na
podstawie art. 40

w wydaniu orzeczenia brat udziat sedzia lub sedziowie wyznaczeni z pominigciem sposobu wskazanego w art. 351, co
do ktérych nie uwzgledniono wniosku o wylaczenie ztozonego zgodnie z art. 40a

Sad byt nienalezycie obsadzony lub ktérykolwiek z jego cztonkdw nie byt obecny na catej rozprawie

Sad powszechny orzekt w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu szczegodlnego albo sad szczegdlny orzekt w sprawie
nalezacej do wihasciwosci sadu powszechnego

Sad nizszego rzedu orzekt w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu wyzszego rzedu
Orzeczono kare, srodek karny, srodek kompensacyjny lub srodek zabezpieczajacy nieznane ustawie

Orzeczenie zapadto z naruszeniem zasady wiekszosci gtosow lub nie zostato podpisane przez ktérakolwiek z oséb
bioracych udziat w jego wydaniu

Zachodzi sprzecznos¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajaca jego wykonanie

Orzeczenie zostato wydane pomimo, ze postepowanie karnego co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone

Zachodzi jedna z okolicznosci wytaczajacych postepowanie okreslonych w art. 17 § pkt.5,6,8 — | |

. Oskarzony w postepowaniu sagdowym nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § | i 2 oraz art. 80 lub

obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt obowiazkowy

Sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego, ktérego obecnosc byta obowiazkowa

art.447 § 4
WV apelacji mozna podnosic zarzuty, ktore nie stanowity lub nie mogly stanowi¢ przedmiotu zazalenia




DOPUSZCZALNOSC APELAC|IW TRYBACH KONSENSUALNYCH

= Ustawodawca wprowadzit istotng zmiange w modelu postepowania apelacyjnego.

= Art. 447 § 5 — podstawa apelacji nie moga by¢ zarzuty okreslone w art. 438 pkt. 3 i 4 zwiazane z trescia zawartego
porozumienia, o ktérym mowa w art. 343, 343a i art. 387 = ograniczenie podstaw apelac;ji

m Z Uzasadnienia do projektu nowelizacji z dnia 27 wrzesnia 2013 r.:

Osoba skazana z zastosowaniem ktoregokolwiek z trybow konsensualnych nie moze, zgodnie z rozwigzaniem
wprowadzonym w niniejszej noweli, uczyni¢ podstawa apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych i zarzutu
razacej niewspotmiernosci kary, ktére zwiazane sa z trescia zawartego przez te strone porozumienia. Apelacja
oparta na takich podstawach, jako kontestujaca samga istote porozumienia dobrowolnie zawartego przez strone,
zostanie uznana za niedopuszczalna, z wszystkimi tego procesowymi konsekwencjami. A contrario, strona moze wniesc
apelacje od wyroku wydanego z zastosowaniem ktoregokolwiek z tych trybow, jesli podstawa srodka odwotawczego uczyni
jakikolwiek inny zarzut (t.j. naruszenie prawa materialnego, w tym nie tylko prowadzace do btednej kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego ale takze polegajace np. na wymierzeniu kary poza ustawowymi granicami sankcji, a takze naruszenie prawa
procesowego, mogace mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, w tym takze zwigzane z naruszeniem ustawowych warunkow
zakonczenia sprawy w trybie konsensualnym) i wowczas jest, bez zadnych wylaczen, chroniona zakazem reformationis in peius.



COFNIECIE APELAC]I

" Przyjety do rozpoznania srodek odwotawczy moze byc cofnigty przez skarzacego az do wydania rozstrzygniecia w postepowaniu w
Il instancji. Nie trzeba wskazywac przyczyn cofniecia sSrodka odwotawczego. Moze nastapi¢ na pismie lub ustnie do protokotu.

" Przejaw dyspozycyjnosci stron
= Ograniczenia cofniecia sSrodka odwofawczego wniesionego na korzysc¢ oskarzonego:

= Jezeli Srodek odwotawczy zostat wniesiony przez inny podmiot niz oskarzony (obronca, oskarzyciel publiczny), cofnigcie moze nastapi¢ wytacznie
za zgoda oskarzonego

= Oskarzony nie moze cofnac¢ ztozonego na jego korzys¢ srodka odwotawczego jezeli wnidst go oskarzyciel publiczny albo zachodzi wypadek
okreslony w art. 79 (obrona obligatoryjna) — art. 43 |

=  Przejaw paternalizmu sadu

= Cofniety srodek odwotawczy pozostawia sie bez rozpoznania i orzeczenie staje si¢ prawomocne

= Cofniecie srodka odwotawczego nie jest mozliwe jezeli:
m  Zachodzi jedna z bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 439)

= Utrzymano by w mocy orzeczenie razaco niesprawiedliwe (art. 440)

Okolicznosci te sad bada z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia



TRYB WNOSZENIA APELAC]I

. Ogtoszenie (lub doreczenie, jezeli strona nie byta obecna przy ogtoszeniu) wyroku sadu | instancji
. Ztozenie wniosku o uzasadnienie w terminie 7 dni od dnia ogloszenia (lub doreczenia) wyroku

= Uzasadnienie wyroku to osoby dokument. Sad | instancji co do zasady sporzadza uzasadnienie jedynie na
whiosek uprawnionego podmiotu. Wyjatkiem jest sporzadzenie z urzedu, jezeli zgtoszono zdanie odrebne.

Niezaleznie od tego, czy uzasadnienie zostato sporzadzone z urzedu, strona musi ztozy¢ wniosek o
uzasadnienie

. Whiesienie apelacji w ciqgu 14 dni od dnia doreczenia uzasadnienia

= Jezeli strona wniosta apelacje w terminie 7 dni od dnia ogloszenia (doreczenia) wyroku traktuje sie ja jak
whiosek o uzasadnienie. Sad ma obowiazek sporzadzic uzasadnienie i doreczyc je stronie. Strona moze po
doreczeniu wyroku z uzasadnieniem w terminie 14 dni wnies¢ nowa apelacje lub uzupetni¢c wczesniej

ztozona. Jezeli nie wniesie lub nie poprawi wczesniej ztozonego srodka odwotawczego, apelacja i tak
zostanie rozpoznana.



TRYB WNOSZENIA APELAC]I

4. Apelacje wnosi sie za posrednictwem sadu | instancji. Sad, ktory wydat wyrok sprawdza apelacje od strony
formalnej i tego, czy jest dopuszczalna. Kontroli dokonuje PREZES SADU (art. 429):

= Spetnienie warunkow formalnych = jezeli s braki formalne prezes sadu wzywa do uzupetnienia brakéw zgodnie z art. 120
= Czy apelacja jest dopuszczalna z mocy prawa

= Czy whniosfa ja osoba uprawniona

= Czy zostata wniesiona w terminie = jezeli ztozono wniosek o przywrocenie terminu to rozpoznaje go prezes sadu

= Kontrola moze zakonczyc sie na dwa sposoby

e N\

Jezeli apelacja zostata wniesiona po terminie, jest niedopuszczalna z Gdy spetnione s3 wymogi formalne i pozostate z art. 429, zgodnie z
mocy prawa albo zostata wniesiona przez osobg nieuprawniong lub art. 448 o przyjeciu apelacji zawiadamiania sie prokuratora oraz
nie usunigto brakow formalnych prezes sadu zarzadzeniem obroncéw i petnomocnikow, a takze strony, po czym akta
odmawia przyjecia. niezwtocznie przekazuje sie sadowi odwotawczemu

Zarzadzenie jest zaskarzalne



TRYB WNOSZENIA APELAC]I

5. Kontrola formalna dokonywana przez SAD ODWOLAWCZY (art.430)

= JeszeZe raz sprawdzane s3 okolicznosci zact. 429

= 2 mozliwe rozstrzygniecia

Sad odwotawczy pozostawia bez rozpoznania Sad odwotawczy przyjmuje apelacje do rozpoznania.
przyjety srodek odwotawczy jezeli zachodza

okolicznosci wskazane w art. 429 albo jezeli przyjecie art.449a § |.Jezeli ma to zapewnic¢ prawidtowe wyrokowanie w
tego srodka nastapito na skutek niezasadnego sprawie, sad odwotawczy przed wydaniem orzeczenia moze zwrocic
przywrocenia terminu. akta sprawy sadowi pierwszej instancji w celu uzupetnienia

Na postanowienie przystuguje zazalenie do innego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w niezbednym zakresie,
rownorzednego sktadu sadu, chyba ze zostato ono jednoczesnie szczegdtowo wskazujac zakres uzupetnienia i kwestie, o

wydane przez SN ktore nalezy uzupetnic¢ uzasadnienie



ROZPOZNANIE SPRAWY PRZEZ SAD ODWOLAWCZY — GRANICE

ZASKARZENIA.

= Sad odwotawczy rozpoznaje sprawe — co do zasady — na rozprawie a na posiedzeniu tylko w wypadkach
wskazanych w ustawie.

= Apelacja rozpoznawana na posiedzeniu wtedy, gdy:
= Sad odwotawczy uchyla zaskarzony wyrok w przypadkach wskazanych w art. 439 § |
=  Dokonuje kontroli formalnej (art. 430)

= Pozostawia apelacje bez rozpoznania jezeli zostata cofnieta przed rozprawa



ROZPOZNANIE SPRAWY PRZEZ SAD ODWOLAWCZY — GRANICE

ZASKARZENIA.

= Granice rozpoznania sprawy przez sad odwotawczy -> Sad odwofawczy rozpoznaje sprawe w granicach
zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach

podniesionych zarzutow, uwzgledniajac tresc art. 447 § |-3, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435,
art. 439 § |,art.440 i art. 455.

" Granice rozpoznania sprawy przez sad odwotawczy wyznaczane przez — kierunek, zakres i zarzuty srodka
odwotawczego.

= art.447 § 1-3 to ustawowa modyfikacja zakresu zaskarzenia.

|. Apelacje co do winy uwaza sie za zwrécong przeciwko catosci wyroku.

2. Apelacje co do kary uwaza sie za zwrdcong przeciwko catosci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych (art. 447 k.p.k.).
Jezeli apelacja dotyczy winy, to nie uprawomocnia si¢ catos¢ wyroku, a jezeli dotyczy kary, to nie uprawomocnia sie catos¢
rozstrzygniecia o karze i sSrodkach karnych.

3. Apelacje co do srodka karnego uwaza si¢ za zwrdcong przeciwko catosci rozstrzygniecia o Srodkach karnych. Zaskarzy¢
mozna réwniez brak rozstrzygniecia w przedmiocie srodka karnego




MOZLIWOSC ORZEKANIA POZA GRANICAMI ZASKARZENIA

Sad odwotawczy moze wyjs¢ poza granice podmiotowe lub przedmiotowe zaskarzonego orzeczenia.

Orzekanie poza granicami podmiotowymi mozliwe w sytuacji wskazanej w art. 435

=  Uprawnienie sadu odwotawczego do orzekania z urzedu, jest to takze orzekanie niezaleznie od podniesionych zarzutow.

= Sad odwotawczy uchyla lub zmienia orzeczenie na korzys¢ wspoétoskarzonych, chocby nie wniesli oni sSrodka odwotawczego, jezeli uchylit
je lub zmienit na korzys¢ oskarzonego, ktorego srodek dotyczyt, gdy te same wzgledy przemawiaja za uchyleniem lub zmianga na rzecz pozostatych.

=  Wyjscie poza granice podmiotowe jest mozliwe jedynie w razie orzekania na korzys¢ oskarzonego, ktorego srodek dotyczyt.

Orzekanie poza granicami przedmiotowymi i jednoczesnie niezaleznie od podniesionych zarzutéw jest mozliwe w trzech
sytuacjach:

I. Art.439 — bezwzgledne przyczyny odwotawcze
2. Art.440 — razaca niesprawiedliwosc orzeczenia

3. art.455 — poprawa btednej kwalifikacji czynu

W razie stwierdzenia jednego ze wskazanych w tych przepisach uchybien, sad odwotawczy niezaleznie od zakresu zaskarzenia oraz
podniesionych zarzutow, zobowiazany jest wyjs¢ poza granice srodka odwotawczego. Oznacza to, ze niezaleznie od granic srodka
odwotawczego, sad odwotawczy kontroluje zawsze zaskarzone orzeczenie pod katem tych podstaw, ktére zobowiazany jest
uwzglednic z urzedu



ZAKAZ REFORMATIONIS IN PEIUS | REGULY NE PEIUS

Kierunek srodka odwotawczego to wskazanie na stosunek tego srodka do sytuacji oskarzonego. Orzeczenie moze byc zaskarzone na korzys¢ badz na
niekorzys¢ oskarzonego.W srodku odwotawczym nalezy wskazac kierunek.

= Kierunek srodka odwotawczego zwiazany jest z interesem procesowym strony. Jedynie wyjatkowa rola w procesie karnym oskarzyciela publicznego, ktory
musi kierowac sie zasada obiektywizmu, daje mu prawo do whniesienia srodka odwotawczego takze na korzys¢ oskarzonego (art. 425 § 4 k.p.k.). Oskarzony,
jego obronca i przedstawiciel ustawowy maja prawo skarzy¢ orzeczenie tylko na korzysé. Oskarzyciel positkowy i oskarzyciel prywatny moga skarzyc
rozstrzygniecie jedynie na niekorzys¢ oskarzonego.

Przekroczenie granic sSrodka odwotawczego w zwiazku z kierunkiem zaskarzenia mozliwe jest wytacznie na korzys¢ oskarzonego.

= art. 432 § 2. Srodek odwotawczy wniesiony na niekorzys¢ oskarzonego moze spowodowac orzeczenie takze na korzys¢ oskarzonego, jezeli zachodza
przesfanki okreslone w art. 440.

Kierunek srodka odwotawczego na korzys¢ oskarzonego wiaze sie z zakazem reformationis in peius, ktory ma on chroni¢ oskarzonego przed
narazeniem sie na orzeczenie niekorzystne w razie zaskarzenia orzeczenia wylacznie na korzysc.

Orzekanie na niekorzy$¢ na podstawie niekorzystnego dla oskarzonego srodka odwotawczego moze przy tym nastapi¢ tylko w granicach
zaskarzenia - 434

Kodeks postepowania karnego przewiduje wyjatek, zaktadajacy nieobowiazywanie zakazu reformationis in peius tj. art. 60 § 3 i 4 k.k., art. 36 § 3 k.k.s.

Kierunek srodka rzutuje rowniez na zakaz reformationis in peius wiazacy sad ponownie rozpoznajacy sprawe po uchyleniu zaskarzonego
orzeczenia. Sad ten moze w dalszym postepowaniu wydac¢ orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie bylo zaskarzone na niekorzys¢

oskarzonego.



ZAKAZ REFORMATIONIS IN PEIUS | REGULY NE PEIUS

m Zakaz reformationis in peius:
= Bezposredni — odnosi sie do sadu odwotawczego

= Posredni — dotyczy postepowania ponownego tj. uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

= Reguty ne peius — ograniczenie merytorycznego orzekania sadu odwotawczego przy istnieniu sSrodka na
niekorzys¢ oskarzonego.

= Sad odwotawczy rozpoznajac srodek na niekorzys¢ oskarzonego:
|. Nie moze skaza¢ oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w | instancji lub co do ktérego umorzono postepowanie (art. 454 § |)

2. Nie moze zaostrzy¢ kary przez wymierzenie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci (art. 454 § 3)

" W razie zaistnienia takiej potrzeby sad uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania, co daje mozliwos¢ zaostrzenia
kary przez sad | instancji, stwarzajac oskarzonemu mozliwos¢ ponownej apelacji



ROZPRAWA APELACYJNA — OBECNOSC STRON

Prokurator oraz obronca, w wypadkach, gdy obrona formalna jest obowiazkowa z przyczyn wskazanych w art. 79 i 80 jest
obowiazkowy.

Udziat pozostatych stron i petnomocnikow jest obowiazkowy tylko wtedy, gdy prezes sadu lub sad uznaja to za konieczne (art. 450 §
2)

Jezeli udziat strony, obroncy lub pethomocnika nie jest obowiazkowy, niestawiennictwo ich — jezeli zostali prawidtowo zawiadomieni —
nie tamuje rozpoznania sprawy (art. 450 § 3)

=  Brak potwierdzenia zawiadomienia osoby uprawnionej do udziatu w rozprawie musi prowadzi¢ do jej odroczenia (art. | |7 § 2 w zw.z art. 450 § 3)
Szczegodlna regulacja co do obecnosci na rozprawie apelacyjnej oskarzonego pozbawionego wolnosci

= Sad odwotawczy, na wniosek oskarzonego pozbawionego wolnosci ztozony w terminie 7 dni od daty doreczenia mu zawiadomienia o przyjeciu
apelacji, zarzadza sprowadzenie go na rozprawe, chyba ze uzna za wystarczajaca obecnos¢ obroncy. Whiosek ztozony po terminie podlega
rozpoznaniu, jezeli nie powoduje to koniecznosci odroczenia rozprawy. O prawie ztozenia wniosku nalezy pouczy¢ oskarzonego. Jezeli sad nie
zarzadza sprowadzenia oskarzonego, ktory nie ma obroncy, sad, prezes sadu lub referendarz sadowy wyznacza obronce z urzedu (art.451)

= Sprowadzenie powinno nastapi¢ zawsze, gdy na rozprawie beda przeprowadzane dowody lub rozwazane beda kwestie dotyczace ustalen
faktycznych.

= Nie jest to konieczne, gdy apelacja dotyczy wyfacznie zagadnien prawnych, a takze gdy odnosi sig jedynie do niewspotmiernosci kary, srodka karnego

itp. | gdy jednoczesnie nie kwestionuje sie ustalen faktycznych. W takich wypadkach mozna uznac za wystarczajaca obecnos¢ obroncy (por. wyrok
SN z dnia 4 pazdziernika 2006 r., Il KKN 16/00)

»  Chodzi o zachowanie rownosci broni i prawa do obrony.



ROZPRAWA APELACYJNA — PRZEWOD SADOWY

|. Wywolanie sprawy

2. Przewdd sadowy

|. Ustne sprawozdanie sedziego sprawozdawcy, w ktorym przedstawia on przebieg i dotychczasowe wyniki postepowania, w szczegolnosci

przedstawia tresc¢ zaskarzonego wyroku oraz zarzuty i wnioski apelacyjne.

2. Postepowanie dowodowe — istotna zmiana w porownaniu z wczesniejszym stanem prawnym.

= Sad odwotawczy dopuszcza dowody na rozprawie, jezeli nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Dowody mozna dopuscic¢

rowniez przed rozprawg (art. 452 § 2). Sad odwotawczy moze prowadzi¢ wiasne postepowanie dowodowe a jedynym ograniczeniem jest koniecznos¢
przeprowadzenia od nowa przewodu sadowego.

W toku przewodu apelacyjnego strony moga sktada¢ oswiadczenia, wyjasnienia i wniosku ustnie lub na pismie (wnioski pisemne podlegaja odczytaniu)

=, wyjasnienia” z art. 453 § 2 to nie to samo co wyjasnienia oskarzonego rozumiane jako srodek dowodowy

3. Zamkniecie przewodu sadowego

3. Gtosy stron

= O kolejnosci decyduje przewodniczacy skfadu sadzacego, przy czym najpierw udziela gtosu skarzacemu. Przy wielosci skarzacych nalezy

uwzgledni¢ zakres poszczegdlnych apelacji. Oskarzonemu i obroncy nie mozna odmowic¢ ostatniego gtosu.



ROZSTRZYGNIECIA SADU ODWOLAWCZEGO | UZASADNIENIE

ORZECZENIA

= Sad apelacyjny orzeka wyrokiem, jezeli utrzymuje w
mocy, zmienia lub uchyla wyrok sadu | instanc;ji.

" Przy pozostawieniu apelacji bez rozpoznania wydaje .

o Sad apelacyjny z urzedu sporzadza uzasadnienie
postanowienie

wyroku w terminie |14 dni

= Postanowieniem orzeka rowniez wtedy, gdy apelacje

T . _ e = Jezeli sad zmienia lub utrzymuje zaskarzony wyrok w
whiesiono jedynie od uzasadnienia wyroku.

mocy, uzasadnienie sporzadza sie na wniosek strony,
chyba ze zostato ztozone zdanie odrebne

Rodzaje rozstrzygnie¢:

Utrzymanie w mocy wyroku

Zmiana wyroku (orzeczenie reformatoryjne)

Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (orzeczenie kasatoryjne)
Uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania

Umorzenie postepowania odwotawczego (np. w przypadku cofnigcia apelacji)

i WDN —



NOWE PRZEPISY (WESZLYW ZYCIE 5.10.2019R.)

Art. 447 § 6 k.p.k. — podstawa apelacji nie moga by¢ wylacznie zarzuty, ktorych uwzglednienie mogtoby nastapi¢ w

trybie okreslonym w:

e art. 105 k.p.k. — sprostowanie omytek pisarskich;

e art. 420 k.p.k. — brak rozstrzygniecia w wyroku w przedmiocie przepadku, zaliczenia okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci, okresu zatrzymania prawa jazdy lub innego odpowiedniego dokumentu lub okresu
stosowania srodkow zapobiegawczych z art. 276 k.p.k., natozenia obowiazku zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazd albo dowodow rzeczowych;

* art.626 k.p.k. — orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu.

Art. 449 § 2 k.p.k. = przypadki orzekania w sktadzie jednoosobowym przez sad odwotawczy.
Art. 449a k.p.k. - uzupetnienie uzasadnienia i apelac;ji.
Art. 452 k.p.k. — oddalanie przez sad odwotawczy wnioskdow dowodowych.

Art. 453 k.p.k. - dodano § la - mozliwos¢ odstapienia od ustnego sprawozdania na poczatku postepowania
apelacyjnego.



ZAZALENIE | SPRZECIW

SPRZECIW NIE JEST SRODKIEM ODWOLAWCZYM!!!




ZAZALENIE JAKO SRODEK ODWOLAWCZY

Zazalenie jest srodkiem odwofawczym, ktory stuzy do kontroli innych niz wyroku decyzji procesowych, niektorych
czynnosci niebedacych decyzjami lub bezczynnosc organdw postepowania

Cechy zazalenia:

= Skargowosc - art. 459 § 3. Zazalenie przystuguje stronom, a takze osobie, ktorej postanowienie bezposrednio dotyczy, chyba Ze ustawa stanowi
inacze;.

=  Wzgledna dewolutywnos¢

= art. 463 § | Sad, na ktorego postanowienie ztozono zazalenie, moze je uwzgledni¢, jezeli orzeka w tym samym sktadzie, w ktérym wydat zaskarzone
postanowienie; w innych wypadkach prezes sadu przekazuje zazalenie niezwtocznie, wraz z aktami lub niezbednymi odpisami z akt sprawy, sadowi powofanemu do
rozpoznania zazalenia.

= UWAGA - zazalenie jest bezwzglednie dewolutywne jezeli skfad sadu | instancji, ktéry miat je uwzglednic, ulegt zmianie. Chodzi o ten sam skiad sadu, czyli te
same osoby, ktore wydaty zaskarzone postanowienie lub zarzadzenie.

= Szczegdlny wyjatek od dewolutywnosci — tzw. instancja pozioma

"  Wzgledna suspensywnosc — art. 462
®"  Wyjatek — wniesienie zazalenia wstrzymuje wykonanie zaskarzonego postanowienia m.in. w przypadkach wskazanych w:art. 237 § 2,290 § 3
= Art.462 § | - sad moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego postanowienia

= Zakaz reformationis in peius



ZAZALENIE JAKO SRODEK ODWOLAWCZY

Zazalenie stuzy na:
|.  Postanowienia zamykajace droge do wydania wyroku, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 459 § |)
2. Wszelkie postanowienia co do srodka zabezpieczajacego (art. 459 § 2)

3. Postanowienia sadu, prokuratora i prowadzacego sledztwo lub dochodzenie w wypadkach przewidzianych w
ustawie (art.459 § 2)

4. Zarzadzenia odpowiadajace podobnym wymogom, tj. zamykajace droge do wydania wyroku, dotyczace srodka
zabezpieczajacego lub zaskarzalne z mocy przepisow szczegolnych (art. 466 § 1)

5. Zachowania organéw procesowych niebedace decyzjami
= Czynnosci w postepowaniu przygotowawczym
= Zatrzymanie

= Bezczynnosc¢ organu prowadzacego postepowanie



TRYBWNOSZENIA ZAZALENIA

|. Zazalenie wnosi sie¢ do sadu (lub prokuratora jezeli to on wydat zaskarzona decyzje), w terminie 7 dni od dnia
ogtoszenia lub doreczenia (jezeli ustawa nakazuje doreczenie) postanowienia lub zarzadzenia za posrednictwem
organu, ktory wydat zaskarzona decyzje.

2. Sad moze uwzglednic¢ zazalenie, orzekajac w tym samym sktadzie. Jezeli nie jest mozliwe odtworzenie tego samego
sktadu osobowego albo nie przychylit sie on do zazalenia, przekazuje je niezwtocznie wraz z aktami sprawy sadowi
powotanemu do rozpoznania sprawy.

Zgodnie z art. 465 § | przepisy dotyczace zazalen na postanowienia sadu stosuje sie odpowiednio do zazalen na
postanowienia prokuratora i prowadzacego postepowanie przygotowawcze, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.



TRYB WNOSZENIA ZAZALENIA

Ogtoszenie lub Kontrola formalna

d i LJ L3
SR zazalenia (art. 429)
postanowienia Zazalenie spetnia wymogi

formalne - przyjecie zazalenia
do rozpoznania

Kontrola formalna

(art.430)

Organ nie przychyla
sie do zazalenia

Organ uwzglednia
zazalenie

.  Przekazanie niezwfocznie zazalenia wraz z
aktami sprawy do sadu (lub innego
organu)

Ne atyvvn Vvynik— ° . ° . .
cgatywny ] Jezeli zazalenie spetnia
zazalenie pozostawia .
. . warunki formalne -
sie bez rozpoznania

przyjecie do rozpoznania

2. Kontrola przed organem odwotawczym



ZAZALENIEW POSTEPOWANIU PRZYGOTOWAWCZYM

Zatem zasady obowiazuja w przypadku ztozenia zazalenia na postanowienia (lub zarzadzenia) wydane przez prokuratora w postepowaniu

przygotowawczym. Przepis art. 465 § 2 wprowadza zasade ogolna tzn. ze na postanowienie prokuratora przystuguje zazalenie do sadu witasciwego
do rozpoznania sprawy.

Sadem witasciwym do rozpoznania sprawy jest sad, ktory rozpoznawatby ja w razie wniesienia aktu oskarzenia, a wiec przejete zazalenie powinno
by¢ przekazane sadowi z uwzglednieniem kwalifikacji prawnej czynu, odnosnie do ktérego toczy sie postepowanie przygotowawcze, z tym zZe przy
zaskarzaniu np. postanowienia o jego umorzeniu sad, jako ze istotne znaczenie ma zdarzenie faktyczne, ktorego proces dotyczy, a nie jego ocena prawna
przez prokuratora, nie jest nig zwiazany i dokonuje tu tez wiasnej oceny prawnokarnej, a wiec i oceny swej wihasciwosci; dotyczy to tym samym takze
kwalifikacji prawnej wskazywanej przez samego skarzacego np. przy odmowie wszczecia postepowania.

Ustawodawca zastrzega jednak, ze mozliwe s wyjatki, czyli zazalenie bedzie rozpatrywane przez inny organ niz ,,sad wiasciwy do rozpoznania sprawy”.
Przepisy szczegolne wskazuja wowczas, jaki organ rozpoznaje ztozony srodek odwotawczy:

|. sad inny niz wskazany w art. 465 § 2; np. w odniesieniu do zazalen na postanowienia w przedmiocie srodka zapobiegawczego (art. 252 § 2) kiedy to
sadem wiasciwym do ich rozpoznania jest sad rejonowy miejsca prowadzenia postepowania przygotowawczego, w ramach ktorego decyzje te wydano
lub w przypadku zazalenia na zatrzymanie, gdzie sadem wtasciwym jest sad rejonowy miejsca zatrzymania (art. 246 § 2)

2. prokurator bezposrednio przetozony, ktory jest wtasciwy do rozpoznawania zazalen na postanowienia prokuratora, o jakich mowa w art. 302 § I, tj.
osob niebedacych stronami na postanowienia naruszajace ich prawa (§ 3 art. 302),

3. prokurator nadrzedny, ktory rozpoznaje zazalenia na postanowienia prokuratora np.. o odmowie wszczecia i O umorzeniu postgpowania
przygotowawczego w wypadku wskazanym w art. 465 § 2a (odmowa wszczecia lub umorzenia postepowania przygotowawczego w postepowaniu
prywatnoskargowym ze wzgledu na brak interesu spotecznego w sciganiu sprawcy)

Zazalenie na postanowienia prowadzacego postepowanie przygotowawcze, jezeli nie jest nim prokurator, rozpoznaje prokurator sprawujacy
nadzoér nad prowadzonym postepowaniem (art. 465 § 3)




ROZPOZNANIE ZAZALENIA

= Zazalenie sad rozpoznaje na posiedzeniu.

= Art.464.

§ I. Strony oraz obroncy i pethomocnicy maja prawo wzia¢ udziat w posiedzeniu sadu odwotawczego rozpoznajacego zazalenie na
postanowienie konczace postepowanie oraz na zatrzymanie. Maja oni prawo do udziatu w posiedzeniu sadu odwotawczego takze
wtedy, gdy przystuguje im prawo udziatu w posiedzeniu sadu pierwszej instancji.

§ 2. W innych wypadkach sad odwofawczy moze zezwoli¢ stronom lub obroncy albo petnomocnikowi na wziecie udziatu w
posiedzeniu.

§ 3. Przepis art. 451 stosuje sie odpowiednio, gdy przedmiotem posiedzenia ma by¢ rozpoznanie zazalenia na postanowienie konczace
postepowanie oraz na zatrzymanie.

Sprowadzenie — na wniosek oskarzonego — na posiedzenie



ORGANY ROZPATRUJACE ZAZALENIE

. Sad — w stosunku do postanowien sadowych i zarzadzen prezesa sadu
= Zasada — sad |l instancji
" Wyjatek — tzw. instancja pozioma, czyli inny sktad tego samego sadu; np.:
= Art. 75§ 3,art.254 § 3,art. 263 § 5,art. 376 § |,art. 382,426 § 3
. Sad - w stosunku do postanowien prokuratora
" Art.465 § 2,art. 240,art. 252 § 2,art.290 § 2,art. 306 § | i la,art. 330 § |
. Sad - na zatrzymanie osoby podejrzane;j

. Prokurator nadrzedny — w stosunku do postanowien wydanych przez prokuratora, chyba ze
rozpoznaje je sad

. Prokurator sprawujacy nadzor nad postepowaniem przygotowawczym — w stosunku do
postanowien wydanych przez prowadzacego to postepowanie jezeli nie jest nim prokurator



SPRZECIW

art. 93a § 3. Od postanowien i zarzadzen wydanych przez referendarza sgdowego moze by¢ wniesiony sprzeciw. Sprzeciw
przystuguje stronom, a takze osobie, ktorej postanowienie bezposrednio dotyczy, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W
razie wniesienia sprzeciwu postanowienie lub zarzadzenie traci moc.

Ustawodawca zdecydowat sie wilaczy¢ sprzeciw od orzeczen wydawanych przez referendarza sadowego do dziatu o
postepowaniu odwotawczym, chociaz ten Srodek zaskarzenia nie posiada (poza skargowoscia) cech srodka
odwotawczego tzn. dewolutywnosci, suspensywnosci i zakazu reformationis in peius. Rozwiazanie to nie wydaje sie
racjionalne — w ramach srodkéw odwotawczych zostal unormowany srodek zaskarzenia niebedacy srodkiem
odwotawczym. Por.: nastepny slajd i opinia prof. Grzegorczyka o wprowadzonych zmianach.

Whiesienie sprzeciwu powoduje utrate mocy prawnej postanowienia lub zarzadzenia wydanego przez
referendarza sadowego, co powoduje koniecznos¢ wydania odpowiedniej decyzji przez sad. Sprzeciw stuzy¢
ma stronom, a takze osobie, ktorej zaskarzane rozstrzygniecie bezposrednio dotyczy, chyba ze ustawa stanowi inaczej (§ 3
zdanie drugie). O przyjeciu sprzeciwu decyduje prezes sadu, ktéry moze odmowic jego przyjecia, jezeli wystapiono z nim
po terminie albo pochodzi on od osoby nieuprawnionej (§ 4). Sprzeciw sktada sie¢ w takim samym trybie jak zazalenie
(nowy art.460 § I).




OPINIA PROF. GRZEGORCZYKA O ROZSZERZENIU KODEKSOWEGO

KATALOGU SRODKOW ODWOLAWCZYCH O SPRZECIW

,oame skutki sprzeciwu wobec decyzji referendarza sa tez okreslone odrebnie w nowym art. 93a § 3 zdanie trzecie, a
przepisy rozdziatu 50 dotyczy¢ maja w istocie jedynie terminu wnoszenia tego srodka (art. 460) i powiadamiania o nim
innych osob, ktorych zaskarzone rozstrzygniecie tez dotyczy (art. 461 § 2). Tylko te przepisy - oraz art. 466 § | - zostaly
zmodyfikowane przez dodanie w art. 460 zdanie pierwsze i w art. 461 § 2 po wyrazie "zazalenie" wyrazow "lub sprzeciw",
zas w art. 466 § | - przez dodanie stow "sprzeciwow i" przed wyrazem "zazalen", tak aby wskazac, ze w tym ostatnim
przepisie chodzi o odpowiednie stosowanie do sprzeciwow wobec zarzadzen referendarza i zazalen na zarzadzenia innych
organow przepisow o sprzeciwach wobec postanowien referendarza i zazaleniach na postanowienia innych organdow. Z
uwagi na spowodowanie przez whniesienie omawianego sprzeciwu utraty mocy prawnej przez objete nim postanowienie
lub zarzadzenie i tak nie miatyby tu zastosowania przepisy art. 460 i 461, a poniewaz juz w nowym art. 93a wskazuje sie,
komu on przystuguje, nie moze miec tez zastosowania art. 459.

Rozwiazanie to zaburza systematyke kodeksu, wprowadza bowiem w ramy srodkéw odwotawczych inny
niz odwotawczy srodek zaskarzenia, podczas gdy wystarczyloby kwestie sprzeciwu od decyzji referendarza
uregulowa¢ w ramach samego art. 93a. Tak witasnie uczyniono w art. 506 odnosnie do sprzeciwu wobec
wyroku nakazowego”’

T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuly 1-467. Komentarz,
Warszawa 2014,s. 1569



INNE ZWYCZAJNE SRODKI ZASKARZENIA

" Quasi-sprzeciw, np. art. 126 k.p.k.
= Odwofanie (art. 373 k.p.k.)

= Whniosek o uruchomienie kontroli z urzedu (ogolna podstawa — art. 9 § 2 k.p.k.)



