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Standardy miedzynarodowe

* Oprocz Konstytucji w proceste karnym nalezy bra¢ pod uwage konwencje
miedzynarodowe w szczegolnosci — MPPOIP, EKPC 1 KPP.

* Por. w szczegolnosci: art. 14 MPPOIP, art. 516 EKPC. art. 47 KPP




att 6.ust | 172 BEKPC

Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym
terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawa ptzy rozstrzyganiu o jego
prawach i obowiazkach o charakterze cywilnym albo o zasadnosci kazdego oskarzenia w
wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Postepowanie przed sadem jest jawne, jednak
prasa i publicznos¢ moga byc wylaczone w calosci lub czesci rozprawy sadowej ze
wzgledéw obyczajowych, z uwagl na porzadek publiczny lub bezpieczenstwo panstwowe w
spoteczenstwie demokratycznym, gdy wymaga tego dobro matloletnich lub gdy stuzy to
ochronie zycia prywatnego stron albo tez w okolicznosciach szczegolnych, w granicach
uznanych przez sad za bezwzglednie konieczne, kiedy jawnos¢ moglaby przynies¢ szkode
interesom wymiaru sprawiedliwosct.

Kazdego oskarzonego o popetnienie czynu zagrozonego kara uwaza si¢ za niewinnego do
czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawa




Art. 6 ust. 3 EKPC — Konwencyjny standard
minimalny praw procesowych oskarzonego

Kazdy oskarzony o popelnienie czynu zagrozonego kara ma co najmniej prawo do:

)

b)
©)

d)

niezwlocznego otrzymania szczegolowej informacji w jezyku dla niego zrozumialym o istocie i
przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarzeniu;

posiadania odpowiedniego czasu 1 mozliwosci do przygotowania obrony;

bronienia si¢ osobiscie lub przez ustanowionego przez siebie obronce, a jesli nie ma wystarczajacych
srodkow na pokrycie kosztow obrony, do bezplatnego korzystania z pomocy obrofcy wyznaczonego
z urzedu, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci;

przestuchania lub spowodowania przestuchania $wiadkéw oskarzenia oraz zadania obecnosci i
przestuchania §wiadkéw obrony na takich samych warunkach jak swiadkow oskarzenia;

korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli nie rozumie lub nie mowi jezykiem uzywanym w
sadzie.




Art. 2 § 2! — zasada
prawdy materialnej

Sprawnosc postegpowania
(rozstrzygnigcle sprawy w rozsadnym terminie)

=7 Justice DELAYED
| Justice DeEniED

Instytucje w k.p.k. stuzace przyspieszeniu postepowania Kryteria oceny rozsadnego terminu trwania postgpowania

to m.in.: wedlug ETPC
Porozumienia procesowe 1. Zlozonos¢ sprawy
Mediacja 2. Wielos¢ czynnosci dowodowych
Terminy procesowe 3. Postawa organow wilasciwych do rozpoznania sprawy
Tryby szczegdlne (przyspieszone, nakazowe) 4. Zachowanie oskarzonego w procesie (np. celowe
Mozliwos¢ sporzadzenia protokotu ograniczonego przedluzanie postepowania ® !

— 5 Stopien uciazliwosci-postepowania-dla-oskarzonego—rr



Sprawiedliwo$¢ proceduralna jak cel procesu

* Obok celow z art. 2 celem procesu karnego jest osiggnigcie stanu
sprawiedliwosci proceduralne;

* Sprawiedliwos¢ proceduralna — osoba przeciwko ktérej lub na rzecz ktorej
toczy si¢ proces powinna by¢ przekonana, ze organy procesowe zrobily
wszystko, aby prawu stato si¢ zados¢, postepujac w stosunku do niej zgodnie
z prawem, sumiennie 1 w najlepszej woli.

S. Walto$, P. Hotmanski, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2013, s. 24 — 25




Doktrynalne cele procesu karnego

Sprawiedliwos¢ karnomaterialna

* Do odpowiedzialnosci karnej moze
zostaC poclagniety jedynie sprawca

przestepstwa.
* Konieczne jest dokonanie
prawidlowej  kwalifikacjt  czynu
oskarzonego

{1 @

Sprawiedliwos¢ proceduralna

Obok celéw z art. 2 celem procesu karnego jest
osiaggnigcie stanu sprawiedliwosci proceduralne;

Sprawiedliwo$¢ proceduralna — osoba przeciwko
ktorej lub na rzecz ktorej toczy sie proces
powinna by¢ przekonana, ze organy procesowe
zrobily wszystko, aby prawu stalo sie zadosé,
postepujac w stosunku do niej zgodnie z
prawem, sumiennie 1 w najlepszej woli.

S. Waltos, P. Hoftmanski, Proces karny. Zarys systemmn,
Warszawa 2013, s. 24 — 25\—9 ;
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Skarga na przewlekltos¢ postepowania

Zr6dlo: Ustawa z dnia 17 czerwca 2004. (t.j. Dz. U. z 2018r., poz. 75) o
skarze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym
przez prokuratora i postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki.

Ustawa ta dotyczy zarowno postepowania karnego, jak i cywilnego, czy
tez sadowoadministracyjnego i egzekucyjnego.




Zakres przedmiotowy — art. 1

Ustawa reguluje zasady 1 tryb wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony,

ktorej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki zostalo
naruszone na skutek:

* dziaftania

lub

* bezczynnosci

sadu  lub  prokuratora  prowadzacego/nadzorujacego  postepowanie
przygotowawcze.




Przestanki wniesienia skargi — art. 2

* postepowanie zmierzajace do wydania rozstrzygniecia koficzacego postepowanie w sprawie
trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okoliczno$ci faktycznych 1 prawnych

albo

* dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania
orzeczenia sadowego (przewlektos¢ postepowania)

* odpowiednio ww. stosuje si¢ do postepowania przygotowawczego

* strona wnosi skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktoérego skarga dotyczy, nastapito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki




Kryteria oceny przewleklosci — art. 2 ust. 2

terminowos¢ 1 prawidlowos¢ podejmowanych czynnosci;

laczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili
rozpoznania skargl, niezaleznie od tego na jakim etapie skarga zostala
wniesiona;

charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla
strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien;

zachowanie si¢ stron, a w szczegolnosci strony, ktora zarzucila
przewleklos¢ postepowania.




Uprawnieni do wniesienia skargi — art. 3

postepowanie o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe — strona;

postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozba kary — strona lub wnioskodawca;

postepowanie karne — strona oraz pokrzywdzony, nawet jesli nie jest
strona;

postepowanie w sprawach o wykroczenia - strona




Organ wtasciwy do rozpoznania skargi — art. 4

Reguta: sad przetozony nad sadem, przed ktorym toczy si¢ postepowanie.

Jesli skarga dotyczy postepowania przed sadem rejonowym 1 sadem okregowym — w catosci sad
apelacyjny.

Jesli skarga dotyczy postepowania przed sadem okregowym i1 sadem apelacyjnym — w catosci sad
apelacyjny.

Jesli skarga dotyczy postepowania przed sadem apelacyjnym lub Sadem Najwyzszym — Sad
Najwyzszy.

Jesli skarga dotyczy postepowania przygotowawczego — w catosci sad przetozony nad sadem,
ktory bytby wtasciwy rzeczowo do rozpoznania sprawy.

Jeslt skarga dotyczy przewleklosci postepowania w sprawach o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia
skarbowe lub postepowania karnego, ktére toczy si¢ przed sadem — sad wlasciwy wedlug przepisow art.

4 ust. 1-2 jest wlasctwy  do rozpoznania skargi w zakresie przewleklosci postepowania
przygotowawczego




Whniesiente skarglt — art. 5

* skarge wnost si¢ w toku postgpowania w sprawie!

* sklada si¢ ja do sadu, przed ktérym toczy sie postepowanie

®* w postgpowaniu przygotowawczym — sklada si¢ do prokuratora
prowadzacego lub nadzorujacego to postgpowanie




Wymogi formalne skargi — art. 6

powinna czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego;
oplata: 200 zi;
obligatoryjnie:
* zadanie stwierdzenia przewlekto$ci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy;
* przytoczenie okolicznos$ci uzasadniajacych zadanie;
fakultatywnie:

* zadanie wydania sadowi rozpoznajacemu sprawe albo prokuratorowi prowadzacemu lub
nadzorujacemu postepowanic przygotowawcze zalecenia podjecia w wyznaczonym terminie
odpowiednich czynnosci;

* zadanie zasadzenia odpowiedniej sumy pieni¢zne;j




Rozpoznanie skargi

Sklad: trzech sedziow.

Stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujace w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy.

Sad powinien wydac orzeczenie w terminie 2 miesiecy od daty zlozenia skargi.

Skarga nie spelnia wymogoéw formalnych — odrzucenie bez wzywania do
uzupelnienia brakéw.

Skarga wniesiona przez nieuprawnionego lub niedopuszczalna — odrzucenie.
Skarga niezasadna — oddalenie.

Skarga zasadna — sad, uwzgledniajac skarge stwierdza, Ze w postegpowaniu, ktorego
skarga dotyczy, nastapita przewlektos¢ postepowania.

®




Uwzgledniente skargi

* stwierdzenie, ze nastapila przewleklos¢ postepowania;

* na zadanie skarzacego lub z urzedu sad zaleca podjecie odpowiednich
czynnosScl w wyznaczonym terminie, chyba ze wydanie zalecen jest
oczywiscie zbedne — nie moga one wkracza¢ w zakres oceny faktycznej i

prawnej sprawy;
* na zadanie skarzacego sad przyznaje od Skarbu Panstwa sume¢ pienigzng w
wysokosci od 2000 do 20 000 ztotych




RZETELNY
PROCES
KARNY




Pojecie rzetelnego procesu

Wywodzi sie z regulacji miedzynarodowych — art. 6 EKPC, art. 14 MPPOI1P — oraz art. 45
Konstytucji. Prezentowane sa rozne stanowiska, wyjasniajace czym jest ,,rzetelny proces”.

{1

Jest to w zasadzie synteza zasad (cech) procesu, ktére maja na celu zabezpieczenie
praw i obowiazkéw jego uczestnikéw. Wedlug tego rozumienia, zasada rzetelnosci

procesowej to ,,zasada zasad”, z ktérej wynikaja pozostale; skierowana jest ona przede
wszystkim do organéw procesowych.

,,JKonstrukcja rzetelnego procesu” to pewien model postepowania, bedacy przejawem
Wsoolczesnm tendencu Jego rozwoju, odnosza,cv sie do nadrzednvch wartosci — zarOwno o
charakterze prawnym 1ak 1 pozaprawnym. W takim ujeciu wszvstkle zasady 1 instytucije
procesowe powinny byé¢ zgodne z modelowym zalozeniem , rzetelnosci”, a w przypadku
ewentualnvch rozbieznosci, postuluje si¢ ich zmiang. (prof. Wﬂmskﬂ




Detinicja ,,rzetelnego procesu”™

Najczesciej detfiniuje si¢ rzetelny proces poprzez wyszczegolnienie cech postepowania:

* Prof. Swida — zasada prawa do rzetelnego procesu obejmuje prawo do
sprawiedliwego 1 publicznego rozpoznania zasadnosci kazdego oskarzenia w
toczacej si¢ sprawie, w rozsadnym terminie, przez niezawisly 1 bezstronny sad.

* Prof. Waltos — zgodnie z zasada uczciwego procesu, organ powinien prowadzic
postepowanie tratujac lojalnie jego uczestnikow, respektowac ich poczucie godnosci,
informowa¢ o obowiazkach 1 uprawnieniach, dazy¢ do szybkiego rozstrzygnigcia
sprawy oraz, w razie kolizji zasad procesowych, wybiera¢ takie rozwigzanie, ktore
jest najbardziej przyzwoite w jego rozumieniu.




Zasady procesowe sktadajace si¢ na pojecie
rzetelnego procesu

o)

S TR A

Postepowanie musi si¢ toczyc przed niezawistym (gwarancja odnoszaca sug do osoby sedziego),
niezaleznym (gwarancja odnoszaca si¢ do sadu jako instytucji) bezstronnym i ustanowionym przez
ustawe, wlasciwym sadem.

Rownouprawnienie stron postgpowania (zasada réwnosci broni)

Zasada informacji prawnej (procesowej) — uczestnicy musza by¢ informowani w toku postgpowania o ich
prawach 1 obowiazkach w toku postepowania

Rozstrzygniecie sprawy w rozsadnym terminie (zasada sprawnosci (szybkosci) postepowania).
Zasada jawnosci (wewnetrznej — dla stron 1 zewnetrznej — dla publiczno$ci) postgpowania
Zagwarantowanie oskarzonemu prawa do obrony

Zasada bezposredniosci

Zasada domniemania niewinno$ci 1 in dubio pro reo

Zasada kontroli orzeczen (prawo do wniesienia §Srodka zaskarzenia)

\‘(?\‘ -
Zakaz powtornego sadzenia i karania za ten sam czyn (zasada ne bis in idem). &




Rzetelny proces jako pojecie nie do konca
sprecyzowane

Warunki rzetelnego procesu nie sa katalogiem zamknietym. W swoich orzeczeniach
ETPCz, interpretujac art. 6 EKPC, wskazuje na coraz to nowe gwarancje jakie

powinny zosta¢ spelnione w ,,rzetelnym procesie” np. prawo do odszkodowania czy
rzetelno$¢ w zakresie ponoszenia kosztéw procesu.

Wymog rzetelnego postepowania nie odnosi si¢ tylko do postgpowania przed sadem.
Nie mozna uzna¢ procesu za prowadzonego w sposob zgodny z modelowym
zalozeniem rzetelno$ci, jezeli na wczesniejszym jego etapie — w postepowaniu
przygotowawczym — zostalo np. naruszone prawo do obrony. Nalezy jednak
uwzgledni¢ specyfike tej czeSci procesu w zakresie np. ograniczonej jawnosci
zewnetrznej czy dostepu do informaci.




Rzetelnosc procesu karnego a postepowanie
przygotowawcze

* ,Nawet jesli podstawowym celem Artykulu 6 Konwencji, w odniesieniu do

postepowan karnych, jest zapewnienie sprawiedliwego procesu przez ,,sad”
wlasctwy do rozpoznania ,,sprawy karnej”, to nie wynika z tego, ze Artykut
ten nie ma zastosowania w postegpowaniu przygotowawczym. Tak wiec
Artykul 6, a zwlaszcza jego paragrat 3, moze by¢ wlasciwy zanim sprawa
zostanie przekazana do sadu, w zakresie, w jakim rzetelno§¢ procesu moze
zosta¢ powaznie zaklocona przez poczatkowe niezastosowanie si¢ do jego
postanowien”

* Wyrok ETPC w sprawie Imbrioscia p. Szwajcarii, 24.11.1993 r., § 36




Warunki rzetelnego procesu

* Rzetelnos$é postepowania sadoweco musi znajdowacé odzwierciedlenie w:
4 g

organizacji sadownictwa

zasadach postepowania karnego.

* (Organizacia sadownictwa. ktora pozwala na uznanie procesu za rzetelnv:
> 3

1.

3.

sad musi byC ustanowiony ustaws — zakaz powolywania sadow ad hoc oraz wymog ustawowego ustalenia jurysdykeji sadu w
danej sprawie; wymog odnosi si¢ takze do procedury wyznaczania skladu orzekajacego, okreslenia skladu orzekajacego,
umocowania s¢dziéw oraz wskazania przestanek ich wylaczenia (i mozliwosci stron skladania wnioskéw o wylaczenie);

niezawisto§¢ — w EKPC niezawistos¢ odnosi si¢ do sadu jako instytucji (w polskiej literaturze. Konstytucji — niezaleznosc
sadu) oraz do s¢d21ego jako osoby orzekajacej; wazne sa 3 elementy niezawistosci: dlugosc kadencji sedmego sposob ich
mianowania; istnienie mechanizméw zabezpieczajacych przed naciskami zewnetrznymi (odrebnos¢ m.in. od wladzy
wykonawcze))

bezstronnos¢

\j)elem jest budowanie spofecznego zaufania do wymiaru sprawiedliwosci. Organ orzekajacy nie moz’e@rc’

postrzegany jak funkcjonariusz wykonujacy polecenia przelozonych



Baka p. Wegrom
Whytok Wieclkiey 1zby H1RPC 7 7306 2016 =

Jednoczesnie Trybunal podkredla, ze majac na uwadze w szczegolnosa rosnace znaczenie tro]podzmlu wladzy 1
zabezpieczenia niezaleznosci sadownictwa, wszelkie ingerencje w wolnos¢ wyrazania opinii przez s¢dziéw na
stanowisku takim jak stanowisko skarzacego wymagaja uwaznej analizy ze strony Trybunalu. Ponadto kwestie
dotyczace funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci wchodza w zakres interesu publicznego, nad ktérym debata
zazwyczaj objeta jest wysokim poziomem ochrony na podstawie art. 10. Nawet jezeli kwestia, ktore dotyczy
debata, ma implikacje polityczne, nie jest to wystarczajacym powodem ku temu, aby zabraniaé sqdmemu

povVladanla si¢ w danej spraw1e Kwestie dotyczace trojpodziatu wiladzy moga wiazaé si¢ w spoleczensthe
demokratycznym z bardzo waznymi zagadnieniami, o ktorych spoleczenstwo ma zasadne prawo by¢ informowane i
ktore wechodza w zakres debaty politycznej

166. W kontekscie art. 10 Konwencji Trybunal musi uwzglednic okolicznosci i ogolny kontekst, w ktorych padly dane
wypowiedzi. Musi przyjrzeC si¢ zaskarzonej ingerencji w Swietle calej sprawy zwracajac szczegolna uwage na stanowisko
zajmowane przez skarzacego, jego wypowiedzi 1 kontekst, w jakim padty.

167. Trybunal przypomina réwniez o ,,mrozacym efekcie”, jaki grozba sankcji wywiera na wykonywanie prawa
do wolnosci Wyraz'ania opinii, w szczegolnosci w przypadku innych sedziéw chcacych uczestniczy¢ w debacie
publicznej poswigconej Wymlar0W1 spraw1edhwosc1 i sadownictwu. Skutek ten, ktéry dziala na szkodg
,spkﬂ)eczenstwa jako _catosci lest rowniez czynnikiem dotyczqcym proporclonalnoscu sankcji lub_natozoneg
srodka karnego.




Warunki rzetelnego procesu wprost wyrazone
w BIKPC

1. Jawno$¢ postgpowania (publicznos$é procesu) — jawnosé zewnetrzna; jawno$¢ postepowania przed sadem
1 jawnosc¢ ogloszenia wyroku

2. Rozstrzygniecie sprawy w rozsadnym terminie

3. Domniemanie niewinno$ci — naruszone takze wtedy, gdy oskarzony bedzie zobowigzany do
wytlumaczenia okolicznos$ci sprawy, mimo ze brak jest dowodéw dla niego niekorzystnych (odwrocenie
reguly in dubio pro reo)

4. Prawo do informaciji o przyczynach oskarzenia — nalezy informowaé takze o zmianach zarzutu, Zeby
osoba przeciwko ktérej prowadzone jest postepowanie nie byla zaskoczona zmiang kierunku postepowania

5. Odpowiedni czas na przygotowanie si¢ do obrony — wazny element to efektywny dostep do materiatu
dowodowego (jawnos$¢ wewnetrzna)

®, Prawo do korzystania z pomocy obrofcy ®




Warunki rzetelnego procesu wprost wyrazone

w EKPC

\\/

rarakterze

bezwzglednym (absolutnym)

* jeden z warunkéw respektowania réwnosci bront w procesie — nalezy zapewni¢ oskarzonemu, by byt
obecny podczas przestuchania wszystkich swiadkow, chyba ze jest to utrudnione lub niemozliwe. W takich
okoliczno$ciach nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ ustosunkowania si¢ do ztozonych zeznan;

* niekiedy niemozno$¢ przestuchania Swiadkéw moze wynika¢ z niecheci $wiadkow do osobistego
stawiennictwa bedacego skutkiem szczegdlnych okolicznosci sprawy — np. $wiadek jest matoletni,
przestepstwo jest szczegdlnie wrazliwe; istnieja obawy o bezpieczenstwo §wiadka (problem — $wiadek
anonimowy 1 wiarygodnos¢ swiadka anonimowego)

8. Prawo do korzystania z pomocy thumacza — nie trzeba tlumaczy¢ wszystkich akt sprawy, ale
tylko te materialy, ktére sa niezbedne dla zapewnienia rzetelnoSci postgpowania. W
@przypadku rozprawy mozna poprzestac na ustnym ttumaczeniu. ®




Schatschaschwili p. Niemcom
Wiytok Whelkies [zby BFPC Zz 15 1220115 «

* Artykut 6 § 3 (d) ustanawia zasade, zgodnie z ktora zanim oskarzony zostanie skazany, co do zasady

wszystkie dowody na jego niekorzys¢ musza zostaC przeprowadzone w jego obecnosci na jawnej rozprawie
w celu przedstawienia argumentow przectwnych (wyrok ETPC (Wielka Izba) w sprawie Al-Khawaja 1
Tahery p. Zjednoczonemu Krolestwu).

* Uzycie jako dowodu zeznan ztozonych na etapie dochodzenia policyjnego oraz przed sedzig §ledczym nie
jest samo w sobie sprzeczne z Artykulem 6 {§ 113 (d), pod warunkiem, ze zostaly zachowane prawa do
obrony.

®* Zgodnie z zasadami ustalonymi w wyroku A/Kbawaja i Tabery koniecznym jest badanie zgodnosci z
Artykutem 6 §§ 113 (d) Konwencji postepowania, w ktorym zostaly uzyte jako dowdd zeznania ztozone
przez Swiadka, ktory nie byt obecny na rozprawie w trzech etapach:

(i) czy zaistniat wazny powod nieobecnosci $wiadka, a co za tym idzie, dopuszczenia jako dowodu niezwerytikowanych
zeznan nieobecnego §wiadka;

(if) czy dowdd z zeznan nieobecnego swiadka byt jedyna lub decydujaca podstawg skazania oskarzonego

(iif) czy zaistnialy wystarczajace czynniki rownowazace, w tym silne gwarancje proceduralne, rekompensujace obronie_
utrudnienia spowodowane w rezultacie dopuszczenia niezweryfikowanych dowodow oraz zapewniajace, ze caIyJ
“proces byt sprawiedliwy ; aeenTy




Warunki rzetelnego procesu niewyrazone
WPLOSt W EKPC

(dostepie pokrzywdzonego) do sadu, tj. prawie do zalmc]owama postgpowama Wsprawach kamych

* zob. wyrok ETPC w sprawie Khaylo p. Ukrainie (13.11.2008 r.); EKPC nie przyznaje pokrzywdzonemu prawa do prywatne;
zemsty w sprawach karnych ani actio popularis

. Ré6wnos¢ broni — kazdej ze stron nalezy zapewni¢ rozsadng sposobnos¢ przedstawienia sprawy nie stawiajac

je] w polozeniu wyraznie 1 istotnie gorszym wobec jej przeciwnika;

* wazna stuszna réwnowaga miedzy stronami; nie powinno si¢ traktowaé oskarzonego w sposéb zmniejszajacy jego
odporno$¢ fizyczna i psychiczna

. Kontradyktoryjno$¢ postepowania przed sadem - oskarzyciel 1 oskarzony muszqg mie¢ mozliwose

uzyskania informacjt na temat materialu dowodowego, skomentowania go 1 odniesienia si¢ do wypowiedzi
drugiej strony; strony postgpowania sadowego musza zostac rzeczywiscie wystuchane

* rowno$¢ bront w dostepie do materialu dowodowego jest warunkiem kontradyktoryjnosci (jawnos$¢ wewnetrzna), ale nie
jest to uprawnienie o) charakterze absolutnym i mozna ograniczyé dostgp do informacji np. gdyby ich ujawn,ijnie




Inne elementy rzetelnosct postgpowania

1.Prawo do milczenia — nie mozna wywodzi¢ z milczenia oskarzonego

negatywnych dla niego konsekwencji
2.Zasada ne bis in idem (art. 4 protokotu 7 do EKPC)
3. Prawo do odwotania si¢ (art. 2 protokotu 7 do EKPC)







