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Kazus

Jadwiga K. zostatla uznana za winng tego, ze wielokrotnie wobec swojego

syna Mikotaja K. kierowata przeklenstwa, krzyczac za nim, (o
wchodzil do je] mieszkania ,,Avada Kedavra” oraz szeptata nad ku

y ten
bklem

niczrozumiale dla niego stowa, co wywotato u Mikolaja K. uzasad
obawe, ze grozba ,,Avada Kedavra” zostanie spelniona, tj. 0 czyn z art.

niong

190 §

1 k.k. Sad wymierzyt Je] kare¢ 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z

warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 1 roku.

1. Sprawdz co znaczy ,,Avada Kedavra”.
2. Czy wyrok Sadu byt stuszny? Zwroc¢ uwage na art. 339 § 3 k.p.k.



Skoro ,,rzucanie klatw" nie stanowi czynu zabronionego (nie
zawlera w soble znamion takiego czynu), to podstawe
umorzenia postepowania 0 ten czyn powinien stanowic
przepis art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., a nie art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.
Ten ostatni przepis wchodzitby w rachube, gdyby brak byto
faktycznych podstaw (dowodow) obciazenia Czynem
zabronionym zawierajacym OWe znamiona.



Prowo dowodowe

Prawo dowodowe - o0got norm procesowych
dotyczacych dowodzenia, czyli regulujacych sposob
zbierania, przedstawiania i wykorzystywania w procesie
wszelkich materiatow stuzacych temu celowi. Oprocz
unormowan dziatu V k.p.k. - do prawa dowodowego
zalicza sie rowniez inne przepisy istotne z punktu
widzenia problematyki dowodzenia, np. art. 2 § 2, art.
315 - 316, art. 389 k.p.k.



Pojecie dowodu

Dowdd jest to pojecie wieloznaczne, najczesciej jednak pod pojgciem
dowodu rozumie si¢ drodek dowodowy, t). informacje o fakcie
podlegajacym udowodnieniu (fakeie dowodowym). Informacja ta
pochodzi od Zrodia dowodu 1 jest uzyskiwana w toku czynnosc

( jU WO( JU WA kl .
Przyklady:
zrodlo dowodu — swiadek

srodek dowodowy — zeznania

czynnos¢ dowodowa - przestuchanie



Pojecie dowodu

S. Sliwinski wyréznit nastepujace znaczenia nazwy ,.dowod”:

1)

2)

)

4)

5)

,,dowod” jako ,,przebieg rozumowania, ktore prowadzi do sagdu o pewnym stanie
rzeczy; jest to ogol motywow stwarzajacych pewnosc”;

,,dowod” jako ,,postepowanie dowodowe (badanie), ktore rozwing¢ nalezy, aby
dojs¢ do poznania okolicznosci potrzebnych do rozstrzygnigcia (przeprowadza
siedowod)”;

,,dowdd” jako ,,ostateczny wynik przebiegu myslowego, majacego na celu
uzyskanie pewnego sgdu, mianowicie uzyskang pewnosc¢ pewnego stanu rzeczy
(jest dowdd tzn. pewnosc, ze oskarzony byt na miejscu czynu)’’;

,,dowodd” jako ,,srodek dowodowy”, czyli tzw. podstawe dowodu (np.
zeznanie)”;

,,dowod” jako ,,zrodto dowodowe” (,,samo zrodto poznania — swiadek, biegly
itp.”).



Pojecie dowodu

Do wymienionych znaczen M. Cieslak dodat takze cztery kolejne:

6. ,.dowod” jako ,zmyslowa percepcja srodka dowodowego przez organ
procesowy w trakcie przeprowadzania dowodu; w tym znaczeniu uzywamy tej
nazwy, kiedy mowimy, ze dowodem jest przestuchanie swiadka, bieglego czy
oskarzonego lub ze dowodem sa ogledziny”;

7. ,,dowod” jako ,,czynno$¢ majaca doprowadzi¢ do ujawnienia okolicznosci
pozwalajacych na wyciaganie odpowiednich wnioskow co do interesujgcych
zagadnien; w tym sensie mowimy, iz dowodem jest konfrontacja lub sekcja zwtok; w
tym tez znaczeniu uzywa sie nazwy dowod, gdy sie mowi, iz W procesie
Inkwizycyjnym dowodem byla tortura”;

8. ,,dowod” jako ,,fakt dowodowy; w tym znaczeniu uzywamy stowa dowdd
kiedy mowimy, ze najlepszym dowodem, iz oskarzony nie popeinit zarzuconego mu
przestepstwa W Krakowie w dniu X, 0 godzinie Y, jest to, ze w tym dniu o tej samej
godzinie byt w Warszawie”,

9. ,,dowod” jako ,,odmiana rozumowania w logice I matematyce, ktora (...)
niewiele ma wspolnego z myslowym przebiegiem dowodzeniaw procesie”.



Pojecie dowodu

Dowdd to kazdy dopuszczalny przez prawo karne procesowe srodek stuzgcy ustaleniu
okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia.

T. Grzegorczyk, J. Tyiman

. rowniez ustawodawca niejednolicie postuguje sie
pojeciem dowodu —zob. art. 167, 199, 217 k.p k.

.dowod to uzyskana zgodnie z prawem
informacija pozwalajgca na ustalenie
okolicznosci istotnej dla rozstrzygniecia

« W zOosadzie przedmiotem dowodu mogg byc
wytgcznie fakty, a jedynie wyjgtkowo prawo -
doft. to prawa obcego | miedzynarodowego oraz
szczegotowych norm technicznych



Dowody a realizacja celow procesu karnego
(art. 28 1)

» Dla realizacji celow procesu, zwtaszcza zasady trafnej reakcji karnej (art. 2 § 1 pkt
1) niezb¢dne jest ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia. Celem procesu
karnego jest prawidlowe zastosowanie prawa karnego materialnego, tj.
przeksztatcenie normy abstrakcyjnej (kto zabija cziowieka podlega karze...) w
norm¢ konkretna, stwierdzajaca popelnienie przestepstwa przez dang osobg |
wymierzenie mu za to przestepstwo kary (,,... uznaje X.Y. winnym tego, zc
dziatajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, ....)

» Dowody — zrédlo ($rodek) poznania faktow w procesie karnym.

» Istota poznania procesowego - wierne odtworzenie faktow waznych z punktu
widzenia wigzanych z nimi konsekwencji prawnokarnych.

» Cel poznania procesowego - uzyskanie faktycznej | prawnej podstawy warunkujacej
trafno$¢ rozstrzygniecia 0 przedmiocie postgpowania (por. D. Gruszecka [w:] J.
Skorupka (red.), Proces karny. Podrecznik, \Warszawa 2016, s. 386.).



Cele postepowania dowodowego

Dowody w procesie karnym przeprowadza si¢ ze wzgledu na obowigzujacg zasade prawdy materialnej, zgodnie z ktora
podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne.

Aby organ procesowy mogt wydaé okreslona decyzje (rozstrzygniecic) musi najpierw poznac¢ sytuacje faktyczng a
(niemal) wylacznymi $rodkami poznania sytuacji faktycznej sa dowody.

Udowodnienie — taki stan, w ktorym fakt przeciwny dowodzonemu wydaje si¢ niemozliwy lub wysoce
nieprawdopodobny.

» Aspekt obiektywny - dowody zebrane w sprawie maja by¢ na tyle przekonujace, aby przeci¢tnie wyksztatcony i
rozsadny cztowiek po zapoznaniu si¢ z nimi uznat fakt za udowodniony

» Aspekt subiektywny - osoba dokonujaca oceny zebranych w sprawie dowodow jest catkowicie pewna, ze nie
Istnieje zadna inna mozliwos$¢ jej wyjasnienia
Obowiazek udowodnienia okreslonych faktow odnosi sie jedynie do ustalen niekorzystnych dla oskarzonego (por.
art. 5§ 2).

Niektore rozstrzygnigcia organy procesowe podejmujg na podstawie ustalen faktycznych, co do prawdziwosci ktorych
nie sa do konca przekonane — np. srodki zapobiegawcze stosuje si¢ gdy istnieje duze prawdopodobienstwo popehienia
przestepstwa (art. 249 § 1 k.p.k.), sledztwo lub dochodzenie wszczyna si¢ gdy istnieje uzasadnione podejrzenie
popeinienia przestepstwa (art. 303, 325a k.p.k.).

W momencie, w ktorym podejmowane jest rozstrzygnigcie wystarczy tylko okreslony stopien prawdopodobienstwa, a
udowodnienie tego faktu nastgpi poznie;j.



Surogaty dowodzenida

(@)

©

(@)

Notoryjnosé —art. 168 zatozenie znajomosci okreslonych faktow,
ktorych nie trzeba juz dowodzi¢. Notoryjnosc nie wytgcza dowodu
przeciwnego

notoryjnos¢ powszechna - fakty wazne dla rozstrzygniecia sq znane
nieograniczonej liczbie oséb zamieszkatych na terenie, gdzie toczy sie
postepowanie dowodowe

notoryjnos¢ urzedowa — znajomosc¢ faktdw przez organ procesowy,
ktorg nabyt on podczas swojej dziatalnosci np. popetienie
przestepstwa w warunkach recydywy - sgd ma obowigzek
poinformowania stron o faktach).

Oczywistosé¢ - wyzszy stopnien  notoryjnosci  powszechne;;
powszechno | bezspomo znajomosc danego faktu, Wykluczchco
mozliwos¢ nieznajomosci go przez przecietnie wyksztatconego i
rozumnego cztowieka np. powszechnie znane prawa przyrody.

Uprawdopodobnienie - dany fakt nie jest ani bezsporny ani
oczywisty, jednak bedzie on udowadniany poznie].




Surogaty udowodnienia

W orzecznictwie
Postanowienie SN z 20.03.2013r., Il KK 230/12

Fakty powszechnie znane sqg to fakty znane bez mata
kazdemu poprawnie rozumujgcemu cztowiekowi,
funkcjonujgcemu w danej spotecznosci, w czasie procesu.
Fakty te stanowig czesci sktadowe podstawowe] wiedzy
ogodlnegj, takze historycznej. Chodzi przy tym o rzeczywiste,
prawdziwe fakty, a nie o powszechne nawet, dle jedynie
niepotwierdzone przekonania o ich istnieniu. W stosunku do
niektorych faktdw powszechnie znanych mozna przy tym
Mowic o ich oczywistosci, ich znajomosc jest bowiem
bezsporna i powszechna
Wyrok SA w Krakowie z 8.10.2008 r.

Il AKa 92/08

Nagminno$sé przestepstwa moze mie¢ znaczenie dla
wymiaru kary wsrdd innych okolicznosci podlegajgcych
uwzglednieniu, adle powinna byc udowodniona lub sfrony
powinno sie uprzedzic, ze fakt ten jest sqdowi znany z urzedu.

Na ogot nie jest to objete wiedzg powszechng (art. 168
L ~ L )

Wyrok SN z 8.06. 2010 r.,
111 KK 409/09

Powotywanie sie na fakt znany sqgdowi z
urzedu moZziwe jest w odniesieniu do
okolicznosci, z ktérymi sqd zapoznat sie w
foku czynnosci procesowych w innych
sprawach lub w zwiagzku z dziatalnoscig
stuzbowq sedziego. Sensowna weryfikacja

ustalenia opartego na wiedzy sqgdu
posiadane] z urzedu moze zostac
przeprowadzona jedynie wtedy, gdy

jednoczesnie z powotaniem sie na te
okolicznos¢ sgd wskaze, kiedy i w jaki
sposob takg wiadomosc¢ powziat.



Domniemania procesowe

» Ustalenie faktu moze by¢ dokonanie nie tylko za pomoca tresci dowodu (wprost) ale [RISEIERT GASP!
takze za pomoca wnioskowania 0 wysokim prawdopodobienstwie zaistnienia danego d'f‘feffnce THE WITCH
faktu ze wzgledu na jego powiazanie z innym, wezesniej udowodnionym faktem Yg:’; \?:al rS:gIdy CAN READ

» podstawa domniemania (fakt udowodniony) = fakt domniemywany decided

I'm quilty.

» Domniemania prawne - domniemania wynikajgce z norm prawnych

» Wozruszalne — mozna obali¢ przeciwdowodem; np. domniemanie niewinnosci (art. 5 § 1
k.p.k.)

» Niewzruszalne — nie jest dopuszczalny przeciwdowdd, wystepuja bardzo rzadko; np. art. 138 | ¢ T
1139 §1

» pozorne domniemanie — por. postanowienie SN z 19.11.1996 r., 1V KZ 119/96

@OngmaIA ist y
» Domniemania faktyczne — sady o faktach wynikajace z doswiadczenia zyciowego | -3;‘""5”“'”‘”9“‘9°b‘a".‘.i'£-'9£f°m

InStotk.com
obserwacji okreslonych prawidlowosci zyciowych. Nie sg przedmiotem regulacji
ustawowej i moga zosta¢ obalone przeciwdowodem

» Nie myli¢ domniemania zdowodem poszlakowym!




Domniemania faktyczne w orzecznict

Wyrok SN z 11.06.1981, | KR 78/81

W dgzeniu do wykrycia prawdy rodzaj dowodu sgdu nie krepuje, albowiem za dowod nalezy uwazaé
wszystko co jest zdolne urobi¢ przekonanie sedziowskie o winie lub niewinnosci. Fakt ten nakazuje
sgdowi postugiwanie sie miedzy innymi I domniemaniami faktycznymi, empirycznie zasadnymi -
zawsze wtedy, gdy zastepujgca brakujgcy dowod bezposredni koncepcja myslowa jest logicznie
poprawna i konsekwencjg swego rozumowania eliminuje inne, przy czym whnioski koncowe nie muszqg
bynajmniej wykluczaé rozumowania odmiennego.

Obie tezy aktualne takze na gruncie KPK z
1997 r.

Waznel

W drodze domniemania faktycznego nie
mozna dokonywac ustalen, jezeli na
podstawie innych ustalonych faktow istnieje

Postanowienie SN z 10.03.1995r., | KZP 1/95

Obowiqgzujagcy kodeks postepowania karnego nie dagje
podstaw do alternatywnych ustalen w  zakresie

przypisanego w wyroku przestepstwa, za$ cigzgcy na
sqdzie obowigzek czynienia ustalen zgodnych z prawdqg
oraz obowigzujgca w prawie zasada domniemanida
niewinNnosSci wymagajg zawsze pewnosci stwierdzen co do

mozZliwosC  wywnioskowania innej  wersji



/asady procesowe zwigzane z dowodami
(zasady postepowania dowodowego)

+ nalezy pamietac o zasadzie in dubio
pro reo

Niedajgce sie rozstrzygngc wagtpliwosci rozstrzyga sie na
korzySC oskarzonego. Przy czym nie jest to zasada Scisle

dowodowa (nie odnosi sie do poznania dowodowego),
‘ ale ma zastosowanie, gdy po wyczerpaniu mozliwosci
dowodowych, nadal pozostajg wagtpliwosci odnosnie

do okolicznosci faktycznych i nie jest moZiwe ich
suniecie



/asada swobodnej oceny dowodow

» Najwazniejsza dyrektywa dotyczaca sposobu oceny dokonywania ustalen faktycznych.
Dwa rodzaje oceny dowodow:

» aprioryczna — uprzednia; ocena dopuszczalnosci dowodu, a takze okreslenia stopnia przydatnosci
danego dowodu do dokonania ustalen faktycznych

» aposterioryczna — nastepcza, dokonywana po przeprowadzeniu dowodu; ocena wiarygodnosSci
dowodu, dokonanie ustalen faktycznych na tej podstawie

» zasada swobodnej oceny dowodow dotyczy wszystkich organdéw procesowych i wymaga by
dokonywaly ustalen faktycznych:

» na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow (catos¢ materialu dowodowego)

» ocenianych z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego

» Na zakres swobodnej oceny dowodow ma wplyw zasada samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego |
wyjatki od niej (art. 8)



Zasada swobodnej oceny dowodow a...

» dowolna ocena dowodéw » legalna (prawna)

» Brak jakichkolwiek wskazan  p Poznanie rzeczywistoici  poprzez
odnosnie do oceny dowodoéw i stosowanie  formalnych  regut
brak kryteridw kontroli sposobu dowodowych.
rozumowania organu

» np. przyznanie sie  krolowg
dowodow; warunek potwierdzenia
okolicznosci zdarzenia przez dwoch
Swiadkow itp.

procesowego

zasada bezstronnosci .
» Wazne! Prawna (legalna) ocena

* Przy ocenie dowoddw organy dowodow wystepuje w  KPK w
procesowe majg obowigzek zachowad odniesieniu do oceny apriorycznej
obiektywizm (art. 4) (oceny dopuszczalnosci dowodu).



» Art. 7 (,,wszystkie przeprowadzone dowody”) nalezy doprecyzowaé.

1.

/asada swobodne] oceny do

»Wszystkie przeprowadzone dowody” nie odnosi sie do tych dowoc
przeprowadzone wbrew zakazom dowodowym — takie dowody nalezy wyeliminowac z
podstawy rozstrzygniecia, jezeli zostaly przeprowadzone i nie podlegaja ocenie

art. 92 — podstawe faktyczna orzeczenia stanowi caloksztalt okolicznosci ujawnionych
w toku postepowania

» kazdego orzeczenia np. postanowienia prokuratora

art. 410 - podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych
w toku rozprawy gtownej

» uszczegolowienie art. 92 w odniesieniu do rozprawy gléwnej

» nie oznacza to koniecznosci rzeczywistego przeprowadzenia wszystkich dowodow, niektore
mozna ujawni¢ albo uznaé¢ za ujawnione bez odczytywania (por. art. 394)



Lasada swobodnej oceny dowog¢

» Przy ocenie dowoddw sad jest zwigzany przeprowadzonymi dowodami.
1. nie moze poming¢ przeprowadzonych dowodow
2. nie moze uwzglednia¢ w swoich ocenach dowodow, ktore nie zostaty przeprowadzone
» Niedopuszczalne jest modyfikowanie tresci dowodow

» ,,Dokonujagc oceny przeprowadzonych dowodow, sad orzekajacy w sprawie jest skrepowany
treScig dowodow, swoje przekonanie bowiem moze ,,wysnu¢” jedynie z tresci przeprowadzonych
dowodow, w zadnym razie wiec nie wolno mu przeinaczaé¢ (modyfikowac) tresci uzyskanych w
sprawie oswiadczen dowodowych” —wyrok SN z 7.03.1996 r., 11 KRN 212/95

» W KPK wystepuje swobodna i kontrolowana ocena dowodow, poniewaz:

» organ musi wyjasni¢ dlaczego oparl si¢ na tych, a nie innych dowodach i nie uznat dowdd
przeciwnych (por. art. 424 w odniesieniu do wyroku; przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do
uzasadnienia postanowien)

» organ rozpoznajacy srodek odwolawczy kontroluje swobodng ocene dowoddw dokonang przez
organ I instancji



/asada prawdy materialnej

» Zasada prawdy materialnej — dyrektywa skierowana do organOw procesowych :
postepowania, zgodnie z ktora podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ (niezaleznie od ich formy — zarzadzen,
postanowien, wWyrokow) powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne (art. 2 § 2)

» Prawda — sad zgodny z rzeczywistoscig. Podstawg wszystkich decyzji procesowych powinny by¢ zgodne z
prawda ustalenia faktyczne, czyli takie, gdy w s$wietle przeprowadzonych dowodow fakt przeciwny
dowodzonemu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny.

» sporne — czy mozna poznac calg prawde w procesie karnym? Raczej nie, ale powinno si¢ dazy¢ do
poznania w takim stopniu, w jakim jest to mozliwe z poszanowaniem praw procesowych uczestnikow
postepowania | warunkow rzetelnego procesu sadowego

» prawda materialna nigdy nie jest celem samym w sobie | dazenie do celu w postaci poznania prawdy nie
uswieca srodkow, za pomoca ktorych cel ten starano sie osiggnaé

» Prawda materialna jest przeciwienstwem prawdy formalnej. Prawda formalna (stanowiona) to ustalenia
sqdow, ktore sg rezultatem postepowania i oceny dowodéw zgodnie ze z gory zaloZonym wyobrazeniem 0
rzeczywistosci. Mniej istotne jest to, czy odpowiadajq rzeczywistosci, poniewaz decydujgce znaczenie ma
kryterium formalne (prawda akceptowana przez prawo np. przyznanie sie oskarzonego do winy w procesach
inkwizycyjnych).



/asada bezposredniosci

» Zasada bezposrednio$ci to dyrektywa, w mysl ktorej organ procesowy powinien zet
ze Srodkiem i zrodlem dowodowym osobiScie, a Srodkiem dowodowym, na it
opiera swoje ustalenia, powinien by¢ przede wszystkim Srodek dowodowy picTRvoems
(dowdd pierwotny). Jest to zasada nieskodyfikowana. Mozna jg wyinterpretowaé gtdownie z
art. 92,4101 174 k.p.k.

» Kazde poznawanie zdarzenia przez sad jest poznawaniem posrednim. Sagd moze zetkna¢ si¢
ze zdarzeniem tylko za posrednictwem dowodow. Zasada bezposredniosci sktada sie z
dwaoch, pozostajacych ze soba W zwigzku, dyrektyw:

—> zasada bezposredniosci W znaczeniu formalnym — organ procesowy powinien zetknaé
sie osobisScie ze Srodkiem I zrodlem dowodowym. SN — dla oceny wartosci dowodu,
zwlaszcza 0sobowego, wazna jest nie tylko tres¢ wypowiedzi, ale takze ocena osoby ja
wyrazajacej, jej wlasciwosci charakteru, zasad, poziomu intelektualnego i1 moralnego, stanu
emocjonalnego w czasie spostrzegania 1 przestuchania, zdolnosci do spostrzegania i
zapami¢tywania oraz odtwarzania spostrzezen.

—> zasada bezposrednio$ci W znaczeniu materialnym — organ procesowy powinien
dokonywa¢ ustalen przede wszystkim za pomoca dowodow pierwotnych.




Ciezar dowodu | ciezar (obowigzek) dowodzenio

materialny

—udowodnienie zarzutu jest
W interesie tego, kto stawia
dany zarzut i obcigzajg go
nastepstwa
nieudowodnienia tezy
(hieudowodniona teza
upada);

— ALE nie ma znaczenia kto
udowodnit twierdzenie (np.
oskarzony moze przyznac
sie do winy i udowodnic
zarzut oskarzenia)

Ciez(
._ wzglé
°

formalny

—teze moze udowodnic
wytgcznie ten, kto g
wysungt i tylko wtedy moze
zostac uwzgledniona.

—nikt  inny, a zwtaszcza
organ procesowy nie moze
udowodniC tezy wysunietej
przez inng osobe (tzn.
zarzut  oskarzenia moze
udowodnic¢ wytgcznie
oskarzyciel)

—nie wystepuje w KPK ze
wzgledu na zasade
prawdy materialne;

prakseologiczny

e ciezar dowodu spoczywd
na kazdym, kto co§
twierdzi.

e Obcigza w tym znaczeniu
rowniez oskarzonego, gdy
podnosi fakty sprzeczne z
tezq oskarzenia

° Np. Musi przedstawic
dowdd potwierdzajgcy
alibi, jezeli sie na nie
powotuje.




/rodto dowodowe a srodek dowodowy

* Oskarzony e Wyjasnienia
e Swiadek e /eznania

e Biegty e Opinia
e Rzecz lub miejsce e Cechy i wtasciwosc
e Dokument e TresC




Faki
glowny

Przedmiot dowodu

Przedmiotem dowodu jest faokt
(okolicznos¢ faktyczna) istotna w
postepowaniu.

» Przedmiot dowodu - fakt
podlegajgcy udowodnieniu

Wyjatkowo przedmiotem dowodu

moze byC prawo np. w odniesieniu

do specjalistycznych norm
technicznych, przepisbw prawa
miedzynarodowego, czy

ustawodawstwainnego panstwa.

» Wyjatkowosc mozliwosci
dowodzenia przepisow prawa
wynka z zatozenia, ze sqd
orzekajgcy zna prawo.

» domniemanie, ze sqd zna prawo



Systematyka dowodow

Pierwotne i PosSredniei

. . |
Z .

pochodne bezposrednie

nielegalnei zebrane
- WA eleHele sprzeczny
* 2 ustawa




Systematyka dowodow

» Osoboweirzeczowe » Pojecioweizmystowe

podziatze wzgledu na rodzaj zrodta dowodowego kryterium tresci srodka dowodowego (tresc

» Dowody osobowe - pochodzg od cztowieka lalisiglelelyigle)

(osoby zyjgcej) » Dowody pojeciowe - dowody zawierajgce tresci
intelektualne

» Swiadek, oskarzony

» Poznawane za pomocqg zmystow, ale organ

» Sposob przeprowadzenia — przestuchanie orocesowy dostaje je w gotowej formie

> orodek dowodew STl » Oswiadczenia  wiedzy  osobowych  zrédet

» Dowody rzeczowe - rzecz w szerokim znaczeniu dowodowych, tres¢ dokumentu, fimu
fego stowa » Dowody zmyslowe - Srodek dowodowy
» Przedmiot, miejsce, ciato cztowieka oddziatuje na zmysty i dopiero w wyniku doznan

> Sposdb przeprowadzenia — ogledziny zmystowych powstaje trescC pojeciowa

» Poznanie dowoddw rzeczowych, ich cech i

» Srodek dowodowy —cechy i wtasciwoscirzeczy B e pizc~ 0ol odiziny



Systematyka dowoddw — dowody sciste |
swobodne

“You're our only eye witness. Is this the very best you can do?"

Gwarancyjne znaczenie
podziatu dowoddw na Sciste |
swobodne a wprowadzanie do

procesu informacji z czynnosci
operacyjno — rozpoznawczych
na podstawie art. 393 § 1 k.p.k.

Podziat ze wzgledu na kryterium sposobu utrwaleniadowodu

» Dowody sciste - przeprowadzane w $cisle okreslony sposdb
I w SciSle okreslonejformie; bezwzglednie wymagany jako
podstawarozstrzygniecia o winie ikarze

» Dowody swobodne - nie ma poftrzeby zachowywania
wszystkich wymogow prawa dowodowego dotyczgcych
sposobu przeprowadzania i dokumentowania czynnosci
dowodowe|. Mogg zostac wykorzystane przy rozstrzyganiu
innych kwestiiniz odpowiedzialnos¢ oskarzonego:

w zakresie decydowania o dopuszczalnosci postepowania
karnego (wszczecie, odmowa wszczecia, umorzenie, pojecie
Nna NOWO NpP. umorzonego dochodzeniaq)

w postepowaniach sprawdzajgcych (np. badanie zasadnosci
wznowienia postepowania)

w postepowaniachincydentalnych



Systematyka dowoddow — dowody
plerwotne | pochodne

Odlegtosc od zrodia dowodowego od dowodzonego faktu
(podstawa dla konturowania zasady bezposredniosci)

Pierwoine Pochodne
« Tzw.dowdd z pierwszejreki « Dowodd zdalszego zrodta es ABout ANaTHer
+ Irédlo dowodowe zetknetlo + irédlo dowodowe jest fale
sie bezposrednio y oghiwem posrednim ) . ek
vdowadnianym fakiem miedzy zZrodiem
« Np. Swiadek naoczny, pierwotnym a fakiem
oryginat dokumentu dowodzonym

« Np.Swiadek ze styszeniaq,
protokoty zeznan, kopia
dokumentu,

THEN I+ Mmay Re

HEARSAY.




Systematyka dowoddw — dowody
bezposrednie i posrednie

Kryterium stosunku do faktu glownego

» Dowody bezposrednie - dotycza wprost faktu glownego i bezposrednio potwierd
zaprzeczaja istnieniu przestepstwa

» np. nagranie, na ktorym wida¢ jak oskarzony wybija szybe, wchodzi do sklepu, wyciaga
pieniadze z kasy i wychodzi ze sklepu

» znamiona czynu z art. 279 k.k. — ,,kto kradnie z wiamaniem...”

» Dowody posrednie - tzw. dowody poszlakowe; dotycza faktéw ubocznych (dowodowych)

» np. nagranie na ktorym widac¢, jak oskarzony, w godzinach, w ktorych sklep jest zawsze
zamkniety, wychodzi z samochodu na parkingu przed sklepem, idzie w kierunku sklepu, na
nagraniu stychaé¢ odglos thuczonej szyby, a po pewnym czasie na nagraniu widaé, jak
oskarzony pospiesznie wraca do samochodu z torba, ktorej wczeSniej nie mial, wsiada do
samochodu i szybko odjezdza, a na nagraniu stychaé¢ dzwoniacy alarm.

» Jezeli sprawa ma charakter poszlakowy, to nierozerwalny tancuch poszlak rozpatrywanych
we wzajemnym powigzaniu winien prowadzi¢ do nieodpartego wniosku o sprawstwie
oskarzonego pomimo braku na to dowodow bezposrednich (por. wyrok SN z 14.12.2016 r., 11
KK 152/16)



Dowody posrednie — dowody poszlakowe

» Aby na podstawie dowodow
poszlakowych potwierdzic lub
zaprzeczyC  istnieniv  faktu _ i
gtdwnego muszg one spetniac 7

3 warunki:

1. Muszg tworzy¢ lancuch
poszlak, Z ktorego
jednoznacznie bedzie
wynikato istnienie faktu
gtdwnego

2. tancuch poszlak musi byc
nierozerwalny

3. Wszystkie dowody poszlakowe
muszqg byc¢ wiarygodne
O zgodnosci ustalen z rzeczywistym stanem rzeczy
nie Swiadczy wielosC posziak, dale logiczne
powigzanie catoksztattu tych posziak, wykluczajgce
inne wersje danego zdarzenia
I. Grzegorczyk, J. Tyiman




Proces Ewy Tylman jako przyktad
procesu poszlakowego

http://www.gloswielkopolski.pl/wiadomosci/poznan/a/sprawa-ewy-
tviman-druga-rozprawa-w-procesie-adama-z, 11696195/

hitp://www.tvn24.pl/debata/taijemnica-smierci-ewy-tviman, 69 .himl

http://www.se.pl/wiadomosci/polska/adam-z-nie-odpowie-za-
zabojstwo-ewy-tylman-bedzie-zmiana-kwalifikacji-czynu 953419 .hitml



http://www.gloswielkopolski.pl/wiadomosci/poznan/a/sprawa-ewy-tylman-druga-rozprawa-w-procesie-adama-z,11696195/
http://www.tvn24.pl/debata/tajemnica-smierci-ewy-tylman,69.html
http://www.se.pl/wiadomosci/polska/adam-z-nie-odpowie-za-zabojstwo-ewy-tylman-bedzie-zmiana-kwalifikacji-czynu_953419.html

Systematyka dowoddw — dowody
nielegalne | dowody zebrane w sposob
sprzeczny z ustawg

Dowody nielegalne - zebrane wbrew zakazom dowodowym.
Wprowadzenie oraz wykorzystanie w procesie karnym informacji uzyskanej w
nastepstwie naruszenia konkretnego przepisu ustawy procesowej

Dowody zebrane w sposob sprzeczny z ustawqg - pojecie szersze od
,dowodu nielegalnego”. Dowod uzyskany w sposob sprzeczny z warunkami
jego uzyskania okresSlonymi w ustawie, ale nie jest to dowdd nielegalny w
rozumieniu wskazanym wyzej. Dowod uzyskany w nastepstwie czynnosci
przeprowadzenia czynnosci dowodowej w sposob sprzeczny z ustawg =2
dowod uzyskany w sposdb niekonstytucyjny

Do przeczytania dla chetnych — artykut prof. Skorupki: ,Eliminowanie z
procesu karnego dowodu zebranego w sposob sprzeczny z ustawq”
Panstwo i Prawo 2011, nr 3



Systematyka dowoddw — dowody
niekonwencjonalne

Dowody kontrowersyjne, pozyskiwane w wyniku dzialalnos$ci operacyjno — rozpoznawczej Policji i
innych uprawnionych stuzb (np. CBA, ABW)

1. Zakup kontrolowany (transakcja pozorna) — art. 19a ustawy o Policji; niejawne nabycie lub
przejecie przedmiotow pochodzacych z przestepstwa, ulegajacych przepadkowi albo ktorych
posiadanie, wytwarzanie, przewozenie lub obrot nimi jest zabroniony; kontrolowana tapowka

2. Tajny agent policji —art. 20a i 22 ustawy o Policji; funkcjonariusz Policji (lub osoba trzecia),
ktora ukrywajac swoje zwigzki z Policja lub imnymi sluzbami bezpieczenstwa wchodzi w
kontakt z grupa przestepcza w celu ujawnienia przestepstw 1 wykrycia jego sprawcow . Tajny
agent nie jest sprawcg przestepstwa. To osoba z zewnatrz, ktora wchodzi w srodowisko
przestepcze. Jego rola z zalozenia ma by¢ podrzedna

3. Swiadek koronny

4. Kontrola operacyjna — podstuch i obserwacja
5. Tajne pozyskiwanie informacji

6. Komputerowa analiza danych osobowych




Dowod prywatny

Art. 393 § 3k.pk.:

Moga by¢ odczytywane na rozprawie wszelkie
dokumenty prywatne  powstale poza
postepowaniem karnym, W szczegdlnosci
oswiadczenia, publikacje, listy oraz notatki.



Systematyka dowoddw — dowody naukowe

Dowdd naukowy — wynik badania przeprowadzonego przez biegtego przy
wykorzystaniu hadajgcych sie do weryfikacji metod, uznanych i stosowanych w
danej dziedzinie wiedzy, w ktdrej biegty jest specjalistg. przedstawiony w jego
opinii.

A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym, Warszawa 2010, s. 52.

Biegli— sedziowie w bieli ©
+Inwazja biegtych”




Wprowadzanie dowoddw do procesu

» Wprowadzanie dowodow do procesu — czynno$¢ polegajoca na witgczeniu do
procesu karnego zrodet dowodowych w celu wykorzystania w postepowaniu przed
danym organem procesowym pochodzgcych od nich srodkow dowodowych.

» art. 167 - Dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu.

przejaw kontradyktoryjnosci
postepowania, a W
odniesieniu do oskarzonego gwarancji  redlizacj
jedna z gwaranciji prawa do zasady orawdy

i .obrony ) , materialne] .
» Inicjatywa dowodowa stron | organow procesowych. Wyjgtkowo przystuguje innym

uczestnikom postepowania - Inicjatywa dowodowa biegtych:

» art. 202 § 2 k.p.k. — na wniosek biegtych psychiatrow do udziatu w opinii o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego powotuje sie biegtego lub biegtychinnych specjalnosci

tradycyjnie  uzngje
sie  za jedng z

» art. 203 § 1 k.p.k. — biegty moze wnosic o skierowanie badanego oskarzonego na
obserwacje w zamknietym zaktadzie leczniczym




Wprowadzanie dowoddw do procesu -

»

inicio’rng ifela

Wniosek dowodowy
stfrony skierowany

do organu
prowadzgcego
ostepowanie
N POSTEP y
Wniosek dowodowy - zqgdanie

strony przeprowadzenia
okres§lonego dowodu
Sposdb wprowadzenia dowodow
do procesu charakterystyczny da
procesu kontradyktoryjnego
whiosek dowodowy nie zawsze
musi byc¢ whnioskiem o)
przeprowadzenie dowodu, moze
on takze zmierzac do wykrycia lub
oceny wtasciwego dowodu

Forma:

« Ustna do protokotu — art. 169

L 1T1T N0 C 1 ° 10D

.
| e TP

Uwzglednienie - W formie
zarzgdzenia
ALE jezeli wniosek dowodowy

zostat ztozony na rozprawie a inna
strona  sie mu sprzeciwia, O
dopuszczeniu dowodu decyduje
sqd postanowieniem (art. 368)
postanowienie niezaskarzalne i nie
wymaga uzasadnienia

Jezeli strona ztozyta  wniosek
dowodowy organ ma obowigzek
rozstrzygngC w przedmiocie tego
whniosku.
Przestanki

oddalenia WalleN'®

Czynnos¢ dowodowa jest
zawsze czynnosciqg
organu procesowego



Warunki formalne wniosku dowodowego

Wniosek dowodowy ztozony w formie pisemnej musi spetniac:

1. 0golne warunki pisma procesowego okreslonew art. 119 § 1
K.p.k.

» Pismo procesowe powinno zawierac:

1. oznaczenie organu do ktdrego jest skierowane oraz sprawy, ktérej dotyczy
(DO KOGO)

2. oznaczenie oraz adres wnoszgcego pismo (KTO)
3. treS¢ wniosku lub oswiadczenia, w miare potrzeby z uzasadnieniem (CO)
4. dateipodpis sktadajgcego pismo

2. szczegdolne wymogiokreslone w art. 169 k.p k.

» we wniosku dowodowym nalezy podac - obligatoryjnie

1. oznaczenie dowodu, jaki ma by¢ przeprowadzony (wskazac o jakie zrédto lub srodek
dowodowy chodzi)

2. okolicznosci, ktére majg by¢ udowodnione - teza dowodowa, jokqg za pomocqg tego
dowodu ma by¢ wykazana

o fakultatywnie mozna okreslic sposob przeprowadzenia dowodu

Jezeli whiosek
dowodowy nie spetnia
wymogow formalnych
organ  wzywdad do
uzupetnienia brakow
terminie 7 dni pod
rygorem
pozostawienia bez
rozpoznania (art. 120)



Oddalenie wniosku dowodowego

1. przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne
» np.wniosek o przestuchanie duchownego co do faktéw, o ktdérych dowiedziat sie przy spowied
2. okolicznos¢, ktéra ma byc udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia

» strona chce dowodzi€ okolicznosci, ktore niewatpliwie nie maja i nie bedqg miaty znaczenia przy rozstrzyganiv danej
kwestii ani dla ustalenia sprawstwa czy winy

3. okolicznosc, ktéra ma byc udowodniona jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy
> wczesniej przyjeto za udowodniong teze wskazang we wniosku dowodowym

> Waznel Art. 170 § 2 k.p.k. — hie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie, ze dotychczasowe dowody
wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnic.

4. dowodd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci
» dowdd mozliwy i dopuszczalny, ale zupetnie nieprzydatny

5. dowodu nie da sie przeprowadzi¢

> faktyczna niemoznosc przeprowadzenia dowodu — albo w ogdle albo w przewidywalnym terminie (np. Swiadek
zapadt w Spigczke)

6. wniosek dowodowy w sposéb oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania;




Oddalenie a odrzucenie wniosku
dowodowego

Oddalenie wniosku
dowodowego

e Organ zapoznat sie z wnioskiem i
Z przyczyn wskazanych w art.
170 § 1 k.pk. nie uwzglednit
wniosku

e whiosek nie spetnia
obligatoryjnych warunkow
formalnych z art. 119 § 11 169 §
1 k.p.k. i strona nie uzupetnita

tych brakdbw  w  sposob
wskazany w art. 120 k.p k.

e wniosek moze byc
merytorycznie zasadny, ale i tak
nie zostanie uwzgledniony

e OCeNna merytoryczna wniosku




Wprowadzanie dowodow z urzedu

Art. 167 nalezy interpretowac¢ przy uwzglednieniu zasad dominujacych na danym etapie postepowania
karnego, roli organow procesowych i funkcji stadium procesu.

dominujace znaczenie ma zasada inkwizycyjnosci i dziatania z urzedu,
a organ procesowy (prokurator lub Policja) dazy do realizacji celow z art. 2 § 1 oraz art. 297

« regula bedzie inicjatywa dowodowa organdéw procesowych, przy subsydiarnej inicjatywie stron
postepowania przygotowawczego (podejrzanego i pokrzywdzonego);

* inicjatywa dowodowa stron jest przejawem kontradyktoryjnosci postepowania Przygotowawczego |
gwarancja realizacji prawado obrony;

* pozwala na petiejsze zbadanie okolicznosci faktycznych przez organ procesowy.

— dominuje zasada kontradyktoryjnosci, a sad powinien by¢ bezstronnym
arbitrem rozstrzygajacym SpOr mi¢dzy oskarzeniem a obrona.

* Inicjatywa dowodowa sagdu ma na celu zagwarantowanie realizacji zasady prawdy materialnej.
* Sad nie moze wyrgczac stron postepowania W prowadzeniu za nie postepowania dowodowego.

* regutg powinno by¢ przeprowadzanie dowodow na wniosek stron, a wyjatkiem dopuszczenie dowoddow
przez sad z urzedu



OSOBOWE ZRODtA DOWODOWE

» Osobowym zrodtem dowodu jest osoba wezwana przez
organ Procesowy do dostarczenia srodka
dowodowego.

» Kategorie osobowych zrodet dowodowych:
» oskarzony — wyjasnieniaq;
» Swiadek - zeznania;
» bieglty — opiniag;
» osoba poddana badaniom lub ogledzinom ciata
» zawodowy kurator sgdowy/funkcjonariusz Policji



CZYNNOSCI DOWODOWE

Sa to czynnosci organu procesowego zmierzajace do odszukania i ujawnienia sladow oraz dowodow
rzeczowych 1 osobowych, ich zabezpieczenia, uzyskania srodka dowodowego z ujawnionego zrodta
dowodu oraz oceny wiarygodnosci | przydatnosci procesowe] tego srodka dowodowego

1) czynno$ci dowodowe poszukiwawcze - poszukiwanie zrodel, aby uzyska¢ z nich srodek
dowodowy: zatrzymanie rzeczy (art. 217 k.p.k.), przeszukanie (art. 219 1 nast. k.p.k.), wydanie
korespondencji | przesytek (art. 218 k.p.k.), zabezpieczenie danych informatycznych (art. 218a
k.p.k.), podstuch procesowy - kontrola i utrwalanie rozmow telefonicznych (art. 237 i nast. k.p.k.),
poszukiwanie oskarzonego i wydanie listu gonczego (art. 2781 279 k.p.k.)

2) czynnos$ci ujawniajace dowody - znane jest zrodlo dowodowe, a organ procesowy przeprowadza
okreslong czynno$¢ dowodowa, aby wydoby¢ srodek dowodowy, np. przestuchanie, okazanie,
opinia, ogledziny I otwarcie zwiok

3) czynnosci kontrolujace dowody - zmierzajg do potwierdzenia wartosci dowodu wczesniej
uzyskanego, np. konfrontacja (art. 172 k.p.k.)



