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Rodzaje czynnosci dowodowych
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| o Sprawdzenie
Poszukiwanie zrodet dowodu. l wiarygodnoéci  zebranych
dowodow

Wydobywanie ze 7rédet dowodu  Srodkow
dowodowych oraz ich zabezpieczenie w formie
przewidzianej w k.p.k.




Rodzaje czynnosci dowodowych

Czynnosci poszukiwawcze Czynnosci ujawniajace Czynnosci kontrolujgce

e Zatrzymanie rzeczy i przeszukanie * Przestuchanie — Swiadkdéw, oskarzonego, e Konfrontacja (art. 172 k.p.k.)
(art. 217,219-231 kpk) biegtych e Porownywanie oryginatow

e Kontrola korespondencji, przekazu e Okazanie i rozpoznanie — szczegdlna forma dowodow rzeczowych z kopiami
informacji i przesytek (art. 218 i przestuchania (art. 173 k.p.k.) » Ponowienie tej samej czynnosci
218a k.p.k.) o Ekspertyza dowodowej

e Kontrola i utrwalanie rozmoéw (art. e Ogledziny (art. 207 — 208 k.p.k.)

237 =242 k.p.k.) e Ogledziny i otwarcie zwtfok (art. 209 — 210
e Poszukiwanie oskarzonego > k.p.k.)

gregt[owaﬂe w r(|)zdziale (;(;; Odczytanie (art. 389, 391, 393 k.p.k.)
srodkéw  przymusul  (art. Eksperyment procesowy (art. 211 k.p.k.)

k.p.k.
p-k) Badanie osoby oskarzonego i wywiad
Srodowiskowy (art. 213§ 214 k.p.k.)

Przestuchanie swiadka koronnego



Czynnosci dowodowe, ktore wigzg sie ze znaczng ingerencjg w konstytucyjnie
zagwarantowane prawa i wolnosci jednostki.
Wrazliwe czynnosci dowodowe to:
1. zatrzymanie rzeczy (art. 217)
2. kontrola korespondencji i przesytek (art. 218)
3. zabezpieczenie danych informatycznych (art. 218a)
4. przeszukanie (art. 219 — 229)
5. kontrola i utrwalanie rozmow (art. 237)
6. kontra korespondencji i innych rozmow lub przekazow informacji przekazywanych w
formie elektronicznej
Konieczne przestrzeganie klauzuli proporcjonalnosci i subsydiarnosci.

Konstytucyjna klauzula proporcjonalnosci: art. 31 ust. 3



Ingerencja w konstytucyjnie 1 konwencyjnie chronione uprawnienia jednostki:

1. Wolnos¢ 1 tajemnica komunikowania (art. 49 Konstytucji - Zapewnia si¢ wolnos$¢ 1 ochrong
tajemnicy komunikowania sie. Ich ograniczenie moze nastgpi¢ jedynie w przypadkach
okreslonych w ustawie 1 w sposob w niej okreslony.)

2. Nienaruszalnos¢ mieszkania (art. 50 Konstytucji - Zapewnia si¢ nienaruszalnos¢ mieszkania.
Przeszukanie mieszkania, pomieszczenia lub pojazdu moze nastgpi¢ jedynie w przypadkach
okreslonych w ustawie 1 w sposob w niej okreslony.)

3. Prawo wilasnosci (art. 64 Konstytucji)

Art. 8 EKPC

1. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego 1 rodzinnego, swojego mieszkania i
swojej korespondencji.

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej w korzystanie z tego prawa, z wyjatkiem
przypadkow przewidzianych przez ustawe 1 koniecznych w demokratycznym spoteczenstwie z
uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy
kraju, ochrone porzadku i zapobieganie przestepstwom, ochron¢ zdrowia 1 moralnosci lub
ochrong praw 1 wolnosci innych oséb.




1. mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie

2. podlegajacych zajeciu w celu zabezpieczenia kar majatkowych, srodkow karnych o charakterze
majatkowym, przepadku, srodkow kompensacyjnych albo roszczen o naprawienie szkody (art. 217 § 1
k.p.k.)

Rzeczy nalezy wyda¢ na zadanie sadu lub prokuratora > konieczne wydanie postanowienia, w ktorym
okreslono o jaka rzecz chodzi

W wypadkach niecierpigcych zwtoki rzeczy nalezy wydaé¢ na zadanie Policji = nalezy okaza¢ nakaz
kierownika jednostki albo legitymacije stuzbowa i okreslic¢ jaka rzecz ma zosta¢ zatrzymana.

Osobe wzywa sie do wydania rzeczy dobrowolnie, a w razie odmowy mozna przymusowo odebrac rzecz. 3
etapy zatrzymania rzeczy:

1. okazanie postanowienia/ nakazu kierownika jednostki

2. wezwanie do dobrowolnego wydania rzeczy

3. przymusowe odebranie, gdy osoba odmoéwi dobrowolnego wydania

Zatrzymanie rzeczy (odebrania) nalezy dokonywac¢ z umiarem i poszanowaniem godnosci osob, ktorych ta
czynnosc dotyczy.



/atrzymanie rzeczy

Wydania rzeczy, w sytuacji niecierpigcej zwtoki zgda Policja lub inny uprawniony organ bez uprzedniego

wydania postanowienia przez sad lub prokuratora. Brak zatwierdzenia zatrzymania uniemozliwia wykorzystanie
jako dowodu zatrzymanych rzeczy.

DOBROWOLNE WYDANIE

Osoba, ktorej rzecz odebrano ma prawo
ztozyC wniosek o doreczenie jej, w ciggu 14
dni, postanowienia o  zatwierdzeniu
zatrzymania (art. 217 § 4 k.p.k.).

Jezeli czynnos¢ nie zostata zatwierdzona,
zwrot dobrowolnie wydanych rzeczy nie jest

obowigzkowy (art. 230§ 1 k.p.k.)

PRZYMUSOWE ODEBRANIE

Przy przymusowym odebraniu,
postanowienie o zatwierdzeniu zatrzymania
rzeczy nalezy doreczy¢ w ciggu 7 dni (art. 217
§5,229,230§ 1k.p.k.)

Jezeli w terminie 7 dni czynnosc nie zostata
zatwierdzona, rzeczy odebrane nalezy
niezwtocznie zwroci¢ o0sobie uprawnionej
(art. 230§ 1 k.p.k.)

O uprawnieniu do zgdania doreczenia postanowienia o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy
nalezy pouczy¢ osobe, ktora wydata rzecz (lub ktorej rzecz odebrano)




Na zgdanie prokuratora lub sgdu urzedy, instytucje i podmioty prowadzace dziatalnos¢ w
dziedzinie poczty lub telekomunikacyjng, urzedy celne i przedsiebiorstwa (instytucje)
transportowe majg obowigzek wydac organom procesowym korespondencje, przesytki i
dane telekomunikacyjne jezeli majg znaczenie dla toczgcego sie postepowania.

Zatrzymanie i kontrola korespondencji to takze skopiowanie danych dostepnych na nosniku
informaciji.

Zadanie sadu lub prokuratora — w formie postanowienia. Konieczne uzasadnienie decyzji
procesowej.

Tylko sad lub prokurator majg prawo zarzadzic ich otwarcie.

Postanowienie dorecza sie adresatom korespondencji lub nadawcy. Doreczenie moze byc¢
odroczone na czas oznaczony, maksymalnie do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania.

Przystuguje zazalenie osobom, ktorych prawa zostaty naruszone — art. 236



Poszukiwawcza (wykrywcza) czynnos¢ dowodowa i jednoczesnie srodek przymusu (art. 219 — 231 k.p.k)

Wkroczenie w konstytucyjnie chronione prawa jednostki:
nietykalnos¢ osobistg (art. 41 ust. 1 Konstytucji)
nienaruszalnos¢ mieszkania (art. 50 Konstytucji)

Cele przeszukania:

1. wykrycie, zatrzymanie lub przymusowe doprowadzenie osoby podejrzane;;
2. znalezienie rzeczy moggcych stanowic¢ dowdd w sprawie;
3. znalezienie rzeczy podlegajqcych zajeciu w postepowaniu karnym

Przeszukanie jest dopuszczalne jezeli istniejq uzasadnione podstawy do przypuszczania, Ze osoba podejrzana lub rzeczy
znajdujqg sie w okreslonym miejscu!

Co mozna przeszukac?
- pomieszczenia (mieszkaniaiinne lokale)
- inne miejsca (np. srodki transportu)
- 0sobe, odziez itp.



Podmioty uprawnione do dokonania przeszukania (art. 220 k.p.k.):

1. prokurator
2. Policja (lub inny uprawniony organ) na polecenie prokuratora lub sgdu

3. Policja z wtasnej inicjatywy, w wypadkach niecierpigcych zwitoki za okazaniem nakazu kierownika
jednostki albo legitymacji stuzbowej
- koniczne zatwierdzenie czynnosci przez sad lub prokuratora

- postanowienie sgdu lub prokuratora nalezy doreczyC osobie, u ktérej dokonano przeszukania na jej zagdanie
- obowigzek pouczenia o tym uprawnieniu




Zasady dokonywania przeszukania:

1.

2.

art. 223 k.p.k. — przeszukania osoby i jej odziezy powinna (w miare mozliwosci) dokonywac
osoba tej samej pici

art. 221§ 1i 2 k.p.k. — pomieszczen zamieszkatych co do zasady nie wolno przeszukiwac w porze
nocnej (od 22 do 6 rano); chyba ze:

- zachodzi wypadek niecierpigcy zwtoki
- kontynuowane jest przeszukanie rozpoczete w porze dziennej

art. 221 § 3 k.p.k. —w porze nocnej mozna przeszukac lokale dostepne dla nieograniczonej liczby
0sob albo stuzgce do przechowywania przedmiotow

art. 222 § 1 k.p.k. — przeszukanie miejsc zamknietych albo nalezgcych do instytucji panstwowe;
lub samorzgdowej wymaga uprzedniego zawiadomienia kierownika tej instytucji (jego zastepce)
albo organ nadrzedny

art. 222 § 2 k.p.k. — przeszukanie miejsc zajetych przez wojsko moze nastgpic w obecnosci
dowddcy jednostki (albo osoby przez niego wyznaczonej

Tryb przeszukania —art. 224 — 226 k.p.k.

Wazne! = dopuszczalnos¢ wykorzystania jako dowodow dokumentow znalezionych podczas
przeszukania, zawierajgcych informacje niejawne lub objete tajemnicg zawodowa art. 226 k.p.k. i
art.179i 180 k.p.k.



Wyrok SA w Biatymstoku z 4.05.2015 r., Il AKa 50/15

Wprawdzie w przepisie art. 224 § 3 k.p.k. jest mowa o przywotaniu
przynajmniej jednego dorostego domownika |lub sgsiada, to jednakze nie
sposob uznac, ze przybranie do czynnosci w ogole nie zwigzanych z
jakimikolwiek organami sScigania osob pracujgcych w spofce zajmujacej sie
miedzy innymi administrowaniem budynku mieszkalnego, w ktorym
dokonano przeszukania, nie spetnia celow gwarancyjnych tego przepisu.
Przepis ten wcale tez nie naktada na osoby wezwane do udziatu w
przeszukaniu aktywnego uczestniczenia w tej czynnosci. Nie s3 one
P> z0bowigzane do $ledzenia kazdego ruchu policjantdw.




tzw. podstuch procesowy

Procesowa kontrola i utrwalanie, ktore sg przewidziane w rozdziale 26 k.p.k. obejmuija:
kontrole i utrwalanie rozmow telefonicznych (art. 237 k.p.k.),

kontrole i utrwalanie przy uzyciu srodkow technicznych tresci innych (niz telefoniczne) rozmow
lub przekazow informacji, w tym korespondencji przesytanej pocztg elektroniczng, do ktorej to
kontroli stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace rozmow telefonicznych (art. 241 k.p.k.).

Cele podstuchu procesowego:
wykrycie i uzyskanie dowodow dla toczacego sie postepowania karnego
zapobiezenie popetnieniu nowego przestepstwa z katalogu wskazanego w art. 237 § 3 k.p.k.

Funkcje:
poszukiwawcza i zapobiegawcza



- Dokonywana w ramach procesu karnego tzn. najwczesniej mozna zarzadzi¢ po wszczeciu
postepowania przygotowawczego

- Dopuszczalna w procesie karnym wytgcznie na mocy postanowienia sgdu

- W wypadkach niecierpigcych zwtoki, kontrole i utrwalanie rozméw moze zarzadzi¢ takze
prokurator
W ciggu 3 dni musi ztozy¢ wniosek o zatwierdzenie postanowienia
sad rozpoznaje wniosek prokuratora w terminie 5 dni
odmowa zatwierdzenia kontroli i utrwalania rozmdéw = sad zarzgdza zniszczenie wszystkich utrwalonych zapisow
prokurator moze zaskarzy¢ postanowienie sgdu. Wniesienie zazalenia wstrzymuje wykonanie postanowienia!

Procedura przy zgodzie nastepcze;j:

wypadek niecierpigcy zwtoki — prokurator wydaje postanowienie — wystepuje w ciggu 3 dni z wnioskiem do

sgdu o zatwierdzenie kontroli i utrwalania rozméw — sgd wydaje postanowienie w tym przedmiocie w ciggu 5
dni



/g0oda nastepcza

Tzw. zgoda nastepcza sgdu — kontrola i utrwalanie rozmow sg warunkowo legalne, tj.
mozna bedzie wykorzysta¢ materiaty utrwalone w wyniku podstuchu procesowego o
ile sgd zatwierdzi postanowienie prokuratora.

odmowa zatwierdzenia:

- zarzadzenie zniszczenia
materiatow

- prokurator  moze  wnies¢
zazalenie na postanowienie

: . sadu
wystepuje w ciggu 3 R _ .
dni z wnioskiem do sad wydaje wniesienie zazalen!e
wypadek prokurator wydaje sadu o postanowienie w wstrzymuje wykonanie
niecierpigcy zwtoki postanowienie zatwierdzenie tym przedmiocie w postanowienia (zniszczenie
kontroli i utrwalania ciggu 5 dni materiatow)

rozmow

kontynuowanie kontroli
max. 3 miesigce




Wyrok SN z 3.12.2008 r., V KK 195/08

Zatwierdzenie przez sad postanowienia prokuratora, o ktorym mowa w
art. 237 § 2 k.p.k., ale z uchybieniem terminowi wskazanemu w tym
przepisie dla rozstrzygniecia w przedmiocie takiego zatwierdzenia, nie
delegalizuje samej kontroli i utrwalania rozmow po uptywie tego terminu
i nie wywotuje skutkow okreslonych w art. 238 § 3 in fine k.p.k., ktore
odnosza sie tylko do postanowienia sgdu o niezatwierdzeniu przez sad
uprzedniego postanowienia prokuratora o takiej kontroli, takze bez

wzgledu na to, czy takie niezatwierdzenie nastgpito przed uptywem, czy
juz po uptywie, tego terminu.



Charakter terminu z art. 237 § 2

Art. 237 § 2 wyznacza nieprzekraczalne granice czasowe, w ktorych moze nastgpic
zatwierdzenie podstuchu procesowego.

Okreslenie w art. 237 § 2 pieciodniowego terminu do zatwierdzenia postanowienia
prokuratora wskazuje, ze w tym terminie ma zostac wyjasniona kwestia legalnosci
stosowanego podstuchu, tak aby zostat on natychmiast przerwany, jezeli brak jest
podstaw do jego stosowania, bqdz byt prowadzony dalej jako legalny, gdy wystepujq
podstawy do jego stosowania.

J. Skorupka, Czynnosci legalne warunkowo, Prok. i Pr. 2015, nr 1-2. s. 74

@

Termin z art. 237 § 2 — prekluzyjny czy instrukcyjny? @
\ @

/

]



Kontrola i utrwalanie rozmow

art. 237 § 3 k.p.k. Kontrolg mozna obja¢:
zamkniety katalog najpowazniejszych osobe podejrzana;
przestepstw

podejrzanego (oskarzonego)

m.in. zabodjstwo, uprowadzenie osoby, statku ookrzywdzonego

vv_odne%o lub ~ powietrznego, zamach na
niepodlegtos¢ lub  integralnoS¢  panstwa, inng osobe, z ktérg moze kontaktowaé
zorganizowana —grupa przestepcza, mienie sie oskarzony

Znacznej wartosci . , : .
inng osobe, ktora moze miec¢ zwigzek ze

sprawcy lub grozgcym przestepstwem

Problem — art. 237a k.p.k. i skreslenie art. 237 §
8 — czy mozna wykorzysta¢ materiaty pozyskane
W sprawie o przestepstwo katalogowe w
postepowaniu 0 czyn niemieszczacy Ssie w
zakresie art. 237 § 3?



Granice czasowe

Kontrola powinna byc¢ zakonczona niezwtocznie po ustaniu przyczyn wskazanych w art.
237 § 1 -3 k.p.k. a najpozniej z uptywem okresu, na ktory zostata wprowadzona.

Kontrole mozna zarzadzi¢ na okres 3 miesiecy.

Mozliwe przedtuzenie, w szczegolnie uzasadnionym wypadku, na okres najwyzej
dalszych 3 miesiecy.

tgcznie max. 6 miesiecy




ART. 237A

Jezeli w wyniku kontroli uzyskano dowdd
popetnienia przestepstwa wymienionego w art.
237 § 3, popetnionego przez osobe, wobec ktore;
kontrola byfta stosowana, innego niz objete
zarzgdzeniem kontroli, albo popetnionego przez
inng osobe, prokurator w czasie trwania kontroli
albo nie pdzniej niz w ciggu 2 miesiecy od dnia jej
zakonczenia moze wystgpi¢ do sgdu z wnioskiem
0 wyrazenie zgody na jego wykorzystanie w
postepowaniu karnym. Sad wydaje
postanowienie w przedmiocie wniosku w
terminie 14 dni na posiedzeniu bez udziatu stron.

ART. 237§ 8

Wykorzystanie dowodu uzyskanego
podczas kontroli i utrwalania tresci
rozmow telefonicznych jest
dopuszczalne wytgcznie W
postepowaniu karnym w sprawie o
przestepstwo lub przestepstwo

skarbowe, w stosunku do ktorego jest
mozliwe zarzadzenie takiej kontroli



Zatozenie — ustawodawca jest racjonalny i nie tworzy przepisow oczywiscie sprzecznych z
Konstytucjg RP (w tym wypadku z art. 47, art. 49, art. 50, art. 51 ust. 2 Konstytucji RP w
zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, a takze z art. 45 ust. 1, art. 51 ust. 4 i art. 77 ust. 2).

Ustawodawca poprzez skreslenie art. 237 § 8 wyeliminowat mozliwos¢ uzyskania zgody
nastepczej — przedmiotowej i podmiotowe;.

Jedynie sad moze zadecydowac¢ o pozyskaniu materiatow drodze podstuchu
procesowego. Informacje uzyskane poza procedurg sagdowag sg nielegalne i nie mozna ich
wykorzystac w postepowaniu sgdowym.

Prokurator decyduje o wykorzystaniu dowodu w procesie karnym — aktualng tresc art.
237a nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze prokurator moze decydowac o wykorzystaniu

materiatow w postepowaniu przygotowawczym, a jego decyzja w zadnym razie nie wigze
sadu. <) e
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Ogtoszenie postanowienia o kontroli i utrwalaniu rozmow telefonicznych osobie,
ktorej ono dotyczy, moze by¢ odroczone na czas niezbedny ze wzgledu na dobro
sprawy
W postepowaniu przygotowawczym moze by¢ odroczone nie pozniej niz do czasu
zakonczenia tego postepowania.

Na postanowienie dotyczace kontroli i utrwalania rozmow telefonicznych przystuguje
zazalenie. Osoba, ktorej dotyczy postanowienie, moze w zazaleniu domagac sie
zbadania zasadnosci oraz legalnosci kontroli i utrwalania rozmow telefonicznych.
Zazalenie na postanowienie prokuratora rozpoznaje sad.



Po zakonczeniu podstuchu procesowego, prokurator wnosi o zarzgdzenie zniszczenia
utrwalonych materiatow, jezeli w catosci nie majg znaczenia dla postepowania karnego.

sad orzeka na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 238 § 3 k.p.k.)

Po zakonczeniu postepowania przygotowawczego prokurator wnosi o zarzgdzenie
zniszczenia utrwalonych zapisow, w czesci w jakiej nie majg znaczenia dla postepowania
karnego, w ktorym jg zarzadzono oraz nie stanowig dowodu, o ktorym mowa w art. 2373

k.p.k.
sgd orzeka na posiedzeniu, w ktorym mogg wzig¢ udziat strony

Osoba podejrzana, oskarzony, pokrzywdzony i inne osoby (tj. te z ktorymi mogt
kontaktowac sie oskarzony lub mogty miec¢ zwigzek ze sprawg mogga nie wczesniej niz po
zakonczeniu postepowania przygotowawczego wystgpic z wnioskiem o zniszczenie
utrwalonych zapisow.




Postanowienie SN z 25.03.2010r., | KZP 2/10

W sytuacji gdy zastosowanie podstuchu procesowego spefnia wymagania formalne,
tzn. postanowienie o zarzgdzeniu kontroli i utrwalaniu tresci rozmow telefonicznych
wydaje - po wszczeciu postepowania przygotowawczego - s3ad, a toczgce sie
postepowanie lub uzasadniona obawa popetnienia nowego przestepstwa dotyczy
przestepstwa wymienionego w zamknietym katalogu, zamieszczonym w art. 237 § 3
k.p.k., to kwestia wykorzystania, w toczacym sie postepowaniu karnym, tresci

utrwalonych w trakcie podstuchu zapiséw zalezy wytacznie od oceny sadu, czy maja
one znaczenie dla tego postepowania.




Wyrok SA w Lublinie z 18.05.2009 ., || AKa 122/08

Stwierdzenie nielegalnosci podstuchu powoduje bowiem, ze dowdd ten stracit racje bytu i nie
moze by¢ procesowo wykorzystany, tj. wziety pod uwage przy ferowaniu wyroku nawet mimo
odtworzenia na rozprawie nosnika zawierajgcego rejestracje przeprowadzonych przez M. D.
rozmow. Zaznaczy¢ w tym miejscu nadto wypada, ze zakreSlone przez ustawodawce granice
podmiotowo-przedmiotowe, okreslajgc warunki dopuszczalnosci zarzadzenia podstuchu,
jednoczesnie nadajg mu gwarancyjny charakter, wykluczajacy jakiekolwiek odstepstwo od tej
reguty prawnej. Nawet wielkiej wagi interes spofeczny nie moze usprawiedliwia¢ famania
przepisow normujgcych poszukiwanie i uzyskiwanie dowodow z podstuchu telefonicznego,
gdyz niweczytoby to konstytucyjng ochrone praw obywatelskich i sadowag kontrole nad
ingerowaniem w ich istote. W tych warunkach, skoro dowdd z podstuchu telefonicznego stusznie
zostat przez Sad Okregowy uznany za nielegalny, nie miat on nie tylko obowigzku ale i prawa
analizowania tego dowodu i odnoszenia sie don w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku.
Co wiecej, stwierdzenie nielegalnosci podstuchu wykluczato mozliwos¢ przeprowadzania
dowodu z badari fonoskopijnych, celem identyfikacji gtosow rozmowcow.



Sposob przeprowadzenia dowodu z zeznan lub wyjasnien.

Etapy przestuchania:

1. swobodna rozmowa — zebranie ogdlnych informacji, uprzedzenie o odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie fatszywych zeznan (uprzedzi¢ o art. 233 § 1 k.k. nalezy przed zapytaniem
o dane personalne)

2. przestuchanie wstepne — pytanie o imie, nazwiskom stosunek do stron, wiek, miejsce
zamieszkania

3. zeznania spontaniczne — nieskrepowana wypowiedz osoby przestuchiwanej w granicach celu
tej czynnosci

4. pytania uzupetniajgce, wyjasniajgce i kontrolujace

Kogo mozna przestuchac? UWAGA NA ZAKAZY
cwindka | DOWODOWE ZWIAZANE
Oskarzonego / PRZEStUCHANIEM 1]

biegtego



ne rodzaje przestuchania

,Stawienie  sobie do oczu” o0s6b, ktorych
o$wiadczenia dowodowe (wyjasnienia, zeznania) sg
sprzeczne, celem ich wyjasnienia.

Szczegd

Pokazanie osobie
przestuchiwanej innej osoby, jej
wizerunku lub rzeczy celem

rozpoznania. konfrontacja posrednia — odczytanie zeznan/wyjasnien innej

Okaza n e T pOS’redﬁ i,e; osoby w trakcie przestuchania
bezposrednie, puste (wsrod N .
okazywanych rzeczy/osc')b nie Czynnosc¢ fakultatywna — organ procesowy moze

ma przedmiotu rozpoznania),
jawne, tajne
Procesowe

prawidfowosci okazania:
wytgczenie sugestii  (np. osoby
przybrane do okazania muszg byc¢

wymogi

przeprowadzi¢ konfrontacje, jezeli uzna, ze przyczyni
sie to do prawidtowego ustalenia stanu faktycznego

Konfrontowa¢ mozna oswiadczenia dowodowe
swiadkow, wspotoskarzonych, biegtych specjalistow.

Art. 172 k.p.k. zabrania konfrontacji ze Swiadkiem

podobnej postury, miec¢ podobny anonimowym.

kolor wtosow itp. do osoby i

rozpoznawanej); P NE— o~

okazywanie osoby w grupie co = L %; Y2

najmniej 4 osob. 75\1 - f‘,_w/_’f; N
Czynnosc niepowtarzalna ﬂj:



Rozporzadzenie MS z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow technicznych przeprowadzenia
okazania

Wyrok SA w Krakowie z 13.02.2014 ., Il AKa 280/13

Organ procesowy dokonujgcy okazania osob i rzeczy w celu rozpoznania sprawcy przestepstwa
powinien zadba¢ o zachowanie warunkow rozpoznania obiektywnego, wykluczajgcego sugestie. W
realiach badanej sprawy warunki techniczne przewidziane w odnosnym rozporzadzeniu (Dz. U. z
2003 roku Nr 104 poz. 981) zostaty naruszone razgco. Okazania osoby dokonywano najpierw
pozaprocesowo, bez sporzadzenia protokotu, co stwarzato mozliwosci sugestii we wifasciwym
(procesowym) rozpoznaniu, zwtaszcza ze pokrzywdzony byt podatny na sugestie. W protokole
okazania nie wpisano znajomosci pokrzywdzonego z przybrang osobg, o czym prowadzgacy
postepowanie karne wiedzieli. Dopuszczono do rozmowy pokrzywdzonego z osobg przybrang (ktora
byta nadto podejrzewana o inny czyn przestepny wobec pokrzywdzonego, takze brat tej osoby) co do
charakteru i celu rozpoznania. W okazaniu uczestniczyt funkcjonariusz policji, ktérego obecnos¢ w
ogole nie zostata ujawniona w protokole okazania, a ktéremu potem pokrzywdzony miat moéwic, iz
"rozpoznat" oskarzonego. Takie dokonanie okazania wrecz urggato celowi tej czynnosci.



Postanowienie SN z 22.02.2007 ., V KK 183/06

Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie dotyczagcym oskarzonych J. K., K.
O., A. C., M. M. oraz M. i K. S. przeprowadzenie dowodu z zeznan E. C. na okolicznos¢
nieformalnej czynnosci okazania byto procesowo dopuszczalne. W polskiej procedurze
karnej nie obowigzuje generalna reguta tzw. zakazu spozywania owocow zatrutego
drzewa. Oznacza to w realiach rozpoznawanej sprawy, ze wadliwie przeprowadzona
czynnos$¢ okazania nie eliminowata dopuszczalnosci przeprowadzenia dowodu z zeznan
funkcjonariusza policji, ktory dokonat nieformalnego okazania i wykorzystania tego
dowodu do czynienia ustalen faktycznych. Jedynie obowigzek sporzadzenia z czynnosci
okazania protokofu nie mogt zostac¢ zastgpiony sporzadzeniem notatki urzedowej,
gdyz nie mogtaby ona stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w zakresie rezultatu
nieformalnego okazania (arg. ex. art. 393 § 1 zd. drugie w zw. z art. 143 § 1 pkt 5 in

fine k.p.k.).




Art. 175 § 1 — oskarzony ma prawo sktadac wyjasnienia, moze odmowi¢ sktadania
wyjasnien lub odmowi¢ odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Ponadto sktadanie
fatszywych wyjasnien nie jest przestepstwem.

O uprawnieniu nalezy pouczy¢ oskarzonego (art. 300 § 1 i art. 386)!

Wyjasnienia maja podwojny charakter:
1. srodek dowodowy w procesie
2. forma realizowania prawa do obrony — moze zmieniac swoje wyjasnienia

W procesie karnym nie ma gradacji wartosci poszczegdlnych dowoddéw pod wzgledem chronologicznym. Odwotanie
czy zmiana wczesniej ztozonych wyjasnien czyni jedynie nowy dowodd, jak kazdy podlegajacy ocenie. Od
oceniajgcego sadu zalezec bedzie, ktory z nich wybierze jako ten odpowiadajacy prawdzie i w jaki sposob to wykaze i
uzasadni (por. postanowienie SN z 28.05.2015 r,, Il KK 123/15).

Forma skfadania wyjasnien — co do zasady ustna, ale w postepowaniu przygotowawczym
podejrzany moze, za zgodg organu procesowego, ztozy¢ wyjasnienia w formie pisemne,;.



Wyrok SN z 15.10.2015 ., Il KK 206/15

Wyrazona w art. 74 § 1 k.p.k. reguta nemo se ipsum accusare tenetur, stanowigca
odzwierciedlenie zasady domniemania niewinnosci (art. 5 § 1 k.p.k.), oznacza
zarowno brak po stronie oskarzonego obowigzku dowodzenia swojej niewinnosci, jak i
zakaz jego przymuszania do dostarczania dowodow przeciwko sobie. Konsekwencja
tego rozwigzania jest m.in. prawo do odmowy ztozenia wyjasnien (art. 175 § 1 in fine
k.o.k.) oraz zakaz stosowania podczas przestuchania srodkow kontrolujgcych
nieswiadome reakcje organizmu, przemocy lub grozby bezprawnej (art. 171 § 5
k.p.k.). Regulacje powyzsze, zawierajgce uprawnienia oskarzonego, adresowane sg do
organow procesowych i oznaczajg zakaz wymuszania na nim aktywnych form
dostarczania oskarzeniu dowodow.



Wyrok SA w Katowicach z 26.03.2009 r., Il AKa 50/09

mowy sktfadania wyjasnien przez oskarzong w postepowaniu przygotowawczym
nie mozna wywodzi¢ zadnych negatywnych dla oskarzonej wnioskow, poniewaz oskarzona
skorzystata z zagwarantowanego jej ustawg przewidzianego w art. 175 § 1 k.p.k., prawa do
milczenia we wifasnej sprawie, co mogta uczyni¢ bez podania jakiegokolwiek powodu
takiego stanowiska procesowego i co nie moze rodzi¢ dla niej zadnych negatywnych
konsekwencji procesowych.

Wyrok SA w Krakowie z 16.02.2009 ., 1| AKa 202/08

Prawo do milczenia (zakaz wymuszania samooskarzania) jest naruszone, gdy w momencie
uzyskiwania od oskarzonego informacji wystuchujacy zwierzen oskarzonego dziatat jako
agent organow panstwowych i gdy tylko on byt osobg inicjujgca udzielanie informacji (zob.
wyrok ETPCz z dnia 5 listopada 2002 roku w sprawie Allan przeciwko Zjednoczonemu
Krélestwu). Prawo to nie jest naruszone, gdy wystuchujgcy spontanicznych zwierzen
oskarzonego przekazat organom procesowym zastyszane wiadomosci.




Swiadek w k.p.k. wystepuje w dwdch znaczeniach: \
1. Swiadek czynu — osoba, ktdéra byta swiadkiem przestepstwa (np. art. 40 § 1 pkt. 4 k.p.k.)
2. Swiadek w znaczeniu procesowym — osoba wezwana w tym charakterze (art. 177 § 1 k.p.k.)

W charakterze swiadka mozna rowniez przestucha¢ m.in. specjalistow przybranych do ogledzin,
osoby, ktore przeprowadzaty wywiad srodowiskowy.

Srodkiem dowodowym co do zasady sa zeznania. Niekiedy $wiadek moze staé sie przedmiotem
ogledzin i badan, czyli moze dostarczy¢ innych srodkow dowodowych. Mozna go — za jego zgodg —
poddac ogledzinom ciata i badaniu lekarskiemu lub psychologicznemu (art. 192 § 4 k.p.k.)

Jezeli karalnos¢ czyny zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, jest on obowigzany poddac sie
badaniom. Nie dotyczy to osob, ktore mogg odmowic sktadania zeznan.

Jezeli istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego swiadka, rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania spostrzezen sad lub prokurator moze zarzadzi¢ przestuchanie swiadka z
udziatem biegtego psychologa (art. 192 § 2 k.p.k.).

Przed przestuchaniem od swiadka odbiera sie przyrzeczenie (w postepowaniu sgdowym). Wyjatki
(osoby, od ktérych nie odbiera sie przyrzeczenia )—art. 189 k.p.k.



Obowiagzki swiadka, skutki niedopetnienia

1. Stawi)enie sie na wezwanie (art. 177 § 1
k.p.k.

wyjatek —art. 177 § 2 k.p.k.

2. Ztozenie zeznan (art. 177 § 1 k.p.k.) lub
poddanie sie badaniom (art. 192)
niektore osoby s3 zwolnione z obowigzku
sktadania zeznan (art. 182 k.p.k.) albo nie
mogg byc¢ swiadkiem (art. 178 k.p.k.)
obowigzkiem sSwiadka jest réwniez ztozenie
przyrzeczenia chyba ze zachodzg przestanki
wskazane w art. 189

3. Moéwienie prawdy i niezatajanie prawdy
(art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 188 § 1 i
190§ 1 k.p.k.)

1. Pieniezna kara porzadkowa w wysokosci do

3.000 zt. Mozna rowniez zarzadzi¢ zatrzymanie |
przymusowe doprowadzenie swiadka (art. 285

§ 1k.p.k.)

. Bezpodstawne uchylanie sie od zfozenia

zeznania — pieniezna kara porzadkowa do 3.000
zt. Uporczywe uchylanie sie od ztozenia
zeznania — kara porzadkowa aresztu do 30 dni
(art. 287§ 1i2k.p.k.)

W postepowaniu przygotowawczym kare aresztu

stosuje na wniosek prokuratora sgd rejonowy, w
okregu ktérego prowadzi sie postepowanie

. Odpowiedzialnos¢ karna za przestepstwo z art.

233§ 1k.k.

warunkiem jest pouczenie Swiadka albo odebranie
przyrzeczenia



Uprawnienia Swiadka

Prawo do odmowy sktadania zeznan (art. 180, 182 k.p.k.)

Prawo do odmowy odpowiedzi na pytanie w sytuacji, gdy odpowiedz mogtaby narazic
swiadka lub osobe dla niego najblizszg na odpowiedzialnosc karng (art. 183 § 1 k.p.k.)

Prawo do wniesienia o zwolnienie z obowigzku skfadania zeznan lub odpowiedzi na pytanie,
jezeli swiadka z oskarzonym taczy szczegolnie bliski stosunek osobisty (art. 185 k.p.k.)

Prawo zagdania przestuchania na rozprawie z wyfgczeniem jawnosci, jezeli tres¢ zeznan
mogtaby narazi¢ na hanbe swiadka lub osobe dla niego najblizsza (art. 183 § 2 k.p.k.)

Prawo do ustanowienia petnomocnika, jezeli wymaga tego jego interes w toczacym sie
postepowaniu (art. 87 § 2 k.p.k.)

Zwrot zarobku lub dochodu utraconego z powodu stawiennictwa na wezwanie organu (art.
618b § 1 k.p.k.)




Przystuguje:
1. osobom najblizszym dla oskarzonego
2. bytym matzonkom oraz bytym przysposobionym i przysposabiajgcym
3. swiadkowi, ktory w innej toczacej sie sprawie jest oskarzonym (podejrzanym) o
wspotudziat w przestepstwie objetym postepowaniem, w ktorym zeznaje

Prawo do odmowy skfadania zeznan jest ustanowione w interesie Swiadka, nie w interesie
oskarzonego. Chroni Swiadka przed mozliwoscig dostarczenia dowodow niekorzystnych dla

siebie (§ 3) lub dla 0oséb najblizszych (§ 1).

Z uprawnienia z art. 182 k.p.k. mozna skorzystac przed rozpoczeciem pierwszego zeznania
w postepowaniu sadowym. Poprzednio ztozone zeznanie nie moze stanowi¢ dowodu ani

zostac odtworzone.
protokoty ogledzin ciata podlegajg ujawnieniu niezaleznie od odmowy sktadania zeznan.



Swiadek moze uchyli¢ sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi
mogtoby narazi¢ jego lub osobe dla niego najblizszg na odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo |lub przestepstwo skarbowe.

Przepis ustanowiony w interesie swiadka — oskarzony nie moze powotywac sie na jego
naruszenie.

Swiadek nie ma obowiazku wyjasniania, dlaczego odmawia odpowiedzi, myséla
przewodnig normy jest bowiem to, ze nie nalezy nikogo stawia¢ w sytuacji
przymusowej, w ktorej musi albo ktamac, albo obcigzac siebie lub osobe najblizsza
(zob. wyrok SN z 28.01.1974 r,, IV KR 313/74)

Problem relacji art. 183 § 1 k.p.k. i art. 233 § 1a k.k.

Szerzej: http://www.adwokatura.pl/z-zycia-nra/opinia-nra-ws-projektu-nowelizacji-
ustawy-o-kpk/



http://www.adwokatura.pl/z-zycia-nra/opinia-nra-ws-projektu-nowelizacji-ustawy-o-kpk/

Nie mozna uznac za forme przymusu psychicznego zachowania funkcjonariusza policji
przestuchujgcego Swiadka, ktore polegato na psychologicznym oddziatywaniu przez
nakreslenie sytuacji prawnej oraz warunkow, w jakich moze unikng¢ grozacej
odpowiedzialnosci karnej z tytutu wreczenia korzysu majatkowej osobie petnigcej
funkcje publiczna. Jesli nawet zachowanie to w jakis sposob oddziatywato na proces
motywacyjny swiadka, to nie odbierato ono mozliwosci swobodnego ksztattowania
przez swiadka swoich odpowiedzi. Warto zauwazyc, ze swiadek nie zostata w ten
sposob pozbawiona prawa do podjecia swobodnej decyzji, czy ztozyC w niniejszej
sprawie okreslonej tresci zeznania, czy tez skorzystac z udzielonego jej pouczenia i
uchylic¢ sie (w trybie art. 183 § 1 k k.) od odpowiedzi na poszczegolne pytania. Nie
mozna przyjac, by uzyskane w tych okohcznosuach zeznania byty ztozone wbrew jej
woli, w warunkach wytaczajacych swobode wypowiedzi. Nie mozna okolicznosci tej
wywod2|c takze z faktu, ze Swiadek byfa wowczas zatrzymana, bowiem ani to, ani
swiadomos¢ grozacej odpowiedzialnosci karnej nie wytgczaty swobody jej
wypowiedzi.



Przystuguje osobie, ktorg z oskarzonym taczy szczegolnie bliski stosunek osobisty:
chodzi o silng wiez emocjonalng lub uczuciowa np. narzeczenstwo czy posiadanie wspolnego dziecka

Osoba wystepujgca z wnioskiem z art. 185 k.p.k. musi co najmniej uprawdopodobnic
istnienie przestanek pozwalajgcych na zwolnienie jg z obowigzku sktadania zeznan
(odpowiedzi na pytanie).

Organ ocenia zfozony wniosek biorgc pod uwage okolicznosci sprawy. Ocena ta nie
moze byc¢ dowolna.

Odmowa zwolnienia jest niezaskarzalna.
ALE por. art. 302 w odniesieniu do postepowania przygotowawczego



Ochrona przed wtorng wiktymizacja
— szczegolny tryb przestuchania Swiadka matoletniego (art. 185a i 185b k.p.k.);
— szczegblna ochrona ofiar przestepstw z art. 197 — 199 k.k. (art. 185c k.p.k.)

Ochrona osobista
— instytucja Swiadka anonimowego (art. 184 k.p.k.)

— art. 191 § 1b k.p.k. — pytania zadawane Swiadkowi nie mogg zmierza¢ do ujawnienia jego miejsca
zamieszkania ani miejsca pracy, chyba ze ma to znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy

Ochrona swiadka na podstawie przepisow ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie |

pomocy dla pokrzywdzonego i Swiadka:
— ochrona na czas czynnosci procesowej (art. 4)
— ochrona osobista (art. 5)
— pomoc W zmianie miejsca pobytu (art. 6 —9)




Swiadek matoletni —art. 171 § 3

Swiadek matoletni pokrzywdzony — art. 185a
ponizej 15 roku zycia
powyzej 15 roku zycia —art. 185a § 4

Matoletni swiadek z art. 185b
Pokrzywdzony-swiadek w sprawach o przestepstwa z art. 197-199 — art. 185c
Swiadek incognito (anonimowy) —art. 184

Swiadek koronny - ustawa o $wiadku koronnym (por. dowody niekonwencjonalne)



Ogodlna zasada - art. 170 § 3 k.p.k. =2 jezeli osoba przestuchiwana nie ukonczyta 15 lat, czynnosci z jej udziatem
powinny by¢ dokonywane w miare mozliwosci w obecnosci przedstawiciela ustawowego |ub faktycznego
opiekuna, chyba ze dobro postepowania stoi temu na przeszkodzie.

Szczegdlne warunki przestuchania matoletnich ponizej 15 lat w procesie karnym z uwagi na rodzaj przestepstwa
bedacego przedmiotem postepowania

ART. 185A K.P.K. ART. 185B K.P.K.

popetnione z uzyciem przemocy lub grozby

bezprawnej, popetnionycn z uzyciem przemocy Iu

grozby jej uzycia;

przeciwko wolnosci przeciwko wolnoséci seksualnej i

przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci obyczajnosci

przeciwko rodzinie i opiece przeciwko rodzinie i opiece
Dotyczy pokrzywdzonego jednym z w/w

przestepstw Dotyczy $wiadka jednego z w/w

przestepstw



Przestuchuje sie go tylko jezeli jego zeznania mogg miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i tylko raz

Ponowne przestuchanie wyjgtkowo dopuszczalne, gdy:
wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania;
zgda tego oskarzony, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania
> art. 185a § 2 k.p.k. — oskarzonemu, ktdry nie ma obroncy z wyboru, sqd wyznacza obronce z urzedu

Przestuchanie przeprowadza sgd na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa. Mogg
W nim uczestniczyc:

prokurator, obronca, pefnomocnik pokrzywdzonego, osoba petnoletnia wskazana przez

pokrzywdzonego, osoba sprawujgca statg piecze nad pokrzywdzonym, jezeli nie ogranicza to swobody
wypowiedzi

Na rozprawie odtwarza sie zapis obrazu i dzwieku oraz odczytuje protokot przestuchania



Swiadek matoletni w procesie karnym

Pokrzywdzonego, ktéry w  chwili Swiadka, ktéry w chwili przestuchania ukonczyt 15

orzestuchania ’ukoﬁczy{ 15 lat lat przestuchuje sie ,przy uzyciu urzgdzen
orzestuchuje sie w  warunkach technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej

okreélonych w § 1 — 3 (wczeéniejszy  €zynnosci  na  odlegtos¢  z je/dr)oczgsnym
slajd), gdy zachodzi uzasadniona bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku” (art.
obawa, ze przestuchanie w innych 177§ 1a k.p.k.), gdy zachodzi uzasadniona obawa,

warunkach mogtoby wywrzeé  Z€ bezposrednia obecnosC oskarzonego mogtaby

negatywny wptyw na jego stan ©oddziatywac krepujaco na zeznania swiadka lub

psychiczny wywieraC negatywny wptyw na jego stan
psychiczny.

Wazne! Szczegolnego trybu przestuchania nie
stosuje sie do swiadka wspotdziatajgcego w

pope’r)niemu czynu zabronionego(por: art. 185b § 3
k.p.k.



Przestuchanie swiadka przeprowadza sad na posiedzeniu. Przestuchaniu nie bierze
udziatu oskarzony.

art. 185¢c § 2. Przestuchanie pokrzywdzonego w charakterze swiadka przeprowadza
sgd na posiedzeniu, w ktorym majg prawo wzig¢ udziat prokurator, obronca oraz
petnomocnik pokrzywdzonego. Na rozprawie gtownej odtwarza sie sporzgdzony zapis
obrazu i dzwieku przestuchania oraz odczytuje sie protokot przestuchania.

Istnieje mozliwos¢ ponownego przestuchania Swiadka jezeli zajdzie taka koniecznosc
w toku postepowania.

(...) Podyktowane jest to dazeniem do zwigkszenia ochrony pokrzywdzonych w tych
sprawach i zapobiegania ich wtornej wiktymizacji. Tego typu przestuchanie, co do
zasady winno mieC miejsce jeden raz i byC na tyle szczegétowe, aby nie narazic
pokrzywdzonego na ryzyko kolejnej wizyty w Sadzie i koniecznoSc odtworzenia
tra/um;atycznych wspomnien (por. wyrok SO w Czestochowie z 27.09.2016 r., Il K
96/15



Utajnienie danych pozwalajgcych na identyfikacje swiadka moze nastgpic¢ na
jego wniosek lub z urzedu (z inicjatywy organu procesowego)
ale nie mozna nikogo zmusi¢ do bycia swiadkiem anonimowym

Przestanki nadania statusu Sswiadka anonimowego:

uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla Zzycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w
znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego najblizszej

Konieczne jest uprawdopodobnienie zaistnienia przestanek wskazanych w art.
184 § 1 k.p.k. Postanowienie anonimizacji (,zachowaniu w tajemnicy
okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym danych
osobowych) wydaje sgd a w postepowaniu przygotowawczym — prokurator



Na postanowienie w przedmiocie anonimizacji przystuguje zazalenie
termin — 3 dni

podmioty uprawnione — oskarzony, swiadek (np. gdy odmowiono mu nadania tego
statusu), prokurator (gdy postanowienie wydat sad)

zazalenie na postanowienie prokuratora rozpoznaje sad wtasciwy dla danej sprawy

Postepowanie w sprawie nadania statusu swiadka anonimowgo ma klauzule
Jfajne” lub ,,scisle tajne”



W razie utajnienia swiadka przestuchuje go wytacznie sgd lub prokurator
sad moze zleci¢ dokonanie tej czynnosci sedziemu wyznaczonemu (art. 184 § 3 k.p.k.)

Przestuchanie odbywa sie w miejscu i w sposob uniemozliwiajgcy odkrycie tozsamosci
swiadka

W postepowaniu przed sagdem udziat w przestuchaniu moze uczestniczy¢ oskarzony razem z
obronca i prokurator

swiadka przestuchuje sie na zasadach okreslonych w art. 177 § 1a k.p.k. i w taki sposéb by nie mozna byto
ustali¢ jego tozsamosci (np. zmienia sie tembr gtosu, , pikseluje” twarz)

Postanowienie SN z dnia 28 lutego 2006 r. (V KK 258/05) ,Sadowe przestuchanie Swiadka
anonimowego powinno odbywac przy udziale oskarzonego i obroncy, ktorzy powinni byc
powiadomieni o miejscu i czasie przestuchania. Niedopuszczalne jest zgdanie, aby przediozyli
oni sgdowi na pismie swoje pytania do swiadka, ktore sad zada mu podczas przestuchania
prowadzonego pod nieobecnosc tych podmiotow”.




/miana decyzji o anonimizacji

1. do czasu zamkniecia przewodu sgdowego w | instancji Swiadek moze ztozy¢ wniosek o
uchylenie postanowienia 0 anonimizacji

w razie uwzglednienia postanowienia protokot zeznarn podlega ujawnieniu w cafosci

2. W czasie wydania postanowienia nie istniata obawa niebezpieczenstwa dla zycia,
zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego

najblizszej
3. swiadek Swiadomie ztozyt fatszywe zeznania
4. nastgpito jego ujawnienie

W sytuacjach wskazanych w pkt. 2 — 4 uchyla sie postanowienie 0 anonimizacji
z urzedu lub (w postepowaniu sgdowym) na wniosek prokuratora




Swiadek anonimowy a uprawnienia oskarzonego

art. 6 ust. 3 lit. d EKPC > Kazdy oskarzony o popetnienie czynu zagrozonego karg ma co

P

najmniej prawo do (...) przestuchania lub spowodowania przestuchania swiadkéw oskarzenia
oraz zgdania obecnosci i przestuchania swiadkow obrony na takich samych warunkach jak
swiadkow oskarzenia.

Standardy ETPC co do korzystania z zeznan swiadka anonimowego:

1.

N

S

korzystanie z nich powinno by¢ ograniczone do niezbednego minimum

zeznania majg byc¢ ztozone przed sgdem, zeby umozliwi¢ oskarzonemu i jego obronce skontrolowanie
ich poprzez bezposrednie zadawanie pytan, w warunkach uniemozliwiajgcych identyfikacje swiadka

zeznania powinny byc¢ jawne dla stron (poza danymi pozwalajgcymi na identyfikacje swiadka)
muszg by¢ potwierdzone innymi dowodami

nalezy oceniac¢ je w wnikliwej ocenie — szczegdlna doktadnosc

nie mogga byc¢ jedynym lub wytgcznym dowodem przemawiajgcym za skazaniem okreslonej osoby



AAAAAAAAAAAAAA

ustawa z 25 czerwca 1997 r. o Swiadku koronnym. (usk)

Sprawca, ktory zaakceptowat propozycje korzystng dla niego w zakresie Scigania lub ukarz ‘0 PIENIADZACH
popefniony czyn, poczyniong mu przez wiasciwy organ procesowy, w zamian za ujawiR S
przez niego wiedzy o pozostatych uczestnikach przestepstwa i jego okolicznosciach.

art. 2 usk - Swiadkiem koronnym jest podejrzany, ktéry zostat dopuszczony do sktadania zeznari
w charakterze swiadka, na zasadach i w trybie okreslonych niniejszq ustawq.

Wyjatek w procesie karnym na rzecz zasady oportunizmu — organy scigania za cene rozbicia
solidarnosci grup przestepczych, rezygnujg ze scigania jednego ze sprawcow, jezeli ten przekaze
informacje, ktore moga przyczyniC sie do ujawnienia okolicznosci przestepstwa, wykrycia
pozostatych sprawcow, ujawnienia dalszych przestepstw lub zapobiezenia im.

zasada legalizmu — art. 10 KPK

Ograniczenie jawnosci postepowania w zwigzku z udziatem w nim swiadka koronnego:

$3d, na wniosek $wiadka koronnego, wytgcza jawnoSC rozprawy na czas jego przestuchania.
SW|adka nalezy pouczy¢ o tym uprawnieniu (art. 13 ust. 1 ustawy o swiadku koronnym).

Ochrona informacji niejawnych — art. 23 ustawy o swiadku koronnym



OBLIGATORYJNE

1. osobie, ktora stara sie o uzyskanie statusu swiadka koronnego postawiono zarzut
popetnienia przestepstwa (jest podejrzanym) w sprawie:

0 grzestepstwo lub przestepstwo skarbowe majgcych na celu popetnienie przestepstwa
lub przestepstwa skarbowego. popetnione w zorganizowanej grupie albo zwigzku

FAKULTATYWNIE: 0 przestepstwa okreslone w:1) art. 228 § 11 3-6, art. 229 § 1i 3-5 (tapownictwo czynne
| bierne), art. 230 § 1, art. 230a § 1 (pfatna protekcja czynna i bierna), art. 231 §1i 2
(naguzyuse u?raz\g/én?n przez funkqonarl)usza), atrt.2926_)50a§ 1§ 21_ le (% (’rapo.wtmctwo
B} ; 5 ¢ i wyborcze), art. zorganizowana grupa) oraz art. a | apownictwo na

mozna uzaleznic nadanie stgnowisku kierowniczyr%) KK: 2) artg. 4g ust. 1, 2 i 4, art. 47 oraz art.p48 ust. 11 2

statusu swiadka koronnego od ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie.

zobowiazania /pgdejrzgnego do 2. do chwili wniesienia aktu oskarzenia do sadu jako podejrzany w swoich wyjaénieniach:

zwrotu  korzysci majatkowych p.rzekdaza’r Organowi proll/v?.dzace,mu postg{pOV\{anie infokrma_cje, ktéret gfno 3 przyczynic
fAc Si O Uujawnienia okolicznosci przestepstwa, wykrycia pozostatych sprawcow,

odn|e5|onych. Z. przestepst.wg uj%wnieniajdalszych przestepstw Iubgapob?gzenia im vEr g y g

oraz naprawienia szkody nimi ujawnit majgtek swéj oraz znany mu majatek pozostatych sprawcéw przestepstwa lub

wyrzadzonej w wyznaczonym przestepstwa skarbowego, o ktorych mowa w art. 1 (art. 3 ust. 1 pkt 1 USK)

przez sad terminie (art. 5 ust. 4) 3. zobowigzat sie do zfozenia przed sadem Wyc:ze,rpulh cych zeznan dotyczacych osdb oraz
przestepstw oraz pozostatych okolicznosci, o ktorych mowa w pkt 1 lit. g, Eoge’mlema
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 1 (art. 3 ust. 1 pkt



Swiadkiem koronnym nie moze by¢ osoba, ktdra:

usifowata popeftni¢ albo popetnita zbrodnie zabodjstwa lub wspdftdziatata w popetnieniu
takiej zbrodni

naktaniata in_nqkosobe do popetnienia zbrodni zabodjstwa w celu skierowania przeciwko nie;
postepowania karnego (prowokator - art. 24 kk)

Kierowata zorganizowang grupa albo zwigzkiem majgcym na celu popetnienia przestepstw

Postanowienie SN z 10.05.2005r., Il KK 531/04

Wytgczenie przewidziane w art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1997 r. o Swiadku
koronnym (Dz. U. Nr 160, poz. 1083 ze zm.) oznacza, ze jedynie wowczas, %d?/ rzedmiotem
postepowania karnego jest odpowiedzialnos¢ okreslonych osob za udziat lub kierowanie
zorganizowang grupg przestepczg i przestepstwa popethione w takie] %ruple ‘nie jest
mozliwe, by $wiadkiem koronnym byta osoba, ktéra grupe taka zaktadata'lub nig kierowata.
Natomiast, gdy przedmiotem postepowania staje sie odpowiedzialnos¢ karna za udziat lub
kierowanie zwigzkiem przestepczym, w tym i zwigzkiem zbrojnym, Swiadkiem takim nie moze
by¢ tY(I_ko osoba, ktora zwigzek taki zaktadata badz nim kierowata, lub nalezata do kolektywnego
jego kierownictwa, moze za$ nim by¢ osoba uczestniczaca jedynie w takim zwigzku, a nie w
Jego kierownictwie, cho¢by w ramach takiego zwigzku, skfadajgcego sie z réznych grup czy
podgrup, kierowata tego rodzaju zespotem ludzi.




St%pi_e{ﬁ prawdopodobienstwa popetnienia przez osobe starajgca sie uzyskac status swiadka koronnego
zabojstwa

nie musi by¢ to wyrok skazujacy za to przestepstwo
wystarczy uprawdopodobnienie zarzutu.

Wyrok SA w Krakowie z 27.10.2008 r., || AKa 102/08

Nie ma racji skarzacy, ze sad powinien byt odmowic przeprowadzenia dowodu z zeznan Swiadka koronnego,
dlatego ze powinien byt powzig¢ watpliwosc¢ co do zasadnosci nadania mu tego statusu, gdy dwaj oskarzeni
podali sadowi, ze Swiadek koronny usifowaf dawniej zastrzelic czfowieka w ramach swej dziafalnosSci w
grupie_przestepczej. (...). Podstawa faktyczna tego zarzutu jest bowiem watpliwa, skoro obaj oskarzeni s3a
oczywiscie zainteresowani w podwazeniu dowodu z zeznan $wiadka koronnego, zatem i w generalnym
utraceniu tego dowodu, a nie ma zadneﬁg postepowania o taki czyn swiadka koronnego, takze z doniesienia
pomawiajacych go pskarzonych czy ich obroncow. W praktyce wyjasniono zresztg, ze postepowanie
przeciwko Swiadkowi koronnemu "nie eliminuje ... z postepowania jego samego, jako zrodta dowodowego
ani jego zeznan jako srodka d_owodoweﬁo, tore to zeznania podlegajg ocenie jak kazdy inny dowod
(postanowienie SN z dnia 10 maja 2005 roku - Il KK 531/04, OSNKW 10/05 poz. 95).

Postanowienie SN z 2.02.2009 ., 11 KK 224/08

Wytaczenia przewidziane w trzech punktach art. 4 u.S.k. wowczas majg zastosowanie, jesli przewidziane w
nich sytuacje wystepujg w odniesieniu do tych czynow, co do ktérych nadano podejrzanemu status Swiadka
koronnego, a nie w stosunku do wszystkich mozliwych czyndw popetnianych przez te osobe. Innymi stowy
nie jest tak, ze proceduralna regulacja u.5.k. w ogdle wyklucza, aby sprawca jakiegokolwiek zabdjstwa maogt
zosta¢ $wiadkiem koronnym, a jedynie tak, ze wyklucza mozliwo$¢ uzyskania statutu swiadka koronnego przez
osobe "wspdtdziatajacy"” w sprawie o to zabdjstwo.




Procedura nadania statusu swiadka koronnego
wyrazenie zgodX przez PG

prokurator wystepuje do
Prokurator wystepuje do wtasciwego miejscowo

Ztozenie wyjasnien w
Swojej sprawie i

Postawienie zarzutu
popetnienia czynow z art.
1 USK

PG (zastepcy PG) o zgode sgdu okregowego o
na dopuszczenie zeznan SK dopuszczenie dowodu z
zeznan SK

ujawnienie istotnych
okolicznosci z art. 3 ust. 1

gdy prokurator nie wystgpi z / na postanowienie o odmowie dopuszczenia dowodu z
whnioskiem do PG lub sagdu — art. 14 dni od daty wplywu zeznan SKlprokuratorowi przystuguje zazalenie
6 USK whiosku prokuratora - art. 6 USK - wyjasnienia podejrzanego z art. 3 ust. 1

pkt 1 i art. 5 ust. 3, nie mogg stanowi¢ dowodu, a
czynnosci uznaje sie za niebyte
T Y zniszczeniu podlegaja:

orzedmiocie nadania ) postan%e’nia 0 przedstawieniu zarzutow wydane w
Sl el el e - se@parciu o wyijasnienia, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1

3d bada przestanki z art. 3 przestuchanie

i 4 podejrzanego

2) protokoty zawierajgce wyjasnienia i oswiadczenia
podejrzanego, z art. 3 ust. 1 pkt 1iart. 5 ust. 3;

3) wnioski prokuratora, sporzgdzone na podstawie art.
5 ust. 1.

moze bra¢ udziat obronca



Prokurator wytgcza materiaty w sprawie, gdzie Swiadek koronny byt podejrzanym i
postepowanie to zawiesza

zawieszenie posteEowania trwa do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
przeciwko pozostatym sprawcom

na postanowienie o zawieszeniu nie przysfuguje zazalenie

Prokurator wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania w ciggu 14 dni od dnia
uplrawomocnlenla sie orzeczenia kqnc_zzcaicego postepowanie przeciwko tym sprawcom,
ktorych Jrud2|a’f w przestepstwie sSwiadek koronny ujawnif oraz przeciwko ktorym
zeznawat.

Prokurator podejmuje zawieszone postepowanie:
ujawnia sie okolicznosci z art. 4 (przestanki negatywne)

swiadek koronny zeznat nieprawde lub zatait prawde co do istotnych okolicznosci
sprawy albo odmowit zeznan przed sgdem

popetnit nowe przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, dziatajgc w zorganizowane;
glzupt;e albo zwigzku majgcych na celu popetnianie przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego;

zatait majatek, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 lit. b.

Fakultatywnie prokurator podejmq{e zawieszone postepowanie, gdy swiadek koronny
popetnit nowe przestepstwo umysine lub umysine przestepstwo skarbowe albo nie
wykonat zobowigzania, o ktorym mowa w art. 3 ust. 2.
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. Ztozenie zeznan przed sadem dotyczacych osob uczestniczacych w Erzestepstwie oraz
wszelkich okolicznosci zwigzanych z popefnieniem przestepstw z art. 1 USK

jezeli odmowi przed sadem skfadania zeznan - podjecie zawieszonego postepowania lub
mozliwos¢ wznowienia postepowania w jego sprawie

swiadek koronny podlega karze za czyny z art. 1 w ktorych uczestniczyt i ktore jako Swiadek
koronny ujawnit w trybie USK

2. Do swiadka koronnego nie stosuje sie art. 182 — 185 KPK

1. nie moze odmowic sktadania zeznan (art. 182) ani zosta¢ z nich zwolniony

2. nie moze odmowic¢ odpowiedzi na pytanie w warunkach z art. 183 KPK

. Ma obowigzek mowienia prawdy — jezeli zeznat nieprawde — podjecie zawieszonego
postepowania lub mozliwosc wznowienia postepowania w jego sprawie

. Moze byc kilka razy przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym.

Swiadek koronny moze byé przestuchany w tej roli juz w stadium postepowania
przygotowawczego, a protokoty tych zeznan mo’gg bi/c t(J)Jawmone na rozprawie na zasadach
ogolnych (postanowienie SN z 19.07.2006 r., 11l KK'410/05 ).

. Jezeli straci status swiadka koronnego jego zeznania ztozone w tym charakterze sg
dowodem w postepowaniu



Postanowienie SN z 2.02.2006 r., |1 KK 100/05

W wypadkach wskazanych w art. 10 ust. 1-3 ustawy z dnia 25 czerwca 1997 r. o swiadku
koronnym (Dz. U. Nr 160 poz. 1083 ze zm.) nie przewiduje sie uchylenia postanowienia o
nadaniu podejrzanemu statusu swiadka koronnego, ale prokurator podejmuje wobec niego
zawieszone postepowanie. Swiadek koronny ryzykuje utrate przywileju niekaralnosci, ale jego
oswiadczenia dowodowe pozostajg, tak jak i on sam, dowodem w danym postepowamu |
podlegajg ocenie na zasadach przewidzianych w art. 7 k. p.k. to do prokuratora, a nie do sadu,

nalezy ocena, czy okolicznosci skutkujgce podjecie postepowania, w tym z art. 4 ustawy,
rzeczywiscie w sprawie wystgpity.

Wyrok SA w Biatymstoku z 21.04.2005 ., I| AKa 360/04

Sad orzekajacy nie ma zadnych mozliwosci prawnych aby pozbawic swiadka koronnego jego
statusu.

Ustawa o swiadku koronnym nie przewiduje ani takiej instytucji prawnej ani takiej procedury,
ktora uprawniataby sad do podjecia tego rodzaju dziatan.



Wyrok SA w Katowicach z 16.12.2004 ., Il AKa 223/04

Wyjasnienia podejrzanego, a po nadaniu tej osobie statusu Swiadka koronnego jej zeznania,
nalezy oceniac ze szczegolng ostroznoscia. Swiadek koronny, jak kazdy $wiadek, ma obowuelzek
mowic prawde, a rzecza sadu, poprzez bezposredni kontakt ze swiadkiem Jest ocenic czy ten
obowigzek zostat spetniony. Sposdb sktadania zeznan, gesty, mimika, nie pozostajg bez
znaczenia dla oceny wiarygodnosci osoby przes’ruchlwanej, a kontrola odwofawcza trafnosci
takiej oceny zakresu sfery przekonania sedziowskiego, wigzgcego sie wyfgcznie z
bezposrednioscig przestuchania, nie obejmuje. Nie sposob bowiem uznac za niewiarygodne
zeznan swiadka koronnego tylko dlatego, ze zawierajg niescistosci, co do czasu, ilosci, badz
sktadu osobowego, gdy uwzgledni sie rozmiar sktadanych zeznan oraz zakres czasowy, ktorego
one dotyczyty, a takze uptyw czasu od popetnienia czynow do sktadania zeznan. Swiadek
koronny to nie ofiara przestepstw, lecz ich sprawca, i w istocie z jednej strony ma ujawniac nie
tylko swoje, ale i przestepstwa popetnione przez innych, a tym samym zapewnic sobie
bezkarnosc, ale z drugiej strony naraza sie on na zemste wspotsprawcow, co przy uwzglednieniu
jego konsekwentnych zeznan, ktorymi obcigzat sprawcow - dodatkowo swiadczy o jego
prawdomownosci. Oceniajagc zeznania Swiadka koronnego trzeba mie¢ na uwadze i to, czy
obcigzenie innych oséb o ktérych organy scigania nie wiedziaty, ze popetnity one jakiekolwiek
przestepstwo, a w ktorym nie wspotdziataty ze swiadkiem koronnym, ma jakiekolwiek znaczenie
dla sytuacji Swiadka koronnego, czy tez jest przejawem jego skruchy, rzeczywistej, materialnej.




EXPERT WITRESS

: Then, vou 5€¢, syou

Biegty — osoba posiadajgca specjalng wiedze w jakiejs dziedzinie nauki |
(sztuki) lub szczegdlne umiejetnosci na specjalistycznym poziomie.

Wiadomosci specjalne — wykraczajgce poza przecietne i praktyczne.

Biegtym moze byc osoba, instytucja naukowa lub specjalistyczna &
Rodzaje biegtych: L\

biegli sgdowi —wpisani na liste prowadzong przez prezesa sgdu okregowego

biegli ad hoc — art. 195 k.p.k.; kazda osoba, o ktorej wiadomo, ze ma
odpowiednig wiedze w danej dziedzinie

Organ prowadzgcy postepowanie ma obowigzek zasiegnac opinii
biegtego albo biegtych, jezeli stwierdzenie okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych.



Po raz pierwszy w Polsce, w sprawie karnej biegtym jest iluzjonista. Powofali go
prokuratorzy z Ko’robrzegu Opinia iluzjonisty ma im pomoc dowies$é, ze trzy kubki nie maja
nic wspdlnego z grg hazardowg — http://plus.pomorska. pl/magazvn/a/maglk jako-biegly-
ma-zdemaskowac-oszustwo,9385411

Sad uniewinnit wczoraj od zarzutu oszustwa Andrzeja L., wielokrotnie karanego za
nielegalny hazard. Mezczyzna miat oszukiwac turystow w Kotobrzegu podczas

organizowanych przez siebie rozgrywek W trzy kubki.
W trakcie rozprawy powotano biegtego iluzjoniste, ktory zagrat z oskarzonym w
popularng gre na sali sgdowej. | przegrat. :

http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114871,19723560,iluzjonista-zagral-w-
sadzie-z-hazardzista-w-trzy-kubki-i-przegral.html

Biegty jasnowidz — ,zasiegngC opinii biegtego z zakresu parapsychologii - jasnowidza
Krzysztofa Jackowskiego celem przeprowadzenia eksperymentu w celu ustalenia miejsca
pobytu (zaginionej osoby - red.)” - http://wiadomosci.onet.pl/kraj/jasnowidz-krzysztof-
jackowski-powolany-na-bieglego-przez-prokurature/jkcnl



http://plus.pomorska.pl/magazyn/a/magik-jako-biegly-ma-zdemaskowac-oszustwo,9385411
http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114871,19723560,iluzjonista-zagral-w-sadzie-z-hazardzista-w-trzy-kubki-i-przegral.html
http://wiadomosci.onet.pl/kraj/jasnowidz-krzysztof-jackowski-powolany-na-bieglego-przez-prokurature/jkcn1

EXPERT WITRESS

¢ wteate.-
> e
Biegtego powotuje organ prowadzacy postepowanie
» wyjatek! w przypadku koniecznos$ci wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego biegtych
powotuje sad lub prokurator (w postepowaniu przygotowawczym)
WHtasciwy organ wydaje postanowienie, w ktorym nalezy wskazac:

1. imie, nazwisko i specjalnos¢ biegtego lub biegtych, a w wypadku opinii instytucji, w razie potrzeby,
specjalnos¢ i kwalifikacje oséb, ktdore powinny wzig¢ udziat w przeprowadzeniu ekspertyzy (= kogo
powotujemy)

2. przedmiot i zakres ekspertyzy, ze sformutowaniem w miare potrzeby pytan szczegdtowych (=2 co biegty
ma badac)

3. termin dostarczenia opinii

Art. 198 § 1 k.p.k. — w zakresie niezbednym do wydania opinii biegtemu udostepnia sie
akta sprawy.

Opinia biegtego moze byC ustna lub pisemna. Biegtych mozna przestuchac lub
konfrontowac



Biegtym nie moze byc:
1.obronca albo adwokat lub radca prawny dziatajagcy na podstawie ar. 245 § 1 k.p.k.
(udzielajgcy porady prawnej zatrzymanemu) oraz duchowny (art. 178 k.p.k.)

2.0soba, ktorej przystuguje prawo do domowy sktadania zeznan (art. 182 k.p.k.)

3.0s0ba, ktorg mozna zwolnic z obowigzku sktadania zeznan z uwagi na szczegolnie bliski
stosunek osobisty taczacy jg z oskarzonym (art. 185 k.p.k.)

4.0s0ba, do ktorej odnoszg sie przyczyny wytgczenia wskazane w art. 40 § 1 pkt. 1 —=3i 5
bezposrednio zainteresowana sprawg

a) matzonek strony, obroricy, petnomocnika, przedstawiciela ustawowego, osoba pozostajgca we
wspolnym pozyciu z jednqg z tych osob

b) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej lub w linii bocznej albo jest zwigzana z jedng z tych 0sob
weztem przysposobienia, opieki lub kurateli

c) brata udziat w postepowaniu przygotowawczym jako prokurator, obrorica petnomocnik, przedstawiciel
ustawowy strony albo prowadzita postepowanie przygotowawcze

5. osoba powotana w charakterze swiadka lub Swiadek czynu

Jezeli powyzsze okolicznosci ujawnity sie po wydaniu opinii, to opinia ta nie stanowi
dowodu, a organ powotuje nowych biegtych



Art. 202 k.p.k.

Co najmniej 2 biegtych lekarzy psychiatrow, powotywanych przez sad lub prokuratora. W
przypadku koniecznosci wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego, w zakresie zaburzen
preferencji seksualnych oskarzonego, powotuje sie biegtego seksuologa

Inicjatywa dowodowa:

art. 202 § 2 k.p.k. na wniosek biegtych psychiatrow powoftuje sie biegtego lub biegtych innych specjalnosci
art. 203 § 1 k.p.k. — moga ztozy¢ wniosek o skierowanie oskarzonego na obserwacje psychiatryczng

Art. 202 § 4 k.p.k. — biegli nie mogg pozostawac ze sobg w zwigzku matzenskim ani w innym
stosunku, ktory mogtby wywotac uzasadniong watpliwosc co do ich samodzielnosci
dodatkowa przestanka wytgczenia biegtego



Art. 202 § 5 k.p.k. — opinia co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
powinna zawierac:
stwierdzenie co do jego poczytalnosci w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu;

ocene aktualnego stanu zdrowia — czy moze brac udziat w postepowaniu i prowadzic
obrone w sposob samodzielny i rozsgdny

W razie potrzeby — stwierdzenia co do okolicznosci wymienionych w art. 93b k.k.
przestanki zastosowania srodkow zabezpieczajgcych



art. 203 k.p.k.

W razie koniecznosci badanie stanu zdrowia oskarzonego moze byc potgczone
z obserwacjg w zaktadzie leczniczym, ale tylko wtedy, gdy:

zebrane dowody wskazujg na duze prawdopodobienstwo, ze popetnit on przestepstwo

nie zachodzg okolicznosci wskazane w art. 259 § 2 k.p.k. tj.

gdy mozna przewidywac, ze sqd orzeknie w stosunku do oskarzonego kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania lub kare fagodniejszq albo ze okres obserwacji przekroczy przewidywany wymiar kary
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia.

chyba ze oskarzony sam wnosi o skierowanie go na obserwacje psychiatryczna.




O skierowaniu oskarzonego na obserwacje w zaktadzie leczniczym zawsze orzeka sgd. W
postepowaniu przygotowawczym orzeka na wniosek prokuratora (art. 202 § 2 k.p.k.).

wazne! —art. 156 § 531249 § 3i 5 k.p.k.
Czas trwania —art. 203 § 3 k.p.k.:

nie powinna trwac dtuzej niz 4 tygodnie

na wniosek zakfadu, sgd moze przedtuzy¢ ten termin na czas okreslony, niezbedny do zakonczenia
obserwacji

tgczny czas obserwacji nie moze przekroczy¢ 8 tygodni

Postanowienie o skierowaniu oskarzonego na obserwacje psychiatryczng oraz
postanowienie o przedtuzeniu obserwacji sg zaskarzalne

sgd niezwiocznie rozpoznaje zazalenie



Strona z wiasnej inicjatywy zleca okreslonej osobie sporzgdzenie opinii.

Dopuszczalnosc opinii prywatnych w procesie karnym to nowosc¢, bedaca
konsekwencjg zwiekszenia kontradyktoryjnosci postepowania.

Opinia ,biegtego” sporzagdzona na zlecenie strony postepowania np.
oskarzonego nie ma takiego samego statusu jak opinia biegtego powotanego
przez organ pProcesowy.

Strona ma mozliwos¢ przedtozenia sgdowi opinii prywatnej. Moze ztozyc
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego i przestuchania go przed
sgdem

warunkiem jest dopuszczenie przez sad tak zgtoszonego dowodu



Ocena opinii biegtego nalezy do organu prowadzgcego postepowanie, ale strony mogg
zwracac uwage na dostrzezone uchybienia.

Ocenie podlega logicznosc i poprawnosc rozumowania oraz merytoryczna tresc opinii.
Powinna byc oceniana pod katem tego czy:
1. biegty dysponuje wiadomosciami specjalnymi niezbednymi do stwierdzenia danej okolicznosci;
2. opinia jest logiczna (nie zawiera sama w sobie sprzecznosci) i zgodna z doswiadczeniem zyciowym oraz
wskazaniami wiedzy,
3. jest petnaijasna
4. nie zachodzi sprzecznos¢ miedzy nig a inng ujawniong w postepowaniu opinia
T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne,
Warszawa 2011, s. 538



Wady opinii:

niejasna — nie jest zrozumiata dla organu procesowego; jej sformutowanie nie pozwala na zrozumienie ocen i
pogladow w niej prezentowanych; biegty postuguje sie nielogicznymi argumentami; wnioski koncowe s3g
niesciste i nie pozwalajg jednoznacznie ustali¢ stanowiska biegtego;

niepetna — nie udziela odpowiedzi na wszystkie postanowione biegtemu pytania, na ktére — zgodnie z
posiadang wiedzg i danymi — powinien udzieli¢ odpowiedzi; pomija istotne okolicznosci; nie jest nalezycie
uzasadniona

sprzeczna.

wewnetrznie — zawarte w niej wnioski sg nielogiczne albo nie opierajg sie na przeprowadzonych badaniach;
w opinii zawarto kilka roznych, wykluczajacych sie wzajemnie ocen i wnioskow

zewnetrznie — zachodzi sprzecznos¢ miedzy réznymi opiniami wydanymi w tej samej sprawie

Niedopuszczalne jest zlecenie tzw. superekspertyzy, czyli zlecenie biegtemu oceny opinii wykonanej przez
innego biegtego (jej prawidtowosci czy wiarygodnosci). Nie wyklucza to mozliwosci zadawania pytan o
przyczyny rozbieznosci miedzy réznymi opiniami albo zgdania opisu i oceny badan zastosowanych w ramach
ekspertyzy przez innego biegtego.



Ogledziny

3 ¢
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Ogledziny osob lub badania ciata, ktore mogg
wywotac¢ uczucie wstydu powinna dokona¢ osoba
tej samej ptci.

Poddanie sie ogledzinom to jeden z obowigzkéw
dowodowych oskarzonego —art. 74 § 2 pkt 1

Ogledziny swiadka —art. 192 § 1
Por. art. 186 § 2

W toku ogledzin mozna dokonywac¢ innych
czynnosci dowodowych np. przestuchan.



Obligatoryjne gdy zachodzi podejrzenie przestepnego spowodowania smierci. Ogledzin dokonuje sad, w
postepowaniu przygotowawczym prokurator, a w wypadkach niecierpigcych zwtoki - Policja z obowigzkiem
niezwtocznego powiadomienia prokuratora.

Ogledzin zwfok dokonuje sie w miejscu ich znalezienia. Do czasu przybycia biegtego oraz prokuratora lub
sgdu przemieszczac lub poruszac zwtoki mozna tylko w razie koniecznosci.

Otwarcia zwtok dokonuje biegty lekarz w miare mozliwosci z zakresu medycyny sgdowej w obecnosci
prokuratora lub sgdu.

ALE... wyrok SA w Katowicach z 8.04.2009 ., Il AKa 69/09

Wprawdzie sekcja zwtok jest czynnoscig biegtego i w swietle art. 209 § 4 k.p.k. obowigzkowe w toku
postepowania przygotowawczego jest w niej uczestnictwo prokuratora, niemniej jednak odstgpienie tegoz
od udziatu we wspomnianej czynnosci dowodowej, nie czyni jej niewazng, nie wstrzymuje jej biegu, czy tez
nie moze stanowi¢ o jej dowodowej bezskutecznosci, niweczagc dokonane przez biegtych w zgodzie z
posiadang wiedzg specjalistyczng wnioski, podlegajgce ocenie zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. i art. 201
k.p.k. i moze stanowi¢ dowdd bedacy podstawg skazania oraz punkt wyjscia do dalszych opinii sgdowo-
medycznych.



Wyrok SA w Katowicach z 19.02.2015 ., || AKa 489/14

Tymczasem od ogledzin miejsca zdarzenia, przeprowadzanych zazwyczaj w postepowaniu
przygotowawczym, z ktorych sporzadza sie stosowny protokot i ktore mogg byc utrwalone
takze poprzez fotografie oraz nagrania obrazu i dzwieku, nalezy odrozni¢ wizje lokalng, tj.
czynnos$¢ polegajagcg na bezposrednim poznaniu zmystowym miejsca zdarzenia lub jego
fragmentu w celu sprawdzenia, czy uprzednio uzyskane informacje o tym miejscu lub jego
fragmencie sg zgodne z rzeczywistoscia, albo w celu sprecyzowania lub uzupetnienia tych
informacji, wzglednie w celu usuniecia badZz tylko wyjasnienia tkwigcych w nich
sprzecznosci. Wizja lokalna jest nastawiona na sprawdzenie, uzupetnienie badz
sprecyzowanie juz posiadanych informacji i ma charakter raczej weryfikacyjny, anizeli
wykrywczy (wyrok SA w Katowicach z dnia 19 lutego 2015 r,, Il AKa 489/14).




Eksperyment procesowy — przeprowadzany przez organ prowadzgcy postepowanie i jest
samodzielng czynnoscig dowodowa.

Eksperyment procesowy nalezy odrozni¢ od eksperymentu dokonywanego przez biegtego
w ramach przeprowadzanych badan niezbednych do wydania ekspertyzy (opinii).

Dowodd z eksperymentu ma szczegolny, ograniczony charakter. Eksperyment i jego wyniki
mogg swiadczyc tylko o teoretycznej mozliwosci, a nie o rzeczywistym fakcie. Eksperyment
ma na celu sprawdzenie w sposob doswiadczalny czy badane zdarzenie lub podawany jego
przebieg byty w ogdle mozliwe. Dlatego eksperyment powinien byC przeprowadzany w
warunkach zblizonych do tych, ktore istniaty w czasie i miejscu badanego zdarzenia. Tyczy to
takze p/ory)dma warunkow atmosferycznych itp. (por. wyrok SA w Krakowie z 4.09.2013 r,, I
AKa 97/13).

Dwa rodzaje eksperymentu:
1. w formie doswiadczenia
2. w formie odtworzenia przebiegu zdarzenia lub jego fragmentu



Wyrok SO w Poznaniuz 17.12.2015r,, IV Ka 1095/15

Ogledziny majg charakter statyczny - stuzg zapoznaniu sie przez organ procesowy z
miejscem zdarzenia, osobg lub rzeczg (art. 207 § 1 k.p.k.), zas eksperyment
procesowy, o ktorym mowa w art. 211 k.p.k. ma na celu sprawdzenie w sposob
doswiadczalny czy badane zdarzenie lub podawany jego przebieg byty w ogodle
mozliwe. Zarowno doswiadczenie, jak i odtworzenie, aby spetniato sens procesowy,
winno by¢ przeprowadzone w warunkach maksymalnie zblizonych do tych, jakie miaty
miejsce, gdy zdarzenie zaistniato



