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Zawileszenie postepowania




Zawieszenie

postepowanie

jest to przejsciowe wstrzymanie czesci
lub catego postepowania, bedace
skutkiem wystgpienia okreslonych w
ustawie zdarzen, uniemozliwiajgcych
podejmowanie czynnosci procesowych
przez sad lub strony albo wymagajacych
wyjasnienia w innym postepowaniu, a
ktorych to uwzglednienie przez sad ma
wptyw na zgodne z prawem oraz
rzeczywistym stanem rzeczy
rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy
cywilnej (A. Laskowska, Zawieszenie
20009, s. 24).




Zawieszenie
postepowania

zalezne od woli

obligatoryjne fakultatywne stron
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Obligatoryjne zawieszenie postepowania z mocy prawa




Zawieszenie postepowania
Z MOCy prawa

(art. 173 KPC)

Sita wyzsza oznacza zdarzenie
nadzwyczajne, niezalezne od woli sgdu
ani od woli stron, ktorego nie mozna byto
przewidziec i ktéremu nie mozna byto
zapobiec. Do takich zdarzen nalezy
zaliczy¢ wszelkiego rodzaju kleski
zywiotowe, takie jak powddz, huragan,
trzesienie ziemi, pozar, epidemie,
katastrofy budowlane, ataki
terrorystyczne, dziatania wojenne,
szczegolne uwarunkowania polityczne na
terenie objetym wtasciwoscig miejscowg
sadu.

Postepowanie ulega
zawieszeniu z mocy prawa
W razie zaprzestania
czynnosci przez sad
wskutek sity wyzszej.

Zaprzestanie czynnosci przez sad
moze by¢ catkowite i dotyczy¢ catego
sgdu (pozar budynku sadu) lub
czesciowe (zniszczenie czesci akt).




Obligatoryjne zawieszenie postepowania na mocy

postanowienia sgdu



Obligatoryjne
zawieszenie
postepowania
sgdowego z urzedu

nastepuje:

w razie Smierci strony lub jej przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich
zdolnosci procesowej, utraty przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty
przez przedstawiciela ustawowego charakteru takiego przedstawiciela;

jezeli w sktadzie organdw jednostki organizacyjnej bedacej strong zachodzg
braki uniemozliwiajace jej dziatanie, chyba ze ustanowiono kuratora na
podstawie art. 69 § 1lub art. 42 § 1 Kodeksu cywilnego;

jezeli strona lub jej przedstawiciel ustawowy znajduje sie w miejscowosci
pozbawionej wskutek nadzwyczajnych wydarzen komunikacji z siedziba
sgdu;

jezeli postepowanie dotyczy masy upadtosci, masy uktadowej lub masy
sanacyjnej i ogtoszono upadtosé lub wszczeto wtdrne postepowanie
upadtosciowe albo ustanowiono zarzagdce w postepowaniu
restrukturyzacyjnym;

jezeli ustanowiono zarzadce przymusowego w postepowaniu w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci lub zarzgdce tymczasowego w postepowaniu o otwarcie
postepowania sanacyjnego, a postepowanie dotyczy majatku objetego
zabezpieczeniem;

jezeli zarzadca sukcesyjny przestat petnic te funkcje albo zarzad sukcesyjny
wygast, w przypadku gdy postepowanie toczyto sie z udziatem zarzadcy
sukcesyjnego.




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Zakres zawieszenia postepowania w przypadku
Smierci lub utraty zdolnosci sgdowej przez
wspotuczestnika w sporze zalezy od charakteru
_ wspotuczestnictwa. Smieré lub utrata zdolnosci

pozwanego, ale tez strony sadowej przez wspétuczestnika koniecznego lub
postepowania nieprocesowego, jednolitego prowadzi do zawieszenia catego
interwenienta ubocznego, postepowania (por. post. SN z 13.11.1974 ., Il CZ
Wspé{uczestnika procesowego 195/74, OSPiKA 1976, Nr 5, poz. 94), natomiast w
koniecznego i jednolitego. przypadku wspotuczestnictwa formalnego
zawieszenie bedzie dotyczy¢ tylko tego
wspotuczestnika. CzeSciowe zawieszenie
postepowania powinno nastgpi¢ réwniez w
przypadku smierci lub utraty zdolnosci sgdowej
wspotuczestnika materialnego zwyktego (zob.
szerzej uchw. SN z 10.10.1964 r., 11l CO 53/64,
OSNCP 1965, Nr 6, poz. 94).

Przez strone w rozumieniu
komentowanego przepisu nalezy
rozumiec nie tylko powoda i




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Przez strone w rozumieniu Interwencja uboczna. W przypadku interwenienta
komentowanego przepisu nalezy ubocznego zawieszenie postepowania w catosci na
rozumiec nie tylko powoda i podstawie art. 174 § 1 pkt 1 KPC powinno by¢

pozwanego, ale tez strony skutkiem smierci lub utraty zdolnosci sgdowej tylko
przez interwenienta ubocznego samoistnego, do
ktdrego stosuje sie odpowiednio przepisy o
wspotuczestnictwie jednolitym (art. 81 KPC), brak
natomiast takiego odestania przy interwencji

postepowania nieprocesowego,
interwenienta ubocznego,
wspotuczestnika procesowego

koniecznego i jednolitego. ubocznej niesamoistnej (zob. orz. SN z 10.10.1964
r., 11 CO 53/64, OSNC 1965, Nr 6, poz. 94, z glosg S.
Witodyki, OSPiKA 1968, Nr 2, poz. 29). Nastepcy
prawni interwenienta ubocznego niesamoistnego,
jesli beda chcieli przystgpi¢ do sprawy, bedg mogli
sami zgtosi¢ interwencje. Ponadto ich interesy
chroni tez art. 82 KPC.




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Smier¢ osoby fizycznej w trakcie procesu stanowi przeszkode w jego
kontynuowaniu i w przypadku, gdy przedmiotem procesu s3 prawa i
obowigzki, ktére przechodza na nastepcow prawnych, musi nastgpic
zawieszenie postepowania (art. 174 § 1 pkt 1 KPC). Niezawieszenie
postepowania i jego kontynuowanie po utracie zdolnosci sagdowej przez
strone, bez wstgpienia w jej miejsce nastepcoéw prawnych, powoduje
niewaznos¢ postepowania (por. wyr. SN z 15.7.1988 r., 11 CKU 19/98,
Legalis). Niewaznos¢ postepowania zachodzi takze wowczas, gdy sad
przed wydaniem wyroku nie zostat powiadomiony o smierci strony (art.
379 pkt 2 KPC). Na podstawie art. 96 KPC wszystkie dziatania podjete
przez petnomocnika po Smierci mandanta sg bezprawne, z wyjatkiem
czynnosci zmierzajgcych do zawieszenia postepowania (wyr. SN z
11.12.2001 r., Il UKN 657/00, OSNAPiUS 2003, Nr 18, poz. 448).




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Nie zawsze smierc strony powoduje
zawieszenie postepowania, albowiem
na mocy przepisodw szczegodlnych moze

ono podlega¢ umorzeniu (zob.
m.in. art. 446, 446 w zw. z art.
4521456 § 1i3 KPC).

W zakresie praw i obowigzkéw o charakterze osobistym i niewchodzgcych w
sktad spadku sgd umarza postepowanie z powodu $mierci strony (zob. uchw. SN
210.10.1964 r., IIl CO 53/64, OSNCP 1965, Nr 6, poz. 941z 23.4.1985 ., Ill CZP
16/85, OSNC 1985, Nr 12, poz. 195; wyr. SN 2 1.2.1960 r., IV CR 565/59, OSNCK
1960, Nr 4, poz. 116; post. SN z 12.11.1980 ., IV CZ 158/80, Legalis; W. Siedlecki,
Przeglad orzecznictwa, 1961, s. 810).




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Utrata zdolnosci procesowej przez strone lub jej
przedstawiciela ustawowego nastepuje z momentem
ubezwtasnowolnienia czesSciowego lub catkowitego
osoby fizycznej. W przypadku ubezwtasnowolnienia
czesciowego osoba fizyczna ma zdolnos¢ procesowg w
sprawach wynikajacych z czynnosci prawnych, ktorych
moze dokonywaé samodzielnie (art. 65 § 2 KPC). Nie ma
natomiast podstaw do zawieszenia postepowania
wobec strony, co do ktorej toczy sie postepowanie o
ubezwtasnowolnienie (por. uchw. SN z12.12.1960r,, |
CO 25/60, OSN 1961, Nr 2, poz. 32; wyr. SN: z 23.9.1999
r., I UKN 131/99, OSAPiUS 2001, Nr 3, poz. 77 i z
12.4.2012 r., | PK 160/11, Legalis).




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

pojecie "utrata zdolnosci sagdowej" odnosi w
tym przepisie wytgcznie do strony niebedace;j
osobg fizyczng. Utrata zdolnosci sgdowej przez

osobe prawng lub jednostke organizacyjng
nastepuje z powodoéw i w sposdb okreslony we
wtasciwych przepisach ustrojowych
dotyczacych tych podmiotdéw. Utrata zdolnosci
sgdowej moze byc¢ nastepstwem réznych
zdarzen oraz wigzac sie z odmiennymi skutkami
prawnymi. Co do zasady utrata zdolnosci
sgdowej nastepuje z chwilg wykreslenia z
rejestru, np. w wypadku spotek prawa
handlowego.




Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie smierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnosci procesowej, utraty
przez strone zdolnosci sgdowej lub utraty przez przedstawiciela ustawowego

charakteru takiego przedstawiciela (art. 174 § 1 pkt. 1 KPC)

Utrata przez przedstawiciela ustawowego osoby
fizycznej charakteru takiego przedstawiciela moze byc
wynikiem pozbawienia rodzica wtadzy rodzicielskiej,
zwolnienia przez sad opiekuna, ustania wtadzy
rodzicielskiej wskutek przysposobienia. Nie stanowi
natomiast podstawy do zawieszenia postepowania
ustanie wtadzy rodzicielskiej wskutek osiggniecia
petnoletnosci przez dziecko lub tez ustanie opieki
wobec uchylenia przez sad ubezwtasnowolnienia,
albowiem w takiej sytuacji osoby posiadajgce
przedstawiciela ustawowego same uzyskujg zdolnosc
procesowa.




Sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli w sktadzie organdw jednostki
organizacyjnej bedacej strong zachodzg braki uniemozliwiajgce jej dziatanie,
chyba ze ustanowiono kuratora na podstawie art. 69 § 1 KC lub art. 42 § 1 KC

(art. 174 § 1 pkt. 2 KPC)

Zawieszenie postepowania bedzie natomiast konieczne w razie np.
Smierci jednego z cztonkdw dwuosobowego zarzadu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig, w ktérej obowigzuje wymaganie
reprezentacji tacznej (art. 205 § 1 KSH), oraz w przypadku
wszelkich takich zmian w skfadzie organu, przez ktore osoba
prawna lub jednostka, o ktérej mowa art. 64 § 11 KC, nie moze by¢
prawidtowo reprezentowana bgdz to przez sam zarzad, badz tez
przez prokurentow.

W swietle art. 379 pkt 2 KPC brak organu powotanego do
reprezentowania strony stanowi przyczyne niewaznosci
postepowania niezaleznie od tego, czy w imieniu tej strony dziafa
petnomocnik (wyr. SN z 7.11.2006 r., | CSK 224/06, Legalis).




Sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli strona lub jej przedstawiciel
ustawowy znajduje sie w miejscowosci pozbawionej wskutek nadzwyczajnych
wydarzen komunikacji z siedzibg sadu
(art. 174 § 1 pkt. 3 KPC)

Sad zawiesza postepowanie, jezeli strona lub jej przedstawiciel
ustawowy znajduj3a sie w miejscowosci pozbawionej — wskutek
nadzwyczajnych wydarzen — komunikacji z siedzibg sgdu. Do
nadzwyczajnych mozna zaliczyC takie zdarzenia, jak katastrofa
kolejowa, wszelkiego rodzaju kleski zywiotowe, tj. powddz,
huragan, Sniezyca, pozar. Do nadzwyczajnych zdarzen,
uzasadniajgcych zawieszenie postepowania na podstawie art. 174
§ 1 pkt 3 KPC, nie nalezg typowe, mozliwe do przewidzenia
trudnosci komunikacyjne spowodowane opdznieniami srodkow
transportu lub tez wiekszym natezeniem ruchu. Jezeli jednoczesnie
z przestankami zawieszenia postepowania z art. 174 § 1 pkt 3 KPC
zachodzg przyczyny zawieszenia przewidziane w art. 173 KPC,
zawieszenie nastepuje z mocy prawa.




Sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli postepowanie dotyczy masy
upadtosci, masy uktadowej lub masy sanacyjnej i ogtoszono upadtosc lub

wszczeto wtorne postepowanie upadtosciowe albo ustanowiono zarzgdce w
postepowaniu restrukturyzacyjnym
(art. 174 § 1 pkt. 4 KPC)




Sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli ustanowiono zarzadce
przymusowego w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci lub

zarzadce tymczasowego w postepowaniu o otwarcie postepowania
sanacyjnego, a postepowanie dotyczy majatku objetego zabezpieczeniem
(art. 174 § 1 pkt. 5 KPC)




Sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli zarzgdca sukcesyjny przestat petnic
te funkcje albo zarzad sukcesyjny wygast, w przypadku gdy postepowanie
toczyto sie z udziatem zarzadcy sukcesyjnego.

(art. 174 § 1 pkt. 6 KPC)

Zarzad sukcesyjny wygasa z:

1) uptywem 2 miesiecy od dnia Smierci przedsiebiorcy, jezeli w tym okresie zaden ze spadkobiercéow
przedsiebiorcy nie przyjat spadku ani zapisobierca windykacyjny nie przyjat zapisu windykacyjnego, ktérego
przedmiotem jest przedsiebiorstwo albo udziat w przedsiebiorstwie, chyba ze zarzgdca sukcesyjny dziata na
rzecz matzonka przedsiebiorcy, ktéremu przystuguje udziat w przedsiebiorstwie w spadku;

2) dniem uprawomocnienia sie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, zarejestrowania aktu
poswiadczenia dziedziczenia albo wydania europejskiego poswiadczenia spadkowego, jezeli jeden spadkobierca
albo zapisobierca windykacyjny nabyt przedsiebiorstwo w spadku w catosci;

3) dniem nabycia przedsiebiorstwa w spadku w catosci przez jedng osobe, o ktérej mowa w art. 3 pkt

3 ZarzadSukcU;

4) uptywem miesigca od dnia wykreslenia zarzadcy sukcesyjnego z CEIDG, chyba ze w tym okresie powotano
kolejnego zarzadce sukcesyjnego;

5) dniem ogtoszenia upadtosci przedsiebiorcy;

6) dniem dokonania dziatu spadku obejmujacego przedsiebiorstwo w spadku;

7) uptywem 2 lat od dnia Smierci przedsiebiorcy (art. 59 ZarzadSukcU).




Moc wsteczna postanowienia o

zawieszeniu postepowania

W przypadkach wymienionych w
art. 174§ 1 pkt1,4i6 KPC
zawieszenie ma skutek od chwili
zdarzen, ktore je spowodowaty. Ta
regulacja stanowi wyjatek od
zasady okreslonej w art. 360 KPC,
zgodnie z ktorg postanowienie
staje sie skuteczne z chwilg
ogtoszenia, a jezeli nie byto
ogtoszone — z chwilg podpisania
sentencji.



Uchylenie wydanych orzeczen

W przypadkach wymienionych w
art. 174 § 1 pkt 1,4 i 6 KPC
Zawieszajgc postepowanie, sad z
urzedu uchyla orzeczenia wydane
po nastgpieniu tych zdarzen,
chyba ze nastgpity one po
zamknieciu rozprawy




Wezwanie do udziatu w

sprawie.

Ogtoszenie upadtfosci, wszczecie wtornego
postepowania upadtosciowego wobec
powoda lub pozwanego lub ustanowienie
zarzadcy w postepowaniu
restrukturyzacyjnym skutkujg odebraniem
jednej ze stron procesu zarzagdu majgtkiem,
CO Wymaga zapewnienia jej prawidtowej
reprezentacji w procesie. Sgd wzywa — na
podstawie art. 174 § 3 KPC — syndyka,
zarzadce przymusowego, zarzadce
tymczasowego albo zarzadce do udziatu w
sprawie. Czynnosci okreslone w tym
przepisie maja za zadanie umozliwienie
syndykowi podjecia decyzji dotyczacej
potrzeby jego udziatu w konkretnej sprawie,
a jednoczes$nie wyjasnienie okolicznosci
istotnych dla dalszego biegu postepowania.
S3 one zbedne, jezeli syndyk sam zgtosi
swoje wstgpienie do sprawy, przy czym
wstgpienie nie wymaga dokonania
sformalizowanego aktu, moze nastgpic¢ takze
przez podjecie przez syndyka dziatan
procesowych (post. SNz 17.2.2011r., lll CZ
5/11, Legalis).




Zawieszenie
postepowania z urzedu
ze wzgledu na smier¢
profesjonalnego

petnomocnika lub
przymiotu
profesjonalnego
petnomocnika

Jezeli zastepstwo stron przez
adwokatow lub radcow prawnych
jest obowigzkowe, w razie smierci

adwokata lub radcy prawnego,
skreslenia z listy adwokatow lub
radcow prawnych, utraty
mozliwosci wykonywania zawodu
albo utraty zdolnosci procesowe;j,

sgd zawiesza postepowanie z
urzedu, wyznaczajgc odpowiedni

termin do wskazania innego
adwokata lub radcy prawnego, i po
uptywie tego terminu podejmuje

postepowanie. Przepis art.

175 stosuje sie odpowiednio.




Fakultatywne zawieszenie postepowania




Sad moze zawiesic
postepowanie z
urzedu:

jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczacego sie postepowania
cywilnego;

jezeli osoba trzecia wystgpita przeciwko obu stronom z interwencjg gtéwna;

jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu administracji
publicznej;

jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku postepowania toczgcego sie przed
Trybunatem Konstytucyjnym albo Trybunatem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej;

jezeli ujawni sie czyn, ktorego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej
mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej;

W razie niestawiennictwa obu stron na rozprawie, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej, oraz w razie niestawiennictwa powoda, gdy powdd nie zgdat rozpoznania
sprawy w jego nieobecnosci, a pozwany nie zgtosit wniosku o rozpoznanie

wskazania zfego adresu powoda albo niewskazania
przez powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub danych
pozwalajgcych sadowi na ustalenie numerdw, o ktérych mowa w art. 2081, lub
niewykonania przez powoda innych zarzgdzen nie mozna nadac sprawie dalszego




Zawieszenie postepowania zalezne od woli stron




Art. 176 KPC [Na wniosek spadkobiercy]

Sad zawiesi postepowanie na wniosek
spadkobiercy, jezeli powdd dochodzi
przeciwko niemu wykonania obowigzku,
nalezgcego do dtugdéw spadkowych, a
spadkobierca nie ztozyt jeszcze
oswiadczenia o przyjeciu spadku i termin
do ztozenia takiego oswiadczenia jeszcze
nie uptynat.

Art. 178 [Na zgodny wniosek]

Sgd moze réwniez zawiesic
postepowanie na zgodny wniosek stron.




Skutki zawieszenia postepowania




W wypadku zawieszenia
postepowania na zgodny
whniosek stron albo
wskutek ich
niestawiennictwa lub
niemoznosci nadania

sprawie dalszego biegu,
zawieszenie wstrzymuje
tylko bieg terminéw
sgdowych, ktore biegna
dalej dopiero z chwila
podjecia postepowania.

We wszystkich innych
wypadkach zawieszenia
zadne terminy nie biegna
i zaczynajg biec dopiero
od poczatku z chwilg
podjecia postepowania.
Terminy sadowe nalezy w
miare potrzeby
wyznaczac¢ na nowo.

Podczas zawieszenia sad
nie podejmuje zadnych
czynnosci z wyjatkiem

tych, ktére maja na celu
podjecie postepowania

albo zabezpieczenie
powodztwa lub dowodu.

Czynnosci podejmowane

przez strony, a
niedotyczace tych
przedmiotéw, wywotuja
skutki dopiero z chwilg
podjecia postepowania.




Podjecie zawieszonego postepowania




Podjecie zawieszonego

Podjecie zawieszonego postepowania na
postepowania z urzedu whniosek
(art. 180 KPC) (art. 181 KPC, art. 1811
KPC)




Umorzenie zawieszonego postepowania




Sgd umarza postepowanie:

1.

zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 6, jezeli
whniosek o podjecie postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu trzech
miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania;
zawieszone na zgodny wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy,
jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu
szesciu miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania;
w przypadku stwierdzenia braku nastepcy prawnego strony, ktora
utracifa zdolnosc¢ sagdowa, a w kazdym razie po uptywie roku od daty
postanowienia 0 zawieszeniu postepowania z tej przyczyny;
zawieszone z przyczyny wskazanej w art. 174 § 1 pkt 2 po uptywie
dwoch lat od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania z tej
przyczyny;

zawieszone z powodu Smierci strony po uptywie pieciu lat od daty
postanowienia o0 zawieszeniu postepowania z tej przyczyny.




Umorzenie postepowania zawieszonego w pierwszej instancji nie pozbawia
powoda prawa ponownego wytoczenia powodztwa, jednakze poprzedni
pozew nie wywotuje zadnych skutkéw, ktére ustawa wigze z wytoczeniem
powodztwa. Skutki te wywotuje jednak pozew wniesiony w sprawie, w
ktorej postepowanie umorzono na podstawie § 1 pkt 4.

Umorzenie zawieszonego postepowania przez sgd wyzszej instancji
powoduje uprawomocnienie sie zaskarzonego orzeczenia, z wyjgtkiem
spraw o uniewaznienie matfzenstwa lub o rozwdd oraz o ustalenie
nieistnienia matzenstwa, w ktorych postepowanie umarza sie wowczas w
catosci.

Z umorzeniem postepowania umarzajg sie nawzajem takze koszty stron w
danej instancji.




e
Koszty postepowania




Zgodnie z art. 98 § 1 KPC koszty procesu to koszty niezbedne do celowego

dochodzenia praw i celowej obrony, ktore strona przegrywajgca dang sprawe jest
obowigzana zwrdcic przeciwnikowi na jego zagdanie.




koszty udziatu strony
postepowania (uczestnika)
wystepujacej przed sadem
osobiscie lub reprezentowanej
przez niewykwalifikowanego
petnomocnika obejmujace
poniesione przez nig koszty
sadowe,

koszty sagdowe obejmujgce
optaty sagdowe (optata i optata
kancelaryjna) oraz wydatki
sagdowe, ktére podlegajg
zwrotowi,

koszty przejazdow do sadu oraz
réwnowartosc zarobku
utraconego wskutek
stawiennictwa w sadzie,

Na koszty
postepowania
cywilnego
sktadajg sie:

koszty zastepstwa procesowego
strony przez wykwalifikowanego
petnomocnika obejmujace
wynagrodzenie petnomocnika i
poniesione wydatki,

koszty mediacji.




zasada odpowiedzialnosci za wynik
procesu (art. 98 KPC)
zasada kosztow niezbednych i celowych (art.
98 KPC)

zasada zawinienia (art. 101, art. 103 i art. 110
KPC),
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zasada stusznosci (art. 102 KPC),

zasada kompensaty (art. 100 i art. 104 KPC).
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KAZUSY




KAZUS 1
I 4

Przed sagdem rejonowym toczy sie postepowanie przeciwko Adamowi Nowakowi. Jan
Kowalski wytoczyt przeciwko niemu powddztwo o zaptate kwoty 30.000,00 zt z tytutu
umowy pozyczki. W trakcie postepowania Adam Nowak zostat catkowicie
ubezwtasnowolniony, jednak w dalszym ciggu stawiat sie osobiscie na posiedzenia i dziatat
samodzielnie. S3d kontynuowat postepowanie az do momentu wydania orzeczenia.

Pytania:
Czy sad prawidtowo kontynuowat postepowanie?



KAZUS 2
I 4

Powdd Mariusz lksinski w sprawie o zaptate kwoty 100.000,00 zt przedtozyt m.in. prywatng
ekspertyze sporzgdzong przez rzeczoznawce majgtkowego. Domagat sie on zasgdzenia na
swojg rzecz od pozwanego zwrotu kosztu uzyskania tej prywatnej opinii. Sad apelacyjny,
rozpoznajacy apelacje powoda, uznat zgtoszone przez apelujgcego zgdanie za niezasadne.
Sad zwrdcit uwage, iz nie zaszty przestanki ku temu, by pozwany zwrdcit powodom wydatki
poniesione na uzyskanie tej opinii.

Pytanie:
Ocen zasadnosc¢ rozstrzygniecia sgdu apelacyjnego.



KAZUS 3
I 4

Sad okregowy w sprawie o zaptate 100.000,00 zt wydat postanowienie, ktérym m.in. ustalit
wymiar zaliczki na poczet dowodu z opinii biegtego. Jednoczesnie sad ustalit wymiar tzw.
wydatku. Powdd Marian Kowalski nie zgodzit sie z tym rozstrzygnieciem i wnidst zazalenie.
Wedtug sadu okregowego byto ono niedopuszczalne. Sgd okregowy wskazat, ze z art. 394
§ 1 pkt. 9 KPC nie wynika prawo do zaskarzenia wymiaru wydatku. W art. 394 § 1 pkt

9 KPC wskazano mianowicie jedynie na mozliwos¢ zaskarzenia wymiaru opfaty, a nie
wymiaru wydatku. W zwigzku z tym sad | instancji odrzucit zazalenie w tym zakresie.
Marian Kowalski wskazywat z kolei, ze sad okregowy nie mogt zobowigzac go do uiszczenia
zaliczki. Ponadto zostat on zwolniony od ponoszenia kosztow sgdowych w 90%, a
zwolnienie go z kosztow sgdowych w czesci ma wptyw na zaliczke, ktorg miat pokryc.

Pytanie:
Jakie powinno by¢ rozstrzygniecie sadu apelacyjnego? Ocen zasadnos¢ powotywanych
argumentow przez sad i strone.



KAZUS 4
-

Pozwany Janusz Kowalski wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku w sprawie o zapfate. Sad okregowy 29 marca 2019 r. odrzucit jego
skarge uznajac, ze nie zostata ona prawidtowo optacona. Sad wskazaft, ze skarzacy
postanowieniem dnia 13 marca 2019 r. zostat zwolniony od ponoszenia opfaty od skargi w
czesci. Janusz Kowalski zostat takze wezwany do uiszczenia pozostatej czesci optaty od
skargi. Odpis orzeczenia sgdu zostat doreczony jego petnomocnikowi w dniu 17 marca
2019 r. Janusz Kowalski uregulowat zas optate w dniu 27 marca 2019 r. (polecenie
przelewu optaty sgdowej zostato ztozone bankowi w dniu 23 marca 2019 r. co zostato
wykazane na podstawie dowodu w postaci wydruku historii operacji z banku), a zatem po
uptywie tygodniowego terminu o ktdorym mowa w art. 112 ust. 3 KSCU Odrzucajgc skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia sgd okregowy ograniczyt
sie jedynie do stwierdzenia, ze optata sgdowa zostata uiszczona w dniu 27 marca 2019r. a
zatem po uptywie tygodniowego terminu. Skarzgcy wnidst zazalenie po powyzsze
rozstrzygniecie i domagat sie uchylenia postanowienia.

Pytanie:
Ocen zasadnos¢ zazalenia.



KAZUS 5
-

W sprawie o zaptate kwoty 80.000,00 zt przewodniczacy sgdu okregowego zwrdcit pozew z
uwagi na to, ze Jacek Romanowski (ktéry zostat czesSciowo zwolniony z ponoszenia kosztéw
sgdowych) zostat zobowigzany do uiszczenia optaty od pozwu w kwocie 390 zt w terminie
tygodniowym od daty doreczenia wezwania, pod rygorem zwrotu pozwu. Powodd jednak
we wskazanym terminie nie uiscit wskazanej optaty, co poskutkowato zwrotem tego pisma.
W zazaleniu na zarzgdzenie o zwrocie pozwu Jacek Romanowski wskazat, ze sktadat
whniosek o roztozenie na raty optaty od pozwu w kwocie 390 zi, lecz sad okregowy nie
odniodst sie do jego wniosku. Skarzgcy wyjasnit, ze jego sytuacja rodzinna i majgtkowa jest
trudna: posiada on znaczne zadtuzenie, a ponadto nadto w obliczu tego, ze jego dzieci idg
do szkoty, powstaje koniecznos¢ zakupienia dla nich podrecznikow i materiatdw szkolnych.
Powdd zaznaczyt, ze od czasu udzielenia mu przez sad czesciowego zwolnienia od kosztéw
sgdowych jego sytuacja nie ulegta poprawie. Jacek Romanowski zaznaczyt, ze on i jego
najblizsi krewni zbierajg srodki na uregulowanie optaty od pozwu, ale uiszczenie tej kwoty
jednorazowo bytoby dla nich sporym obcigzeniem i "odbitoby sie kosztem dzieci". W
zwigzku z tym w zazaleniu ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych w catosci
albo o roztozenie czesci optaty, ktorej dotyczyto wezwanie, na raty.

Pytania:
Ocen zasadnos¢ zazalenia powoda? Jakie powinno by¢ rozstrzygniecie sadu
apelacyjnego?



KAZUS 6
-

Sad okregowy w dniu 14 listopad 2018 r. oddalit wniosek pozwanej Grazyny Mitej o
zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie optaty od apelacji. Sagd ten wskazat, iz
pozwana uzyskuje regularne dochody i prowadzi wtasng dziatalnos¢ gospodarczg. Oznacza
to, ze moze ona poniesc¢ optate od apelacji wynoszacg ok. 7.000,00 zt. Sad okregowy
podkreslit, ze pozwana w toku postepowania powinna byta gromadzic¢ srodki pieniezne na
pokrycie kosztéw sgdowych. Pozwana ma staty dochdd z uzyskiwanego swiadczenia
emerytalnego, a nadto uzyskuje ona dochody z dziatalnosci gospodarczej. Jej miesieczny
taczny dochdd wynosi ok. 4.400,00 zt. Pozwana ponosi wydatki "na zycie" a takze sptaca
kredyt. Z oswiadczen wynika, iz dochody pozwanej przewyzszajg wydatki o ok. 800 zt.
Proces toczy sie od lipca 2017 roku. W toku postepowania pozwana zaczeta uzyskiwac
wyzsze dochody.

W zazaleniu Grazyna Mita kwestionowata ustalenie, ze jest w stanie ponies¢ optate od
apelacji. Skarzgca zaznaczyta w szczegdlnosci, iz posiadana przez nig nieruchomosc jest
obcigzona istotnymi hipotekami, ktére uniemozliwiajg jej zabezpieczenie hipoteczne
ewentualnej pozyczki.

Pytania:
Ocen zasadnosc¢ zazalenia. Jakie powinno by¢ rozstrzygniecie sadu apelacyjnego?



KAZUS 7

I
Adam Naiwny w dniu 15 marca 2018 r. zawart z Piotrem Przekretem umowe sprzedazy

samochodu, termin zapfaty strony ustality na dzien 29 marca 2018 r. samochdd zostat
wydany w dniu zawarcia umowy, jednak cena w wysokosci 60 tys. zf nie zostata uiszczona w
terminie. W dniu 10 kwietnia 2019 r. Adam Naiwny pozwat wiec Piotra przekret o zaptate
kwoty 60 tys. zt wraz z odsetkami od dnia 30 marca 2018 r. do dnia zaptfaty. Sgd Rejonowy w
Kamiennej Gorze zgodnie z wnioskiem powoda udzielit zabezpieczenia roszczenia o zaptfate
okreslonego w pozwie, przez zajecie ruchomosci pozwanego, w szczegolnosci samochodu
osobowego bedacego przedmiotem umowy sprzedazy. Postanowienie o udzieleniu
zabezpieczenia zostato wydanie w dniu 15 kwietnia 2019 r. W dniu 19 kwietnia 2019 r. Adam
Naiwny ztozyt do komornika sagdowego Erwina Skutecznego wniosek o wykonanie
zabezpieczenia. W dniu 29 kwietnia 2019 r. komornik sgdowy wydat postanowienie w
ktdrym ustalit koszty wykonania zabezpieczenia na 6904,50 zt (6444,20 zt — tytutem optaty
egzekucyjnej oraz 460,30 zt tytutem wydatkdw). Postanowienie o ustaleniu kosztéw
wykonania zabezpieczenia uprawomocnito sie w dniu 13 maja 2019 r. W dniu 14 maja 2019
r. powod Adam Naiwny ztozyt wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania
zabezpieczajgcego. Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze 21 maja 2019 r. wydata wyrok
(wczesniej zostat wydany nakaz zaptaty, ale pozwany ztozyt sprzeciw), w ktérym w punkcie:
zasgdza od pozwanego Piotra Przekret na rzecz powoda Adama Naiwnego kwote 60.000,00
zt (stownie: szesédziesiat tysiecy ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 30 marca 2018 r. do dnia zaptaty

zasgdza pozwanego na rzecz powoda kwote 3000 zf tytutem zwrotu kosztéw procesu.
zasgdza pozwanego na rzecz powoda kwote 6904,50 tytutem zwrotu kosztow postepowania
zabezpieczajgcego.



KAZUS 7 c.d.
I 4

W dniu 28 maja 2019 r. pozwany Piotr Przekret ztozyt zazalenie na koszty postepowania
zabezpieczajgcego, wskazujac, ze koszty wykonania zabezpieczenia zostaty ustalone
btednie i powinny wynosi¢ 3.460,30 zt, poniewaz zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 28 lutego
2018 r. o kosztach komorniczych (Dz.U. z 2018 r. poz. 770) optata stosunkowa od wniosku o
wykonanie zabezpieczenia roszczenia pienieznego wynosi 5% wartosci Swiadczenia, ktore
ma podlegac zabezpieczeniu. Oznacza to, optata egzekucyjna w niniejszej sprawie wynosi
3000 zt wobec tego koszty wykonania zabezpieczenia to 3460,30 z1.

Pytania:

1. Czy koszty wykonania zabezpieczenia zostaty prawidtowo ustalone przez komornika
sgdowego Erwina Skutecznego? Czy kwota wskazana przez pozwanego w zazaleniu
stanowi kotwe poprawnie wyliczonych kosztdw wykonania zabezpieczenia? (zafozenie:
wydatki zostaty ustalone prawidfowo)

2. Czy zazalenie pozwanego powinno zosta¢ uwzglednione przez Sqd Okregowy w Jeleniegj
GOorze?

3. W jaki sposdb obowigzany mégt kwestionowaé wysoko$é kosztow wykonania zabezpieczenia ?



Dziekuje za uwage
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Czy maja Panstwo jakies pytania?



