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PLAN DZISIEJSZYCH ZAJEC

1. zajecia organizacyjne
2. wprowadzenie do prawa karnego:

a) pojecie prawa karnego

b) funkcje prawa karnego

c) zasady prawa karnego

d) czas 1 miejsce popetnienia przestgpstwa

¢)zasady obowigzywania ustawy karnej w czasie

| W przestrzeni
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Nl KWESTIE ORGANIZACYJINE

Harmonogram spotkan

ZAJECIA nr 1 ( 5 pazdziernika 2019 roku)
.Zajecla organizacyjne

\wprowadzenie do prawa karnego:
.pojecie prawa karnego
.funkcje prawa karnego
~zasady prawa karnego
~Czas 1 miejsce popeinienia przest¢pstwa
~zasady obowigzywania ustawy karnej w czasie
| W przestrzeni
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Nl KWESTIE ORGANIZACYJINE

ZAJECIA nr 2 ( 13 pazdziernika 2019 roku)

* pojecie przestepstwa I jego struktura
* typizacja przestepstw

ZAJECIA nr 3 ( 8 grudnia 2019 roku)
* bezprawnos¢ czynu oraz okolicznosci jg3 wytaczajgce
* Wina oraz okolicznosci ja wylaczajace

ZAJECIA nr 4 (18 stycznia 2020 roku)
 Formy stadialne i zjawiskowe

ZAJECIA nr 5 ( 25 stycznia 2020 roku)
» Kolokwium

ZAJECIA nr 6 (1 lutego 2019 roku)
 Poprawa kolokwium
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Z treSci zarzadzenia nr 18/2017 Dziekana WPAE Uwr
z dnia 27 lipca 2017 roku w sprawie monitorowania
obecnosSci na zajeciach wynika, iz w

moga skutkowa¢é skresleniem z listy studentow
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Literatura

obligatoryjna:

- M. Bojarski, J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Prawo karne
materialne. Czes¢ ogolna 1 szczegolna, Wolters Kluwer
Polska, Warszawa 2017

dodatkowa:
W. Wrobel, A. Zoll, Polskie prawo karne : czes¢ ogolna,
Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak, Krakow 2014

-V. Konarska — Wrzosek, A. Marek, Prawo karne, CH Beck,
Torun 2019
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POJECIE PRAWA KARNEGO

,Prawo karne Jest Jakby negatywem
fotograficznym, malujacym (...) stan
cywilizacji, budowe¢ spoteczng, potrzeby |
ideaty danego spoteczenstwa”
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definicja M. Bojarskiego:

,Prawo karne stanowi czes¢ obowiazujacego W Polsce
porzadku prawnego, czyli tzw. systemu prawa. Odwotujac si¢
do Kkryterium czysto formalnego, mozna by system prawa
okresli¢ jako zbiér norm obowigzujagcych w okreslonym
panstwie oraz okreslonym czasie (...)”

,Prawo karne jest to zesp6t norm stuzacych do zwalczania
czyndéw zwanych przestepstwami za pomocg kar oraz — co juz w
tym miejscu  warto  podkreslic - tzw.  Srodkow
zabezpieczajacych”.
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,,Nazwa prawo karne (ius poenale, Strafrecht, penal law, droit
penal) okresla jedng z galezi systemu prawa obowiazujacego W
panstwie. Z punktu widzenia formalno-prawnego prawem
karnym jest zespot norm prawnych definiujacych czyny
zabronione pod grozba kary oraz okreslajacych zasady
odpowiedzialnosci za te czyny. Najistotniejszym elementem tej
definicji jest kara, bedaca przewidziang przez prawo ujemng
reakcjg 2 na czyn zabroniony. Oznacza to zarazem, iz drugim
elementem dystynktywnym jest czyn naganny, spotecznie
szkodliwy, z tego powodu bowiem zostaje on zabroniony pod
grozba kary”.
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FUNKCJE PRAWA KARNEGO

. historycznie pierwotna funkcjg prawa karnego

.celem jest zaspokajanie poczucia sprawiedliwos$ci 0Soby
pokrzywdzone] przestepstwem, a takze rodziny ofiary 1 jej
grupy spolecznej, przez ukaranie sprawcy

.kara pojawita si¢ W spoteczenstwach pierwotnych jako
Instynktowna reakcja na przestepstwo, jako odptata
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FUNKCJE PRAWA KARNEGO

. historycznie poézniejsza 1 zwiazana z rozwojem refleksji
teoretycznych na temat prawa karnego i karania

. realizowana jest na trzech plaszczyznach: represyjnej,
prewencyjnej oraz zabezpieczajacej

. polega na tym, ze prawo karne ustanawia zakazy okreslonych
kategorii  zachowan, naruszajacych lub  bezposrednio
zagrazajacych okreslonym wartosciom spotecznym, poprzez
udzielenie im ochrony.
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FUNKCJE PRAWA KARNEGO

. chroni dobra prawne osob, ktorym przestepstwo mialoby
zostac przypisane

.wyraza si¢ m.in. W nastepujacych zasadach:

-nullum crimen sine lege poenali (nie ma przestgpstwa bez ustawy karnej),
-nulla poena sine lege (nie ma kary bez ustawy),

_lex retro non agit (prawo nie dziata wstecz).
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FUNKCJE PRAWA KARNEGO

.Polega na =zalozeniu, ze prawo karne powinno sprzyjac
naprawieniu szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu
przestepstwem,

.Stuzg ku temu niektore s$rodki przewidziane w prawie
materialnym (m.in. srodki karne, np. w postaci obowigzku
naprawienia szkody, czy nawigzki, ktére cho¢ czesciowo
rekompensujg doznane krzywdy) jak rowniez W prawie
procesowym .
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ZASADY PRAWA KARNEGO

metanormy, czyli reguty ktorych znaczenie uznajemy za
podstawowe ze wzgledu na caly system prawa

Zasady prawa karnego o podstawowym znaczeniu zostaty
uregulowane w przepisach rozdzialu I KK, a niektére z nich

wynikaja wprost z Konstytucji RP lub ratyfikowanych umoéw
mi¢dzynarodowych.
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ZASADY PRAWA KARNEGO

. Zgodnie z tg zasada nie jest przestepstwem czyn, ktéry nie byl
zabroniony w momencie jego popelniania

.W prawie rzymskim zasada ta byla wyrazana poprzez
paremi¢. fraus sine poena esse potest, poena sine fraude non
potest (wystepek moze by¢ bez kary, kara nie moze by¢ bez
wystepku).

. Zasada ta zwana jest takze zasada praworzadnosci (legalizmu).
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Cechy charakterystyczne:

. Zasada majaca range konstytucyjng ( art. 42 KRP — Odpowiedzialnosci karnej
podlega ten tylko, kto dopuscit sie czynu zabronionego pod grozbg kary przez
ustawe obowigzujgcq W Cczasie Jego popetnienia. Zasada ta nie stol na
przeszkodzie ukaraniu za czyn, ktory W czasie Jego popetnienia stanowit
przestepstwo W mysl prawa miedzynarodowego)

.w obecnym KK zostata uregulowana w art. 1 8 1 — Odpowiedzialnosci karnej

podlega ten tylko, kto popefnia czyn zabroniony pod grozbg kary przez ustawe
obowiqgzujgcg W czasie jeqo popetnienia

. Zasada ta zostata takze uregulowana na szczeblu migdzynarodowym, a
konkretnie w art. 7 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka 1 Podstawowych
Wolnosci — Nikt nie moze by¢ uznany za winnego popetnienia Czynu
polegajgcego na dziataniu lub zaniechaniu dziatania, ktory wediug prawa
wewnetrznego lUb miedzynarodowego nie stanowit CZynu zagrozonego karqg W
czasie jego popetnienia.
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zasady nullum crimen sine lege wynika wiele istotnych dla jednostki
postulatow:

. postulat wytacznie ustawowej typizacji przestepstw (

) prawo karne musi by¢ prawem pisanym; przestepstwem moze by¢ czyn
zabroniony pod grozba kary przez ustawe, nie moze zosta¢ zatem okreslony w
Innym akcie prawnym (np. rozporzadzeniu, czy uchwale), dopuszczalne jest
doprecyzowanie znamion w aktach nizszej rangi, wydanych na mocy ustawowego
upowaznienia

. postulat maksymalnej okreslonosci tworzonych typoéw przestepstw (
) opis przestepstwa musi by¢ maksymalnie doktadny, zakaz
karny musi by¢ maksymalnie przejrzysty | doktadny

.postulat wykluczajacy wsteczne dzialanie ustawy w sposob pogarszajacy
sytuacje sprawcy ( )

. postulat niestosowania niekorzystnej dla sprawcy analogii oraz wyktadni
rozszerzajacej ( )
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Zasada ta zostala wyrazona w art. 1 § 2 KK, zgodnie z tym

artykulem nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktorego
spoleczna szkodliwosc¢ jest znikoma. Jest to takze postulat kierowany
do prawodawcy — w slad za art. 5 Deklaracji Praw Czlowieka |
Obywatela.

W mysl te] zasady przestepstwem Jest taki czyn, ktéry jest
zabroniony przez ustawe pod grozba kary, a stopien jego spolecznej
szkodliwosci jest wyzszy niz znikomy. W teorii oraz dogmatyce
prawa karnego warunek ten okresla si¢ czgsto mianem
karveodnosci Czvnu zabronioneqgo.




a\ Uniwersytet

Wroctawski

Ocena stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynu:

Kwantyfikatory spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego

zostalty wskazane w | maja charakter mieszany
(przedmiotowo — podmiotowy).

Wsrod  czynnikow  determinujacych  wystgpienie  spotecznej
szkodliwosci wyrdzniamy:

-rodzaj 1 charakter naruszonego dobra,

-rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,

-sposob I okolicznosci popelnienia czynu,

-wage haruszonych przez sprawce obowiazkow,

- posta¢ zamiaru,

-motywacje Sprawcy,

-rodzaj naruszonych regut ostroznosci,

-stopien ICh naruszenia.
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.Zasada wyrazona w art. 1 8 3 KK, zgodnie z ktorym nie popetnia

przestepstwa sprawca czynu zabronionego, jezeli nie mozna mu
przypisac winy w czasie czynu.

.Zasada winy jest przeciwienstwem zasady obiektywizmu, ktora
oznacza, ze dla odpowiedzialnosci karnej wigksze znaczenie ma
realizacja przedmiotowych znamion czynu zabronionego, niz
zdolnos$¢ do zawinienia w chwili popelnienia czynu oraz inne cechy
Indywidualne sprawcy.
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Zasada ta — podobnie jak zasada nullum crimen sine lege — wynika z
art. 1 8§ 1 KK.

Pozwala na sformutowanie Kilku konsekwencji zarowno dla samego
ustawodawcy jak I dla organu stosujacego prawo:

PO plerwsze zagrozenie karg musi by¢ ustawowo okreslone
— system sankcjl wzglednie 0znaczonych

b) w ramach stosowania prawa sad orzekajacy moze wymierzy¢
tylko takg kare, jaka jest znana ustawie karne] oraz tylko w
granicach ustawowo okreslonych
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. wiaze si¢ z zasada nullum crimen sine lege

. podstaw mozemy doszukiwac si¢ w art. 42 Konstytucji RP oraz w
art. 1 KK

. zgodnie z tg zasadg ustawodawca nie moze ustanawiac przepisow
prawa, ktore wigzalyby skutki prawne ze zdarzeniami

prawnymi majacymi miejsce w przesztosci. Prawo musi by¢
przewidywalne 1 budzi¢ zaufanie, a podmiot prawa musi mie¢
pewnos¢, ze w danej sytuacji postepuje zgodnie lub niezgodnie z
obowi3zujagcym prawem.

.podobne znaczenie ma paremia lex proscipit non rescipit (ustawa
patrzy do przodu, nie oglada sie w tyl).
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zasada ta po raz pierwszy zostata sformutowana w KK z 1997 r.
Wyraza jg art. 3 KK, ktory stanowi, ze ,,kary oraz inne srodki
przewidziane w tym kodeksie stosuje sie z uwzglednieniem zasad
humanitaryzmu, w szczegolnosci z poszanowaniem godnosci
cztowieka”.

rozwinigciem art. 3 KK jest konkretyzacja zasady humanitaryzmu
w stadium wykonywania kar 1 innych srodkow

(artykut 4 § 1 KKW stanowi, ze ,kary, srodki karne, zabezpieczajace i zapobiegawcze

wykonuje sie¢ W sposdb humanitarny, z poszanowaniem godnosci ludzkiej skazanego.
Zakazuje si¢ stosowania tortur lub nieludzkiego albo ponizajacego traktowania i karania
skazanego”)
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ART. 6 k.k.

§ 1. Czyn zabroniony uwaza sie za popetlniony w czasie, w ktorym
Sprawca lub , do ktorego byt obowigzany.

§ 2. Czyn zabroniony uwaza sie za popelniony w miejscu, w ktorym
sprawca lub , do ktorego byt obowigzany,

albo
lub
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OKkreSlenie czasu popelnienia czynu zabronionego, a takze
uptywu potem pewnego odcinka czasu, ma znaczenie przede
wszystkim w nast¢pujacych przypadkach:

1) dla ustalenia, czy czyn w czasie jego popetnienia byt zabroniony
przez obowiazujaca ustawe pod grozba kary (art. 1 § 1 KK);

2) dla rozstrzygniecia, ktorag ustawe nalezy stosowac¢, W Sytuacji zmiany ustawy po
popelnieniu czynu zabronionego (art. 4 KK);

3) przy ustalaniu winy sprawcy (art. 1 8 3 KK), w kontek$cie ustalenia kwestii

poczytalnosci sprawcy - art. 31 KK, a takze dziatania lub zaniechania pod wptywem biedu -
art. 28, 29, 30 KK;

4) w celu ustalenia, czy sprawca popetniajacy czyn zabroniony osiggnat wymagany w
ustawie wiek I moze odpowiada¢ na podstawie KK, np. czy jest juz osoba dorostg w

raziimieniit Kaodeleeir karnean (art 10 8 1) Liih nieletnim w raziimieniit art 10 § 2 KK -
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OKkreSlenie miejsca popelnienia czynu zabronionego ma
Znaczenie przede wszystkim z uwagi na zasade terytorialnosci.



a\ Uniwersytet

Wroctawski

Kwestia obowigzywania ustawy karnej w czasie wyznaczaja
temporalne granice obowiazywania ustawy:

a) Poczatek obowigzywania ustawy karnej
Akt normatywny wchodzi w zycie po dniu ogloszenia w dzienniku
urzedowym (Dzienniku Ustaw)

D) Zakonczenie obowiazywania ustawy karnej

Moze to nastgpi¢ najprosciej przez formalne uchylenie danej ustawy
lub jej konkretnego przepisu przez ustawe nowa (formalna
derogacja), albo tez uchylenie moze mie¢ charakter milczacy, co
jednak wspoliczesnie nalezy do rzadkosci (desuetudo) albo zmiany
sytuacji faktycznej w stosunkach spotecznych.



* ma miejsce wowczas, gdy w czasie orzekania obowigzuje
ustawa inna niz W czasie popelnienia przestepstwa

* reguluje ja
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Art. 4. KK
Stosowanie ustawy karnej

§ 1.

Jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz W czasie popeltnienia przestepstwa,
stosuje si¢ ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujacg poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy.

§2.

Jezeli wedlug nowej ustawy za czyn objety wyrokiem nie mozna orzec kary w wysokosci
kary orzeczonej, wymierzona kare obniza si¢ do wysokosci nhajsurowszej kary mozliwej do
orzeczenia na podstawie nowej ustawy.

§ 3.

Jezeli wedlug nowej ustawy czyn objety wyrokiem nie jest juz zagrozony karg pozbawienia
wolno$ci, wymierzong kar¢ pozbawienia wolnosci podlegajacg wykonaniu zamienia si¢ na
grzywn¢ albo kare ograniczenia wolnosci, przyjmujac ze jeden miesigc pozbawienia
wolnosci réwna si¢ 60 stawkom dziennym grzywny albo 2 miesigcom ograniczenia
wolnosci.

§ 4.
Jezeli wedlug nowej ustawy czyn objety wyrokiem nie jest juz zabroniony pod grozba kary,
skazanie ulega zatarciu z mocy prawa.



KOLIZJA USTAW W CZASIE
Konsekwencje zmiany tresci ustawy karnej uzaleznione sa od tego czy zmiana nastgpita przed, czy po prawo-
mocnym osadzeniu sprawcy

Zmiana ustawy po prawomocnym orze-

Zmiana ustawy przed zapadni¢ciem
czeniu z reguly nie wplywa na sytuacje

prawomocnego wyroku

—jezeli w czasie orzekania obowigzuje usta-
wa inna niz w czasie popelnienia przestep-
stwa, to co do zasady stosuje si¢ ustawe
nowa; ustawe obowigzujgca poprzednio sto-
suje sie tylko wtedy, jezeli okazalaby sie
wzgledniejsza dla sprawcy (art. 4 § 1 KK)

sprawcy skazanego na podstawie przepisow
dawnej ustawy (zasada stabilnosci wyro-
kow); od tej regulty KK przewiduje trzy
wyjatki:

l

i

l

jezeli wedlug nowej usta-
wy czyn objety wyrokiem
nie jest juz zabroniony
pod grozba kary, skaza-
nie ulega zatarciu z mocy
prawa (art. 4 § 4 KK);

z chwilg zatarcia skazania
uwaza si¢ je za niebyle,
a wpis o skazaniu usuwa
sie z rejestru skazanych

(art. 106 KK)

jezeli wedlug nowe;j
ustawy za czyn objety
wyrokiem nie mozna
orzec kary w wysokosci
kary orzeczonej,
wymierzong kare obniza
sie do wysokosci
najsurowszej kary
mozliwej do orzeczenia na
podstawie nowej ustawy
(art. 4 § 2 KK)

jezeli wedhug nowej ustawy
czyn objety wyrokiem nie jest
juz zagrozony kara pozbawie-
nia wolnosci, nalezy podlegaja-
cg wykonaniu kare pozbawienia

wolnosci zamienié na kare

grzywny albo ograniczenia wol-
nosci (art. 4 § 3 KK); stosuje sie

przelicznik, wedhug ktorego
1 miesiac pozbawienia wolnosci
rowna sie 60 stawkom dziennym
grzywny albo 2 miesigcom ogra-

niczenia wolnosci

Zrédto:edukacjaprawnicza.pl
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Ustawe karng polska stosuje si¢ do sprawcy, ktory popetnit
czyn zabroniony na terytorium Rzeczypospolite] Polskie]j,
Jak rowniez na polskim statku wodnym lub powietrznym,
chyba ze umowa miedzynarodowa, ktorej Rzeczpospolita
Polska jest strong, stanowi Inaczej.
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1) Zasada narodowosci podmiotowej [ art. 109 kK]

2) Zasada narodowosci przedmiotowej ograniczona [ art. 110 § 1 kk]
3) Zasada odpowiedzialnoS$ci zastepczej [art. 110 § 2 kK]
4) Zasada narodowosci przedmiotowej nieograniczona [ art. 112 kK]

5) Zasada represji wszechswiatowej [art. 113 kK]
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§ 1. Na zasadach okreslonych w tym kodeksie odpowiada ten, kto popelnia czyn
zabroniony po ukonczeniu

§ 2. Nieletni, ktory dopuszcza si¢ czynu zabronionego
okreslonego w:

- art.
- art.
- art.
- art.
- art.
- art.
- art.
- art.

134 zamach na zycie Prezydenta RP,

148 zabojstwo § 1, 2 lub 3,

156 spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu § 1 lub 3,

163 sprowadzenie katastrofy § 1 lub 3,

166 piractwo,

173 sprowadzenie katastrofy w ruchu § 1 lub 3,

197 zgwaltcenie lub wymuszenie czynnosci seksualnej § 3 lub 4,

223 czynna napas¢ na funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy

mu przybrang § 2,

- art.
- art.

252 wziecie lub przetrzymywanie zaktadnika § 1 lub 2,
280 rozboyj,
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§ 3. W wypadku okreSlonym w § 2 orzeczona kara

przewidzianego za przypisane
sprawcy przestepstwo; sagd moze zastosowac takze nadzwyczajne ztagodzenie
kary.

§ 4. W stosunku do sprawcy, ktory popetnit wystepek po ukonczeniu lat 17, lecz
przed ukonczeniem lat 18, sad zamiast kary stosuje srodki wychowawcze,
lecznicze albo poprawcze przewidziane dla nieletnich, jezeli okolicznosci sprawy
oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wlasciwosci 1 warunki osobiste za tym
przemawiaja.
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Carmen P., obywatelka Hiszpanii podczas lotu relacji Warszawa — Los Angeles na
poktadzie samolotu nalezacego do polskich linii lotniczych LOT posprzeczata si¢ ze
swoja polska przyjaciotka Marig M. Konflikt byt na tyle powazny, ze w momecie gdy
samolot znajdowat si¢ nad terytorium Republiki Federalnej Niemiec doszio do
r¢koczynow ze strony Carmen P., ktorych skutkiem bylo zlamanie kosci
promieniowej prawej konczyny goérnej Marii P.

Pytania:
1. Ocen czy w omawianej sytuacji faktycznej znajdzie zastosowanie polska ustwa karna.
2. Wskaz miejsce popelnienia czynu zabronionego.

3. Ocen, czy miejsce popetnienia czynu zabronionego ulegloby zmianie w przypadku, gdyby
skutek w postaci ztamanie kosci promieniowej prawej konczyny gornej Marii P nastapit po
wyladowaniu samolotu w Los Angeles, ale przed opuszczeniem poktadu samolotu.



16 letni Artur J., w stosunku do ktorego stosowano uprzednio $rodku
poprawcze, dopuscit si¢ czynu zabronionego okreslonego w art. 148 § 2 pkt 1
kodeksu karnego tj. zabicia cztowieka ze szczegdlnym okrucienstwem.
W trakcie procesu Artur J. przyznal si¢ do popelnienia zarzucanego mu
czynu, jednakze nie wyrazil skruchy, co wigcej jego zachowywanie
wskazywato wrgez na to, ze uwaza swoj wystepek za powodd do dumy.

Pytania:

1. Ocen, czy Artur J. moze odpowiada¢ na zasadach okreslonych w
kodeksie karnym.

2. W przypadku twierdzacej odpowiedzi na pytanie nr 1 wskaz jaki moglby
by¢ maksymalny wymiar kary w omawianym stanie faktycznym.

3. Wskaz, jak ksztaltowataby si¢ odpowiedzialnos$¢ karna Artura J. gdyby w
momencie popetnienia czynu miat 14 lat.

Udzielajac odpowiedzi na pytania pamietaj 0 wskazaniu podstawy prawnej.



