CZYNNOSCI

PROCESOWE




Robert L. wystepowal w sprawie jako oskarzyciel positkowy subsy-
diarny. W trakcie rozprawy giéwnej Robért L. zmart. Oswiadczenie
o wstgpieniu do postepowania i kontynuowaniu akeji oskarzycielskiej
zltozyla jego narzeczona. Kilka dni pdZzniej podobnej tredci o§wiad-
czenie przedstawifa w sgdzie matka zmarlego. Sad odmowit dopusz-
czenia Jej do postgpowania wskazujac, ze interesy zmarlego zostaly
Iju:;?. poddane nalezytej ochronie przez narzeczong.

FPytania

1. Jaki jest krgg osob legitymowanych do prze-

jecia oskarzenia po zmarlym?

2. Jaki powinien byc¢ sposob postepowania
| sgdu w iej sprawie?




KAZUS 277

Zgodnie z art. 58 § 2 k.p.k. w zw. z art. 61 k.p.k. ¥ razie §mierci oskar-
zyciela pomﬂ(owcgo subsydiarnego posiqpowmxe nalezy zawiesic,
a osoby najblizsze mogg przejac oskarzenie wciggu trzech miesiecy
od dnia Smierci oskaizyciela. Krag oséb najblisszych okreélony zostat
w art. 115§ 11 k.k., przy czym wstgpienie jednej z tych oséb elimi-
nuje pozostale. W przedstawionej sytuacji konieczne byloby ustalenie
rodzaju zazytosci wigzacej zmarlego i jego narzeczong. Narzeczenstwo
bowiem samo w sobie nie moze byé podstawa do przyznania statusu
najblizszoSci. Natomiast gdyby okazalo sie, Ze narzeczona pozosta-
wala ze zmartym we wspSlnym pozyciu, wéwcezas jej o§wiadczenie
o przejeciu praw zmartego byloby skuteczne, podobnie jak péZniejsze
odstgpienie od oskarzenia. Tak: okolicznosé nalezy jednak uprawdo-
podobnil, przy czym mozliwe jest przeprovadzenie przez sad w tym
zakresie dowodu swobodnego (art. 97 k.p.Lk.). Natomiast ustalenie, Ze
brak bylo wspolnego pozycia, musialoby prowadzié do stwierdzenia,
zcakcja narzeczonej byta nieskuteczna, z czynnoéci w postepowaniu
moze prowadzic dopiero matka zimartego.




KAZUS 34

Andrzej D. podejrzany o czyn okreslony w art. 289 § 1 k.k. poczgtkowo
przyznawal, ze popelnit zarzucane mu przestepstwo, ponadto w toku
prerwszego przestuchania podat, iz czynu tego dopuscil sie z bratem
Janem D. oraz nieletnim Mariuszem S. Réwniez Mariusz S. przestucha-
ny w charakterze Swiadka zeznat, iz z braémi Janem D. i Andrzejem D.
zabrali samochdd marki Audi w celu krétkotrwatego uzycia. Nastepnie
przed zakonczeniem dochodzenia Andrzej D. zmienil wyjasnienia
i podat, 7e brat Jan D. nie brat udziatu w przestepstwie. Natomiast
oskarzony Jan D. od poczatku do konca postepowania karnego konse-
kwentnie twierdzil, iz przestgpstwa nie popehnit, zas w czasie, kiedy ten
czyn mial miejsce, przebywatl poza miastem. Oskarzeni bracia ustano-
wilt obroncg z wyboru w osobie Zygmunta L. |

Pytanie

oskarzonych hraci?

Czy obrorfica Zygmunt L. moze bronié obu



KAZUS 34

W toku rozprawy przed sgdem pierwszej instancji obu oskarzonych
bronil ten sam obrofica, chociaz ich interesy byty sprzeczne ze wzgle-
du na poczatkowe pomdéwienie Jana D. o wspdtudzial w przestepstwic
przez Andrzeja D. Niewatpliwie wykonywanie obrony Jana D. wyma-
gato podwazenia przez obronce pierwszych wyjasdnieil Andrzeja D.,
co Swiadczy o kolizji intereséw oskarzonych. Ilekroé wyjaénienia
jednego z oskarzonych lub dowody przezei powolywane i ich ocena
godzy w interes drugiego oskarzonego, tylekroé powstaje kolizja inte-
resOw, ktéra nie pozwala, aby jeden obrofnca bronit obu tych oskar-
zonych. Wowcezas sad, w trybie art. 85 k.p.k., powinien zakre§lié
oskarzonym odpowiedni termin na ustanowienie nowych obroicow.
Na postanowienie sadu przysiuguje zazalenie. Jezeli sgd nie postgpi
w mySl art. 85 k.p k., bedzie to uchybienie procesowe, na ktére mozna
powolywac sie w apelacji od wyroku.

Orzecznictwo
Wyrok SN z 26 pazdziernika 1971 r.. V KRN 375/71, OSNKW 1972, nr 2, poz. 36.




KAZUS 35

Karol M. wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z 17 lipca 2007 r. zostal
skazany za czyn okreSlony w art. 158 k.k. na kare 2 lat pozbawie-
nia wolnosci w zawieszeniu na 3 fata. Po ogloszeniu wyroku obrofica
“wystapit o uzasadnienie wyroku i jego doreczenie. W zwigzku z tym,
ze oskarzyciel nie wystgpil z takim wnioskiem, obrofica — nie kon-
sultujge di¢ z oskarzonym Karolem M. — cofngt wniosek o dorecze-
nie odpisu wyroku z uzasadnieniem.

Pytanie
1 Czy zachowanie obroncy bylo sluszne?




KAZUS 35

Coftnigcie przez obrofice wniosku o doreczenie odpisu wyroku
z uzasadnientem na pismie bez uzyskania zgody oskarzonego jest
dla niego niekorzystne, zatem sprzeczie z treécig art. 86 § 1 k.p k.
Istnieje domniemanie faktyczne zgodnodcei dzialan obroncy z wolg
oskarzoiego. Yezeli wiec obronca cofngl wniosek o doreczenic mu
odpisu wyroku 7z uzasadnieniem, sgd przyjmie, iz obroica uzgodnit
t¢ czynnos¢ z oskarzonym. Gdyby jednak sad powzigl jakgkolwick
watpliwosé odno$nie do zgodnosci dziatan obrofcy z wolg oskarzo-
nego, powinien wowezas zwrocic sie bezposrednio do oskarzonego
z pytaniem, czy rezygnuje z drogi odwotawczej. Gdyby oskarzony
zwrocit si¢ do sgdu z wnioskiem o przywrécenie terminu do zloze-
nia winiosku o pisemne uzasadnienie wyroku, poniewaz obrofica nie
uzgodnil z nim czynnosci, o ktérej wyzej mowa, termin powinjen
zostad przywrocony.




KAZUS 39

Podmiot, wobec ktérego prokurator na mocy art. 52 kk. w zw.
z art. 333 § 4 k.p.k. wystgpil o zwrot na rzecz Skarbu Paristwa uzy-
skanej korzysei majgtkowej, ustanowil sobie petnomocnika. Po roz-
poczgeiu przewodu sadowego sad odméwit dopuszezenia do udziatu
W postepowaniu pelnomocnika, poniewaz w przekonaniu sgdu nie
zostata spetniona przestanka, o ktérej mowa w art. 87 § 3 k.pk., czyli
nie zachodzi potrzeba obrony intereséw 0soby nieb¢dgceej strong.

I Pytanie
Czy decyzja sgdu byla prawidiowa?




KAZUS 39

Pelnomocnik podmiotu z art. 52 I.k. nie podlega rygorom wskazanym
woart. 87 § 3 kop.k., skoro bowiem sam Kodeks postepowania karne-
g0 uznaje, niezaleznie od rozwigzania przyjetego w art. 87 § 2 k. p.k.,
ze dany podmiot moze korzystaé z pelnomocnika, to rozst r7ZYyga {ym
samym, 1Z wymaga tego ochirona jego intereséw procesowych. Nie
powinno to zatem podlegaé juz ocenie sgdu lub prokuratora (art. 416
k.p.k.). Na p()f«“tf-mowienie sqdu zazalenie nie przystuguje. Podmiot,
o kit ymymowa w art Zlck., moze jednal wniesé apelacje od wyroku
p qclu W PIeTwSze | znsmncn ! podniec’;é wowej apelacji, w irybie art. 447
3lpkeowzw. zart. 438 pkt 2 k.p k., zarzut obrazy praw A Procesowe-
g0, polegajgey na naruszeniu jego prawa do obrony w postaci pozba-
wienia go mozliwosei kor zystania z fachowej pomocy prawnej.

"" {'f.,"’:




Przestanki procesowe

Pytanie kontrolne
Zaistnienie negatywne] przestanki procesowej powoduje:
4) zawsze umotzenie postepowania;
b) zawsze odmowe wszczecia postgpowania;
C) zawieszenie postgpowania;

d) zZadna z powyzszych.




/bieg przestanek procesowych |

Sad Okregowy we Wroclawiu po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie O
. przywlaszczenie mienia ustalil, ze oskarzonemu Wojciechowt S. nie mozna przypisac

popelnienia przestepstwa, gdyz nie mozna uznaé, iz wypelnil on znamiona
zarzucanego mu czynu zabronionego. Zarazem ustalil jednak, ze niezaleznie od

powyzszych ustalen sprawa ulegla przedawnieniu.

Jakie rogstrzygniecie powinien wydal Sqd?




Kazus: wlasciwosc¢ sadu

Jan C. zostal oskarzony o czyn z art. 148 § 1 kk. Sad Okregowy, orzekajac w
skladzie dwoch sedziow zawodowych oraz trzech tawnikow, skazal go za ten czyn
na kare 25 lat pozbawienia wolnosci. Apelacje od tego wyroku wnidst obronca
oskarzonego. Przewodniczacy wydziatlu karnego w Sadzie Apelacyjnym wyznaczyt

. rozprawe apelacyjna w skladzie pigciu sedziéw zawodowych.

Czy przewodniczgcy wydziatu w Sadzie Apelacyjnym postapi prawidtowo?

Omow skifad sadu orzekajgcego w postgpowaniu odwolawczym.




KAZUS: kumulacja r6l procesowych

Janusz W., Wojciech K. 1 Wiestaw F. zostall oskarzeni 0 udziat w
bojce. Wojciech K. ztozyt w sadzie oswiadczenie 0 dziataniu w
charakterze oskarzyciela positkowego wraz z wnioskiem o
naprawienie szkody. Argumentowal w nim, ze pomimo bycia.
oskarzonym W toczacej si¢ sprawie, jest rowniez pokrzywdzonym,
odnidést bowiem obrazenia W wyniku ciosow zadawanych mu
przez pozostatych uczestnikow bojka.

Czy stanowisko Wojciecha K. zastuguje na uwzglednienie?



Wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2006r., IV KK
12/06

Teza: ,Jezeli istota przestgpstwa sprowadza si¢ do tego, ze wspodluczestnicy okreSlonego zdarzenia

przestepnego, bedacy wspolsprawcami przestepstwa, ktorego znamiona-ich zachowanie w-tym zdarzeniu

wypehia, sg jednoczesnie pokrzywdzonymi dziataniami innych jego wspotuczestnikow (np. w bojce), to w

razie wydzielenia do odrebnego postepowania sprawy jednego z nich, pozostali, ktérych dobro prawne
‘stalo naruszone lub zagrozone przez zachowanie tego oskarzonego, ktorego dotyczy Wydzielo.

stepowanie, mogg W tym postepowaniu wykonywac¢ uprawnienia pokrzywdzonego, w tym przewidzia
w art. 387 § 2 in fine k.p.k.”

Z uzasadnienia: ,, dopoki proces toczyt si¢ wobec trzech wspotoskarzonych 0 udzial w bodjce, dopdty
kazdy z nich, w tym i Andrzej B., byl oskarzonym w tej sprawie i nie mogt tej roli taczy¢ z rolg
pokrzywdzonego. Z chwilg jednak wylaczenia zen sprawy Mariana P. | prowadzenia jej odrebnie, stala sie
ona postepowaniem karnym prowadzonym jedynie wobec tego oskarzonego, zatem ci uczestnicy bojki,

ktorzy - jak wspomniany Andrzej B. - odniesli w niej obrazenia w wyniku dziatania Mariana P., stali si¢ w
tym postepowaniu pokrzywdzonymi”.




Czynnosc procesowa...

To kazde zachowanie uczestnika postgpowania wywolujace skutki przewidziane przez
prawo procesowe.

Czynnosci procesowe moga by¢ wylacznie pozytywne tj. realizowane poprzez
dziatanie. Nie ma czynnoSci procesowych 2z zaniechania, co nie oznacza, ze
niedokonanie danej czynnosci procesowe] nie wywoluje skutkow procesowych.

Czynnosci procesowe — jak wskazuje sama nazwa — mogg by¢ dokonywane w toku
prowadzonego postepowania karnego. Wczesniejsze czynnosci np. organow
uprawnionych do prowadzenia §ledztwa lub dochodzenia to czynnosci pozaprocesowe

Przyktad: zaskarsenie wyroku
Cynnosé procesowa — wniesienie apelacii — wyrok sqdu I instangyi jest nieprawomocny.

Laniechanie askargenia — prawomocnosé wyroku sqdu 1 instanci




Czynnos¢ procesowa a zdarzenie procesowe

Czynnosc procesowa Z.darzenie procesowe
* Swiadome dzialanie uczestnika ® Zachodza niezaleznie od woli -
postepowania uczestnikOw postepowania
* Podjecie  okreslonej  czynnosci * Wywieraja okreslone konsekwencje
procesowe] zalezy od woli dane; procesowe
0SO R :
by * Np. $mier¢ oskarzonego =
umotrzenie postepowania




Kategorie czynnosct procesowych e e

Ze wzgledu na
cel czynnosci

Ze wzgledu na

Ze wzgledu na

) . Ze wzgledu na
sposOb 2godnosc¢ z :
| : : : S podmiot
procesowej: komunikowania: przepisami prawa
( ) ( ) ( ) ( )
Wyrazne — zlozenie
Rozpoznawcze — zbadanie e
Fas lz) e | uczestnika postepowania w RS Wadliwe S| Czynnosci organow
e Ygr 2 ? T formie ustnej lub pisemne;j St procesowych
N (np. zlozenie wniosku o
$ciganie)
. J . J . J . J
( ) ( ) ( ) ( )
W ; Konkludentne
ykonawcze — wykonanie (dotozumiane) —
e EprocoNT IHER: komunikowane przez samo . :
—| zatrzymanie i przymusowe — N N — Niewadliwe — Stron procesowych
do}f ()r\ixzadzenle konkretnej sytuacji wskazuje
SRl na istotg czynnosci
. J . J . J . J
( )
R Innych uczestnikow
postepowania
B




takie jak:
* Oswiadczenia procesowe — wyrazenie okreslonej tresci przez uczestnika postgpowania

* Oswiadczenia wiedzy — komunikowanie wiadomosci przez uczestnikéw postepowania (np. zlozenie zeznan, opinia
biegtego)

*  (Oswiadczenia woli:

* Postulujace — wnioski, podania, prosby
. * Imperatywne — wladcze
* Polecenia — por. np. art. 15 §1 k.p.k.

* Decyzje procesowe — rozstrzygniecia

* Orzeczenia
*  Wyroki
* Postanowienia > . .
> Szerzej na kolejnych slajdach
* Uchwaly SN

® Zarzadzenia

* Spostrzezenia procesowe — pojmowanie wyrazen zmystowych (np. ogledziny)

* Czynnosct realne — stwarzanie lub zmiana sytuacji faktycznych np. przeszukanie

Z.e wzgledu na charakter rozréznia si¢ czynnosct procesowe

T — A P —— . - T e aa . ——————



R e / ° I
Wadliwos¢ czynnosci procesowych ‘

* Wadliwa jest czynno$¢ procesowa, ktora nie zostala podjeta zgodnie ze

wszystkim warunkami okreslonymi w kpk

* Warunki niewadliwosci czynnosci procesowych

. ® Zachodza pozytywne przeslanki czynnosci procesowej (t]. uczestnik postepowania

miat prawo jej dokonac)

* Uczestnik postgpowania ma zdolnos¢ do dokonywania czynnosci procesowych

(czyli moze skutecznie sklada¢ oswiadczenia procesowe 1 wykonywaé skuteczne
czynnosci realne)

* Przestrzegane s3 warunki modalne czynno$ci — odbywa sie w nalezytej formie,
terminie i miejscu




Konsekwencje naruszenia warunkow niewadliwosci e

czynnosci procesowych

Wadliwosc¢

Bezskutecznosc

Niedopuszczalnos¢ Niewaznos¢ obecnie nie wystepuje w KPK (od 2003 t.), ale

Wystcpu]e w ustawie z 23.02.1991 r. o uznaniu za niewazne




Konsekwencje naruszenia warunkow
niewadlrwosct czynnosci procesowych

Niedopuszczalnos¢

Czynnos¢ zostala przeprowadzona mimo braku jej ustawowych warunkow (ap.
niedopuszczalne jest zastgpowanie dowodu z wyjasnien oskarzonego lub zeznan swiadkow
trescia pism, zapiskow lub notatek urzedowych) albo gdy ustawa zakazuje dokonania

czynnosci
Czynnosci niedopuszczalne nie wywolujq skutkoéw prawnych

Np. nie stanowia dowodu wyjasnienia, zeznania oraz o$wiadczenia ztozone w warunkach
wylaczajacych swobode wypowiedzi lub uzyskane wbhrew zakazom wymienionym w art. 171

e




Konsekwencje naruszenia warunkow
niewadlrwosct czynnosci procesowych

Bezzasadnos¢

. * Ocena merytoryczna czynnosclt procesowe;

* Czynno$¢ prawna byla formalnie zgodna z prawem (uczestnik mial prawo je;
dokonac, zachowal termin, miejsce itp.)

* Np. oskarzony lub oskarzyciel wniesli apelacie, a sad po jej rozpoznaniu
uznal jq za bezzasadna (uznanie apelacjt za bezzasadna skutkuje utrzymaniem
w mocy zaskarzonego orzeczenia art. 437 § 1)




Konsekwencje naruszenia warunkow
niewadlrwosct czynnosci procesowych

Bezskutecznosc¢

. * Sankcja procesowa za niedopelnienie obowiazkéw procesowych lub przestanek -

czynnosci  procesowe] (np. niedopelnienie warunkéw  formalnych  pisma
procesowego, wniesienie srodka zaskarzenia po terminie)

* Bezskuteczno$ci  czynnosci  procesowych  nie  nalezy  utozsamiaC @z
niedopuszczalnoscia.

* 'Tylko czynnos¢ dopuszczalna moze okazac si¢ bezskuteczna.




Konsekwencje naruszenia warunkow niewadliwosct
czynnosct procesowych

oY £
Wadliwos¢

Czynnosc jest wadliwa, gdy w toku postepowania popelniono uchybienie, ktoére moglo miec
wplyw na jej tres¢ (blad podczas procesowania — error procedend; ) lub gdy tylko decyzja jest
bledna (error decedendi).

* Wadliwos¢ wzgledna (art. 438) 1 bezwzgledna (art. 439)

* Wadliwa czynnos¢ procesowa moze by¢ konwalidowana (uzdrowiona):

* Z mocy prawa

* Z inicjatywy organow procesowych i stron — powtorzenie wadliwej czynnosci lub jej korektura
(uzupetnienie; por. art. 420)

* Konwalidacja jest niedopuszczalna, gdy powstal stan nieodwracalny




Decyzje procesowe (rozstrzygniecia)

* Wigza tylko uczestnikow procesu. Inne organy lub instytucije sq zobowigzane do wykonania
okreslonej decyzji procesowej lub brania za podstawe wilasnych rozstrzygniec. |

* Np. sad cywilny jest zwiazany ustaleniami zawartymi w prawomocnym wyroku skazujacym

* Decyzje procesowe dzielg si¢ na:

* Zarzadzenia — wydawane wtedy, gdy nie zachodzi koniecznos¢ wydania postanowienia. Podmiot

uprawniony to: prezes sadu, przewodniczacy wydzialu, przewodniczacy skiadu orzekajacego,
referendarz sadowy a w postgpowaniu przygotowawczym prokurator i inne organy prowadzace
postepowanie przygotowawcze (art. 93 § 21 3; art. 93a §{ 1)

* Orzeczenia
*  Wyroki — wyrok wydaje wytacznie sad!

* Postanowienia — art. 93 § 1 — jezeli ustawa nie wymaga wydania wyroku, sad wydaje postanowienie (czyli — domniemanie
formy postanowienia). Postanowienia moze wydawa¢ réwniez referendarz sadowy, a w postgpowaniu przygotowawczym
— takze prokurator lub inne organy prowadzace §ledztwo (dochodzenie) np. postanowienie o powolaniu bieglego




Wyrok

Warunki formalne wyroku — art. 413

{1

AT s Wi

Wyrok skazujacy zawiera rowniez:
1
2

Oznaczenie sadu, ktéry go wydal, sedzidw, tawnikéw, oskarzycieli 1 protokolanta

Data, miejsce rozpoznania sprawy 1 wydania wyroku

Imie, nazwisko i inne dane okreslajace tozsamos¢ oskarzonego
Przytoczenie opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktorego popelnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu
Rozstrzygniecie sadu

Wskazanie zastosowanych przepisow ustawy karnej

Doktadne okreslenie czynu przypisanego oskarzonemu wraz z kwalifikacja prawna

Rozstrzygniccie co do kary i srodkéw karnych, srodkow kompensacyjnych i przepadku; a w razie potrzeby — co do
zaliczenia na ich poczet tymczasowego aresztowania, zatrzymania oraz srodkéw zapobiegawczych z art. 276




Rodzaje wyrokow

* Kpk wprowadza zamkniety katalog wyrokow, ktore moga:

*  Warunkowo umarzac¢ postgpowanie (art. 414 § 1)

* Umarzac postepowanie (art. 414§ 1)

* Rozstrzyga¢ kwesti¢ zarzutow formulowanych wobec oskarzonego przed sadem I instancji (wyroki uniewinniajace 1
skazujace)

* Rozstrzygac o zasadnosci roszczen majatkowych w razie skazania oskarzonego (art. 415)

* Rozstrzygac kwesti¢ zasadnosci zarzutow apelacyjnych (utrzymanie w mocy orzeczenia sadu I instancji, uchylenie go i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, uchylenie go i umorzenie postgpowanie, zmiana wyroku I instancii)

* Rozstrzyga¢ kwestic zasadnosci zarzutow kasacyjnych (oddalenie kasacji, uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi II instancji, uchylenie go i umorzenie postepowania, zmiana orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego)

* Rozstrzyga¢ kwestic wniosku o odszkodowanie za niestuszne skazanie lub stosowanie §rodkéw przymusu (wyrok
zasadzajacy odszkodowanie lub zado§¢uczynienie, wyrok oddalajacy wniosek)

* Rozstrzygac o zasadnosci wniosku o wydanie wyroku facznego (wydanie wyroku tacznego albo w razie stwierdzenia braku
podstaw — wydanie postanowienia o umorzeniu postgpowania)




Postanowiente 1 zarzadzenie

Jezeli ustawa nie wymaga wydania wyroku, sad wydaje postanowienie (czyli — domniemanie
formy postanowienia). Postanowienia moze wydawac rowniez referendarz sadowy, a w

postepowaniu przygotowawczym — takze prokurator lub inne organy prowadzace sledztwo
(dochodzente) np. postanowienie o powolaniu bieglego

* Warunki formalne — art. 94: kpk

. * Postanowienie musi zawierac:
1. Oznaczenie organu oraz osoby lub 0s6b wydajacych postanowienie

2. Date wydania

5. Wskazanie sprawy oraz kwestii, ktorej postanowienie dotyczy
4. Rozstrzygnigcie wraz z podaniem podstawy prawnej

5. Uzasadnienie, chyba ze ustawa zwalnia z tego wymogu

Powyzsze zasady stosuje si¢ odpowiednio do zarzadzen, ale uzasadnienie zarzadzenia
sporzadza si¢ tylko wowczas, gdy podlega ono zaskarzeniu (art. 99 § 2)




Zarzadzenie

* Decyzja procesowa niebedaca orzeczeniem, wydawana w kwestiach
niewymagajacych postanowienia.

Co do zasady maja charakter porzadkowy, ale moga ingerowac¢ w prawa uczestnikow
postepowania (por. art. 247 1)

* Zarzadzenie wydaje:

® W postepowaniu przygotowawczym: prokurator, inny organ prowadzacy postgpowanie,
niekiedy sad (ale wylacznie w wypadkach wskazanych w ustawie), referendarz sadowy

* w postepowaniu sadowym: prezes sadu, przewodniczacy skladu orzekajacego, upowazniony
sedzia

* W postepowaniu sgdowym SAD nie wydaje zarzadzen!




Uzasadniente decyzjt procesowych

*Uzasadnienie nie jest integralna czeScia wyroku.

*Zasada — uzasadnienie sporzadza si¢ na wniosek
uprawnionego podmiotu

*Z urzedu uzasadnia sie:

*wyrok co do ktérego zgloszono zdanie odrebne
*Wyroki sadu II instancji, chyba ze sad zmienia lub
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok

*Art. 423 § 1. Uzasadnienie wyroku powinno byé
sporzadzone w ciggu 14 dni od daty ztozenia wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia, a w wypadku sporzadzenia
uzasadnienia z urzedu - od daty ogloszenia wyroku; w
sprawie zawilej, w razie niemozno$ci sporzadzenia
uzasadnienia w terminie, prezes sadu moze przedluzyc
ten termin na czas oznaczony.

e art. 99a — UZASADNIENIE NA FORMULARZU!
(par 2- juz wydane rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci:
https:/ /www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/formularze-
uzasadnien-w-sprawach-karnych)

*Uzasadnienie jest — co do zasady — cze¢Scia skltadowq
postanowienia.  Ustawa zwalnia 2z  obowiazku
sporzadzenia m.in. postanowienia o przedstawienia za
zarzutow (art. 313 §1), postanowienia o umorzeniu
dochodzenia (art. 325¢ § 1). Zgodnie z art. 98 § 3 nie
wymaga réwniez uzasadnienia dopuszczenie dowodu,
czy uwzglednienie wniosku, ktéremu inna strona si¢ nie
sprzeciwila, chyba Ze orzeczenie podlega zaskarzeniu

*Przepisy szczegélne, wtedy gdy ustawa zwalnia z
obowiazku  sporzadzenia  uzasadnienia  przyznaja
niekiedy stronom (lub osobom, ktérych postanowienie
dotyczy) prawo do zlozenia wniosku o uzasadnienie np.
podejrzany moze zada¢ sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia o przedstawieniu zarzutOw

*Sporzadzenie uzasadnienia w sprawie zawilej lub z
innych waznych przyczyn mozna odroczy¢ na czas do 7
dni

*Zasadniczo nie sporzadza si¢ uzasadnienia zarzadzenia,
chyba Ze zarzadzenie jest zaskarzalne




/naczenie uzasadnienia decyzji procesowych

Nalezy przy tym stwierdzi¢, iz rola orzecznictwa sqdowego jest nie tylko i Wyla(czme merytoryczne rozstrzygniecie
konkretnej, 1ndyw1dualne] sprawy. W pojeciu "wymiaru sprawiedliwosci”, w rozumieniu przepiséw konstytucyjnych
i zaakceptowanych przez Polske¢ norm prawa rmedzynarodowego (szczegolme dotyczacego praw czlowieka)
mowiacych o "prawie do sprawiedliwego sadu', kry)e s1<§ znacznie wigcej. Na]kroce] rzecz biorac, chodzi
przede wszystkim o to, by dla wszystkich byto wyrazne i niewatpliwie widoczne, iz w wyniku postgpowania
przed sadem zapadto najstuszniejsze i najbardziej odpowiadajace prawu rozstrzygniecie.

* Jednym ze sSrodkéw stuzacych osiagnigciu tego celu jest wyczerpujace i wszechstronne (zaréwno z merytorycznego
Ly acy 4gnie 2 ytory g

jak 1 z prawnego punktu widzenia) uzasadnienie orzeczenia, a juz szczegdblnie wéwczas - gdy, tak jak w
niniejszej sprawie - wystepuja rozbiezne interesy stron, a rozstrzygniecie musi przedtozyé jeden z tych
intereséow nad drugi. Wéwczas wlasnie szczegolme istotna rola uzasadnienia lezy réwniez w tym, by przekonac
SEONCRZENC] stanowisko w sprawie zostato powazme wziete pod uwage, a jezeli zapadlo inne rozstrzygniecie to
przyczyna tego sa istotne powody. W ustanowionym przez prawo obowiazku takiego wlasnie uzasadnienia
rozstrzygniecia lezy m.in. dazenie do poszanowania godnosci i wolnosci obywatela demokratycznego pafstwa: bowiem
naruszeniem jego prawa jest, gdy w istotnej dlaf sprawie staje si¢ adresatem rozstrzygniecia, opatrzonego zdawkowym,
czy niepelnym uzasadnieniem.

°  Wyrok SN z 16.02.1994 r., III ARN 2/94




ZaskarzalnoS¢ decyzjt procesowych

Uzasadniente decyzjt procesowej umozliwia kontrole wydanego rozstrzygniecia.

Kontrola odwolawcza to sprawdzenie 1 ocena prawidlowosci rozstrzygniecia przez

pryzmat sporzadzonego uzasadnienia.

Decyzje procesowe zaskarzane sa: . . . |
TR Wyrok Postanowienie Zarzadzenie

* Apelacja » Zazalenie

e ale — e ale od
rozstrzygnigcie o postanowien
koszach referendarza
postepowania sadowego  wnosi
zawarte w wyroku sic  sprzecitw(art.
moze zostac 93a)
zaskarzone
zazaleniem  (art.
400)

e /azalenie

* od zarzadzen
wydawanych przez
referendarza
sadowego  wnosi
si¢ sprzeciw (art.

93a)




Forum podejmowania decyzji procesowych

Sad podejmuje decyzje procesowe w sposob sformalizowany. Zgodnie z art. 95 orzeka on na posiedzeniu a na
rozprawie, tylko wtedy, gdy ustawa tego wymaga. Orzeczenia, ktére zapadaja na posiedzeniu, moga zosta¢ rowniez
wydane na rozprawie.

Przeprowadzenia rozprawy wymaga:

* Merytoryczne rozpoznanie zarzutéw wobec oskarzonego zawartych w akcie oskarzenia przed sadem I instancji w postgpowaniu
zwyczajnym, przyspieszonym i prywatnoskargowym

* Whniosek prokuratora o umorzenie postgpowania z powodu niepoczytalnosci sprawcy 1 zastosowanie srodkéw zabezpieczajacych
* Wnhniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze (art. 387), chyba ze zostal zlozony przed wyznaczenie terminu rozprawy (art. 338a)

* Rozpoznanie apelaciji (art. 449 § 1), chyba ze zachodza tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze (art. 439 § 1)

* Rozpoznanie kasacijt

* Wydanie wyroku tacznego (art. 573 § 1)

UWAGA! Posiedzenia wyrokowe — sad rozstrzyga o zasadnosci zarzutow zawartych w akcie oskarzenia, wniosku z art.
335§ 112, wniosku o warunkowe umorzenie postgpowania lub wniosku z art. 338a. Wyrok zapada na posiedzeniu.

Do posiedzen wyrokowych stosuje si¢ odpowiednio przepisy regulujace przebieg rozprawy




Forum podejmowania decyzji procesowych

* Posiedzenie i rozprawa réznig si¢:

* 1. sktadem sadu — chociaz w coraz mniejszym zakresie, z uwagi na fakt, ze sad I instancji zasadniczo orzeka
w skladzie jednoosobowym

* 2. zasadami uczestnictwa stron oraz osob trzecich
* zasada — jawnos$¢ wewnetrzna (dla stron) i zewnetrzna (dla publicznosci) rozprawy

* DPosiedzenia odbywaja si¢ z wylaczeniem jawnosci, ale strony oraz osoby niebedace stronami moga wzia¢ udzial w
posiedzeniu jezeli ma to znaczenie dla ochrony ich praw lub intereséw, chyba ze uch udzial jest obowiazkowy. W pozostatych
przypadkach moga wzia¢ udzial jezeli si¢ stawia

* Niektore posiedzenia s3 jawne zewnetrznie (tak jak rozprawa) — art. 95b § 2

3. Postepowaniem dowodowym — na posiedzeniu zasadniczo nie prowadzi si¢ postepowania dowodowego.
Sad moze jednak skorzystac z instytuciji z art. 97 — sprawdzenie okolicznosci faktycznych




Zasady udzialu stron 1 innych podmiotow w
posiedzeniach sadu

* Art. 96. § 1. Strony oraz osoby niebedace stronami, jezeli wykaza interes prawny w
rozstrzygnieciu, maja prawo wzia¢ udzial w posiedzeniu wowczas, gdy ustawa tak
stanowi, chyba ze ich udzial jest obowiazkowy. Przepis art. 451 stosuje si¢
odpowiednio.

* § 2. W pozostalych wypadkach nie zawiadamia si¢ ich o posiedzeniu, a moga wziacé
w nim udzial, jezeli si¢ stawia, chyba ze ustawa stanowi 1naczej.”;

(ZMIANA ART. 96 = 5.10.2019!)

* Np. niejawne dla stron 1 publicznosci jest posiedzenie, na ktérym sad wydaje wyrok
nakazowy




Udzial stron w postedzeniach sadu (jawnos¢ wewnetrzna)

Art 339 § 5 — strony, obroncy 1 pelnomocnicy moga
wzia¢ udzial w posiedzeniach, gdy:

Jawno$¢ zewnetrzna postedzen sadowych

Zasada — posiedzenia sadu odbywaja si¢ z
wylaczeniem jawnosct

1. prokurator zlozyt wniosek o orzeczenie $rodkéw
zabezpieczajacych;

2. zachodzi potrzeba rozwazenia kwestii warunkowego
umorzenie postepowania

3. do aktu oskarzenia dotaczono wniosek, o ktérym mowa w

att. 335 § 2
4. prokurator ztozyl wniosek z art. 335 § 1

5. Zachodzi potrzeba rozstrzygniecia, w przedmiocie

umorzenia postgpowania z przyczyn wskazanych w art. 17
§1pkt. 2-11

0. W przedmiocie umorzenia postgpowania z powodu
oczywistego braku podstaw faktycznych oskarzenia

/. Sad wydaje postanowienie w przedmiocie tymczasowego
aresztowania lub innego §rodka przymusu

Odstepstwa — jawne s3 m.in. posiedzenia —
art. 95b:

1. w przedmiocie umorzenia postgpowania z
przyczyn wskazanych w art. 17 § 1 pkt. 2 - 11

2. W przedmiocie umotzenia postgpowania z
powodu  oczywistego  braku = podstaw
taktycznych oskarzenia

3. Wydania  postanowienia o  zawieszeniu

postepowania

4. Na ktorych rozstrzyga si¢ w przedmiocie
mozliwosci warunkowego umorzenia
postgpowania

5. Tzw. posiedzenia wyrokowe — art. 343 oraz
343a




Oglaszanie rozstrzygnie¢ procesowych

* Promulgacja decyzji procesowej — umozliwienie w odpowiedniej formie zapoznania si¢ z decyzja przez
inne osoby — art. 100

* Art. 100 — uwaga zmiana po 5.10.2019!

Orzeczenie lub zarzadzenie wydane na rozprawie oglasza si¢ ustnie.

Orzeczenie lub zarzadzenie wydane na posiedzeniu jawnym oglasza si¢ ustnie. Jezeli na ogloszeniu nikt si¢ nie stawit,
mozna uzna¢ wydane orzeczenie lub zarzadzenie za ogloszone. Przyczyne odstapienia od ogloszenia nalezy wskaza¢ w
protokole albo notatce urzedowej z posiedzenia.

Postanowienia i zarzadzenia — Wydane poza rozprawa dorecza 51¢ tylko wtedy, ]ezeh przystuguje $rodek zaskarzenia.
Postanowienia koniczace postf;powame W spra\me dorecza si¢ stronom, chyba ze byli obecni przy ogloszeniu
postanowienia lub zarzadzenia. O treéci innych niz powyzsze postanowien (zarzqdzen) nalezy strony powiadomic.

Strony nalezy powiadomiC o tresci innych postanowien i zarzadzen (t. takich ktorych nie mozna zaskarzyc) wydanych
poza rozprawa i posiedzeniem, a takze wydanych na posiedzeniu, o ktérego terminie strona nie byla zawiadomiona

Jezeli ustawa nie zwalnia od rownoczesnego wymogu sporzadzenia uzasadnienia orzeczenie lub zarzqdzeme oglasza si¢
wraz z uzasadnieniem. Jezeli odroczono sporzadzenie uzasadnienia — podaje si¢ ustnie najwazniejsze motywy
rozstrzygnigcia i obligatoryjnie dorecza si¢ stronie decyzj¢ procesowa.

* Art. 100 § 8 — przy ogloszeniu lub doreczeniu orzeczenia nalezy pouczyC uczestnika postepowania o
przystugujacym im prawie, terminie i sposobie wniesienia srodka zaskarzenia lub o tym, ze orzeczenie
nie podlega zaskarzeniu.




Oglaszanie 1 dorgczanie wyrokow
& are 100 are 422 art 505

* Wyrok oglasza si¢ ustnie na rozprawie (lub posiedzeniu — art. 341, 343. 343a)

* Wyrok dorecza si¢ podmiotom uprawnionym do wniesienia srodka
odwotawczego, jezeli ustawa tak stanowi.

. 1. Wyrok dorecza si¢ jezeli zostaly spelnione Yacznie wszystkie ponizsze przestanki:

a) oskarzonemu pozbawionemu wolnosci
b) ktéry nie ma obroficy (ani z wyboru ani z urzedu)
c) zlozyl wniosek o doprowadzenie go na rozprawe, na ktdrej mial zapasé wyrok

d) mimo ztozenia wniosku nie doprowadzono go na ogloszenie wyroku

2. art. 505 — wyrok nakazowy dorgcza si¢ oskarzycielowi 1 oskarzonemu i jego
obroncy




Prawomocnos¢ decyzjt procesowych

* Bezpieczenstwo prawne wymaga, aby orzeczenie w pewnym momencie stalo si¢
prawomocne (niewzruszalne).

Prawomocnos$¢ orzeczenia = zakaz ponownego wszczynania procesu o to samo, czyli
O ten sam czyn tej samej osoby (e bis in idem).

Niemozno$c¢ zaskarzenia orzeczenia w trybie instancijt — prawomocno$¢ formalna
Zakaz ponownego wszczynania postgpowania o to samo — prawomocnos¢ materialna

Orzeczenie prawomocne formalnie 1 materialnie moze by¢ wzruszone jedynie w
drodze nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.




Kiedy orzeczenie staje si¢ prawomocner

uptynal termin do wniesienia srodka odwolawczego (art. 445 1 460) 1 strona nie wniosta w
fym terminie tego srodka

uplynal termin do zlozenia wniosku o uzasadnienie orzeczenia

stronie odmoéwiono przyjecia srodka odwolawczego (art. 429), a nie zaskarzyla tego
zarzadzenia lub zaskarzyta, ale zostalo ono utrzymane w mocy

strona cofnela Srodek odwolawczy, a brak jest podstaw do rozpoznania go mimo
cofnigcia (art. 432)

orzeczenie zostalo wydane przez sad odwolawczy w wyniku wniesienia $rodka
odwolawczego

wyrok nakazowy staje si¢ prawomocny, jezeli oskarzony lub oskarzyciel nie wniosa
sprzeciwu w clagu 7 dni od daty doreczenia wyroku lub cofng sprzeciw (art. 507)




Sposoby komunikowania sie stron (lub innych oséb) z organami

Ustnie do protokotu poprzez osobiste
stawiennictwo np. na rozprawie lub posiedzeniu

*  Osobe¢ uprawniong do udzialu w czynnosci zawiadamia si¢ o jej
czasie i miejscu, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 117 § 1)

es0be zobowla(zanq do udzialu w czynnosci ‘wzywa si¢ do
udzialu w niej, wskazujg w jakiej spraw1e i w jakim
charakterze;miejscu-i-czasie-ma-si¢-stawié-oraz-nalesy pouczyé

o skutkach niestawiennictwa

*  Waznel Art. 117 § 2 — czynnosci nie przeprowadza si¢ jezeli osoba
uprawniona do udzialu w niej:

1. Nie stawila si¢ a brak dowodu, ze zostala o niej powiadomiona

2. Zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze niestawiennictwo wynika z powodu
przeszkod zywiolowych lub innych wyjatkowych przyczyn

3. Usprawiedliwila swoje niestawiennictwo i wnosi o nieprzeprowadzanie
czynnosci bez jej udziatu

Czynnosci nie przeprowadza si¢ jezeli nie stawil si¢ pelhomocnik lub
obronca zobowiazany do udzialu w czynnosci (chyba ze ustawa stanowi
inaczej

Por. art. 117a
- ZMIANA: DODANO § 3a do art. 117! (wystarczy stawiennictwo

Pisemnie, wnoszac pismo procesowe w formie
przewidziane] w kpk

*  Kazde pismo procesowe musi zawierac (art. 119)
1. oznaczenie organu do ktoérego jest skierowane oraz sprawy, ktérej dotyczy

2. Oznaczenie oraz adres wnoszacego pismo + w pierwszym pismie zfoZonym w sprawie
— numer telefonu, telefaksu i adres poczty elektronicznej lub oéwiadczenie o ich
nieposiadaniu (5.10.2019)

3. Tre$¢ wniosku, w miar¢ potrzeby z uzasadnieniem

4. Date i podpis skladajacego piso (za osobe ktora nie moze si¢ podpisac, pismo podpisuje
osoba przez nig upowazniona)

Kpk obok warunkéw ogélnych z art. 119 wprowadza szczegélne warunki
formalne pism procesowych np. przymus adwokacko — radcowski w przypadku
wnoszenia subsydiarnego aktu oskarzenia czy konieczno$¢ dokonania oplat

Jezeli pismo nie odpowiada wymaganiom formalnym, a brak jest tego rodzaju, ze
pismo nie moze otrzymac¢ biegu albo nie uiszczono naleznych oplat lub nie
dolaczono upowaznienia do czynnosci procesowej wzywa si¢ osobe od ktorej
pismo pochodzi do usuni¢cia brakéw w terminie 7 dni, pod rygorem
uznania pisma za bezskuteczne.

W przypadku uzupelnienia brakéw pismo wywoluje skutki prawne od dnia jego

whiesienia.

obroncy lub petnomocnika, chyba, ze udzial samej strony Wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych ma forme zarzadzenia. W
obowigzkowy) postepowaniu przed sadem moze je wvdawaé réwniez referendarz sadowy.
WAZNE! Art. 118 Znaczenie czynno$ci procesowej ocenia si¢ wedlug treSci ztozonego o$wiadczenia! Niewlasciwe

oznaczenie czynnosci procesowej, a zwlaszcza srodka odwotawczego, nie pozbawia jej znaczenia prawnego. Pismo procesowe
omytkowo wniesione do niewlasciwego organu, organ ten przekazuje odpowiedniej instytucji




Terminy procesowe

Zawite
* Art. 122 § 1 — terminy do wnoszenia §rodkow zaskarzenia i inne, ktére ustawa uznaje za zawite

* Jest to termin nieprzekraczalny, czyli czynnos¢ podjeta po jego uplywie jest bezskuteczna, ale mozna go przywrocic,
jezeli niedotrzymanie terminu zawitego nastapito z przyczyn niezaleznych od uczestnika postepowania

* Art. 126 § 1 — konieczne jest zlozenie wniosku o przywrécenie terminu, w ciggu 7 dni (termin zawity) od daty
ustania przeszkody, w ktorym nalezy wykazaé, ze niezachowanie terminu nastapilo z przyczyn niezaleznych od
strony (uczestnika postepowania), dopelniajac jednoczesnie czynnosci, ktéra miata by¢ wykonana. Na odmowe
przywrocenia terminu przystuguje zazalenie (art. 126 § 3). Wniosek o przywrdcenie terminu nie wstrzymuje
wykonania orzeczenia

Prekluzyjne

* Terminy nieprzekraczalne i nieprzywracalne. Po ich terminie dane uprawnienic procesowe wygasa. Np. do czasu
rozpoczecia przewodu sacdowego na rozpra\me glowne] pokrzywdzony moze cofna¢ wniosek o sc1game subsydlarny
akt oskarzenia mozna wnie§¢ w terminie miesiaca od dnia doreczenia ponownego postanowienia o umorzeniu lub
odmowie wszczecia Sledztwa lub dochodzenia

Instrukcyjne

* Mobilizujace organy procesowe. S przejawem realizacji w toku postegpowania postulatu szybkosct (sprawnosci)
procesu)




Przywrocenie terminu zawitego

Whiosek sklada si¢ do organu, przed ktérym
nalezato dokonaé czynnosci

niedochowanie
terminu z

przyczyn
niezaleznych od
uczestnika
postepowania

zlozenie wniosku
o przywrocenie
terminu w
terminie zawitym
7 dni od dnia
ustania przyczyny

dokonanie
czynnosci
procesowej wraz z Przywrocenie
wniosek o terminu
przywrocenie
terminu

Czyli np. wniosek o przywrdcenie terminu do
wniesienia  zazalenia skladamy wraz z
zazaleniem

Poniewaz termin do zlozenia wniosku o przywrdcenie terminu jest
terminem zawitym mozliwe jest zlozenie wniosku o przywrocenie
terminu do zfozenia wniosku o przywrdcenie terminu




Terminy prekluzyjne a naruszenie art. 16 KPK

Problemr—=—co—jezelima—skutek—

braku pouczenia lub mylnego
pouczenia uczestnik
postepowania nie  dochowal
terminu prekluzyjnego?

Np. pokrzywdzony nie zostal
pouczony o prawie wstapienia w
prawa oskarzyciela positkowego
1 dowiedzial sie o swolm
uprawnieniu  po  rozpoczeciu
przewodu sagdowego

art. 16 § 1 Jezeli organ prowadzacy
postepowanie jest obowigzany
pouczy¢ uczestnikow
postepowania o ciazacych
obowigzkach i o przystugujacych
im uprawnieniach, brak takiego
pouczenia lub mylne pouczenie
nie moze wywotywac ujemnych
skutkéw procesowych dla
uczestnika postepowania lub
innej osoby, ktérej to dotyczy.

Po uplywie terminu prekluzyjnego
uprawnienie uczestnika

postegpowania wygasa.

Na pozniejszym etapie
postepowania uprawnienie to juz
nie przystuguje.

Np. oskarzony nie bedzie mogt
ztozy¢ wniosku z art. 387




Terminy prekluzyjne a naruszente art. 16 KPK

Postanowienie SN z 25.06.2013 r., V KZ 43 /13

Pozbawienie pokrzywdzonego ,,prawa do udzialu w postepowaniu sadowym przez brak stosownego
pouczenia lub brak zawiadomienia o terminie plerwsze] rozprawy, na ktorej mogiby ziozyC stosowne
oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 54 § 1 k.p.k., nalezy traktowac jako szczegolne naruszenie prawa
procesowego, ktore nie moze w konsekwencji catkowicie pozbawi¢c go mozliwosci udziatu w
postepowaniu’’.

W cytowanym orzeczeniu SN uznal, ze istnieje mozliwos¢ dopuszczenia go do udziatu w postgpowaniu w
charakterze oskarzyciela posdkowego w__jego pozniejsze] fazie w  wyniku prokonstytucyjnej

(uwzgledniajace] art. 45 ust. 1 Konstytucji 1 prawo Dokrszdzonego do sadu w st)rawach karnvdﬁ
valadm art. 16 §1k.p.k.

Mimo uzyskania statusu strony pokrzywdzony odniesic ujemne skutki procesowe. Przyjmuje si¢, ze
,dopuszczenie pokrzywdzonego do postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego nie tworzy
bowiem fikcji posiadania uprawnien zwigzanych ze statusem strony takze przed momentem takiego
dopuszczenia”. Uprawnienie do aktywnego uczestnictwa w postepowaniu przed sadem aktualizuje
si¢ ,,na przysztos$¢” - postanowienie SN z 25.06.2013 1., V KZ 43/13




Terminy procesowe

* W kpk wystepuja rowniez inne rodzaje terminow, np.:

° terminy przedawnienia

* Karnomaterialne — przedawnienie karalnosci przestepstwa

* Cywilnoprawne — roczny termin przedawnienia dochodzenia roszczen odszkodowawczych za
niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie (art. 555)

°* Zawieszenie terminu
B ST

* Jezeli warunkiem skutecznosci czynnosci procesowej jest jej dokonanie przez obroncg lub
pelnomocnika, termin do jej dokonania ulega zawieszeniu dla strony postgpowania na czas
rozpoznania wniosku o przyznanie pomocy prawnej w tym zakresie.

* W przypadku wyznaczenia obroncy lub petnomocnika z urzedu termin do dokonania czynnosci
przez wyznaczonego przedstawicicla procesowego rozpoczyna bieg od daty doreczenia mu
postanowienia lub zarzadzenia o tym wyznaczeniu




Doreczenia

Dla zachowania terminu procesowego konieczne jest ustalenie momentu, od ktorego on biegnie.
Zasadniczo bedzie to od chwili promulgacit (ogloszenia lub dorgczenia) stronie danej decyzji procesowe.

Jakie pisma podlegaja doreczeniu:

*  Orzeczenia
° Zarzadzenia
* Wezwania

* Zawiadomienia

Art. 131 — wezwania, zawladomienia oraz inne pisma, od ktorych daty doreczenia biegna terminy
procesowe, dorecza si¢ przez operatora pocztowego (Poczta Polska, InPost), pracownika otrganu
wysylajacego a w razie niezbednej koniecznosci przez Policje. Pisma dor@cza si¢ za pokwitowaniem
odbioru.

Pisma organ procesowy dorecza na adres znany lub podany przez strong. Strona lub inna osoba
uczestniczaca w postgpowamu ma obowiazek informowacé o kazde) zmianie miejsca zamieszkania, pod
rygorem uznania pisma za doreczone (por. 139). Strona, ktora nie ma miejsca zamieszkania w Polsce ma
obowigzek wskaza¢ pelnomocnika do doreczen (oson uprawniong do odbioru pism) w kra)u A%
przeciwnym razie pisma pozostawia si¢ w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia.




Rodzaje doreczen

Bezposrednie

Doreczenie

posrednie

Doreczenie
zastepcze




Doreczenie bezposrednie

Art. 132 § 1 — pisma dorecza si¢ adresatowi osobiscie.

Art. 132 § 3 — bezposrednim doreczeniem jest rowniez doreczenie pisma za pomoca
telefaksu lub poczty elektroniczne;

Art. 134 § 3 — doreczenie pisma dla adresata niebedacego osoba fizyczng albo obroncy
poprzez przekazanie go osobie zatrudnionej w biurze

Art. 135 — prokuratora zawiadamia si¢ o rozprawach i posiedzenia przez dorgczenie wykazu
spraw, ktore maja by¢ w danym dniu rozpoznane

Art. 137 — w wypadkach niecierpigcych zwtoki mozna wezwac lub zawiadomi¢ osoby
telefonicznie albo w inny sposob stosownie do okolicznos$ci, pozostawiajac w aktach
odpis nadanego komunikatu




Doreczente posrednie

* Przekazanie pisma osobie trzeciej, ktora z uwagi na relacje jakie wiaza ja z
adresatem, przekaze mu pismo.

. * Art. 132 § 2 — w razie chwilowej nieobecnos$ci adresata w jego mieszkaniu pismo
dorecza si¢ dorostemu domownikowi, a gdyby go nie bylo — administracji domu,
dozorcy domu lub soltysowi, jeze podejma si¢ oddac¢ pismo adresatowi

* Art. 134 § 1 — pisma dla zolnierzy, funkcjonariuszy Policji, ABW, AW, SKW, SWW]
CBA, SG, S.C., SW mozna doreczy¢ za posrednictwem ich przetozonych

* Art. 134 § 2 — pisma dla oséb pozbawionych wolnosci dorgcza si¢ za
posrednictwem administracji odpowiedniego zaktadu




PDoreezente zZastepeze

* Pisma nie dor¢cza si¢ do rak adresata ani osoby trzeciej, ale adresat moze i
tak zapoznac si¢ z trescia pisma.

. ° Art. 133 § 1 — pismo mozna pozostawi¢ w najblizszej placowce pocztowej albo
jednostce Policji lub urzedzie gminy

° Art. 133 § 2 — O pozostawieniu pisma w mysl § 1 doreczajacy umieszcza
zawiadomienie w sktzynce do doreczania korespondencji badz na drzwiach
mieszkania adresata lub w innym widocznym miejscu ze wskazaniem, gdzie i kiedy
pismo pozostawiono otaz ze nalezy je odebra¢ w ciagu 7 dm w razie
bezskutecznego uplywu tego terminu, nalezy czynnos¢ zawiadomienia powtorzyc
jeden raz. W razie dokonania tych czynnosci pismo uznaje si¢ za doreczone.




Doreczenia — obowiazki uczestnikow
postgpowania

* Strona 1 osoby niebedace stronami, ktorych prawa zostaly naruszone w toku postepowania
(np. osoby, u ktorej dokonano przeszukania, osoba zatrzymana) przebywajace za granica
maja obowiazek wskazac¢ adresata do dorgczen w kraju.

* niepodanie adresu do doreczen w kraju — pismo nadane na ostatni znany adres uznaje si¢ za doreczone

Strona, a takze pokrzywdzony jezeli nie jest strona, ma obowigzek zawiadamia¢ o kazdej
zmianie miejsca zamieszkania lub zmianie miejsca stalego pobytu — por. art. 300 § 112

°* jezeli strona zmienita miejsce zamieszkania/pobytu lub nie przebywa pod wskazanym przez
siebie adresem w tym takze z powodu pobawienia wolno$ci w innej sprawie, pismo
wystane pod poprzedni adres uwaza si¢ za dorgczone.




Dokumentowanie czynnosct procesowych

Protokot

Protokoét ograniczony

Notatka urzedowa

Stenogram




Protokot

* Dokument pisemny stwierdzajacy forme i treSC czynnosci procesowej, sporzadzony w formie
nakazanej przez prawo i podpisany przez prowadzacego czynnosc¢ oraz przez co najmniej druga
osobe w niej uczestniczaca

* Art. 143 §{ 1 Spisania protokolu wymagaja:

1)przyjecie ustnego zawiadomienia o przestepstwie, wniosku o $ciganie i jego cotnigcie,

2)przestuchanie oskarzonego, swiadka, bieglego i kuratora,

3)dokonanie ogledzin,

4)dokonanie otwarcia zwlok oraz wyjecie zwlok z grobu,

5)przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz okazania,

0)przeszukanie osoby, miejsca, rzeczy 1 systemu informatycznego oraz zatrzymanie rzeczy 1 danych informatycznych,

T)otwarcie korespondencji i przesylki oraz odtworzenie utrwalonych zapisow,

8)koncowe zaznajomienie si¢ podejrzanego z materialami postgpowania przygotowawczego,

9)przyjecie poreczenia,

10)przebieg posiedzenia sadu, jezeli stawig si¢ na nim uprawnione osoby albo ich obecnos$¢ jest obowiazkowa,
11)przebieg rozprawy.

art. 143 § 2 Z 1innych czynnoéci spisuje si¢ protokol, jezeli przepis szczegdlny tego wymaga albo
przeprowadzajacy czynno$C uzna to za potrzebne. W innych wypadkach mozna ograniczy¢ si¢ do
sporzadzenia notatki urzedowe;.

np. art. 244 § 3 — protokoé! zatrzymania

T —— A S —— mac ' st e - . T



Osoba sporzadzajaca protokol, ktora nie jest pracownikiem organu procesowego,
przed przystapieniem do protokotowania sktada przyrzeczenie — art. 144 § 3

Protokolant podlega wylaczeniu z tych samych przyczyn co sedzia — art. 146

Protoko! rozprawy

Protokoty innych czynnosci
procesowych

Art. 144 § 1Protokot rozprawy spisuje
pracownik sckretatiatu lub inna osoba
upowazniona przez prezesa sadu.

Art. 149 § 1 Protokol rozprawy oraz
posiedzenia podpisuja niezwlocznie
przewodniczacy 1 protokolant.

art. 149 § 3 Jezeli przewodniczacy nie
moze podpisa¢ protokolu, protokol
podpisuje za niego jeden z czltonkow

skladu  orzekajacego,  zaznaczajac
przyczyne braku podpisu
przewodniczacego.

* art. 144 § 2 Inny protokot spisa¢ moze,

poza osobami wymienionymi w § 1,
osoba  przybrana w charakterze
protokolanta  przez  prowadzacego
czynnosC lub sam  przeprowadzajacy
czynnosc.

art. 150 § 1 Z wryjatkiem protokotu
rozprawy lub posiedzenia protokol
podpisujqa osoby biorace udziat w
czynnosci. Przed podpisaniem nalezy
o0 odczytac 1 uczyni¢ o tym wzmianke.

T




Protokot

° Art. 148 § 1. Protoko! powinien zawieraé:

l)oznaczenie czynnosci, jej czasu 1 miejsca oraz o0sOb w niej

uczestniczacych,
2)przebieg czynnosci oraz oSwiadczenia 1 wnioski jej uczestnikow,

3)wydane w toku czynnosci postanowienia i zarzadzenia,
postanowienie—lub—zarzadzent
wydaniu,

a j@ieli

4)w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych
przebiegu czynnosci.

2.Wyjasnienia, zeznania, o$wiadczenia 1 wnioski oraz
ierdzenia  okreslonych  okolicznosci  przez  organ
owadzacy postegpowanie zamieszcza si¢ w_protokole z
ozliwg dokfadnoscig. Osoby biorace udzial w czynnosci

dokltadnoscia wszystkiego, co dotyczy ich praw lub
interesow.

imaja prawo zadaé zamieszczenia w protokole z pelna

Protokot jest (powinien by¢) wiernym odzwierciedleniem
przeprowadzone] czynno$ci.  Dotyczy  to  zwlaszcza |
protokolow sporzadzonych w postepowaniy |

przygotowawczym, ktore mogg zosta¢ odczytane (na zasadach |
okreslonych w art. 389, 391 — 392) na rozprawie glownej. Sad |
orzeka]qc na pos1edzemu (np. art. 343) opiera si¢ aktach
protokolach 7

przeprowadzonych czynnosci dowodowych.

Prawa uczestnikow czynnosci protokolowanej (i tego, ze jej
przebieg zostal dokladnie opisany w protokole) gwarantuje:

konieczno$¢ odczytania protokotu przed podpisaniem i zamieszcze
o tym odpowiedniej wzmianki (por. art. 150 § 1)

mozliwos$¢ zgloszenia zarzutow do protokolu, ktére zamieszcza si¢ W

protokole (art. 150 § 2)

prawo do zadania zamieszczenia okreslonych informacji w protokole

(art. 148 § 2)

mozliwo$§¢ zlozenia wniosku o sprostowanie protokolu rozprawy lub
posiedzenia (art. 152)

osoby biorace udzial w czynnos$ci maja prawo zada¢ odczytania

tragmentow ich wypowiedzi weiagnigtych do protokotu (art. 148 § 4)




Protokot

* W protokole, ze wzgledu na ochrone §wiadka i1 pokrzywdzonego, nie zamieszcza si¢ danych

dotyczacych miejsca zamieszkania i miejsca pracy pokrzywdzonych i $wiadkow

uczestniczacych w czynnosci. Dane te zamieszcza si¢ w_zalgczniku do protokotu. Nie

dotyczy to miejsca pracy $wiadka, bedacego funkcjonartuszem publicznym skladajacego

zeznania w zwigzku z pelniong funkcja, chyba ze dla dobra postepowania karnego nie
powinno ono zosta¢ ujawnione w protokole.

* dane te przechowuje si¢ w odrebnym zalaczniku adresowym do akt sprawy, do wiadomosci organu
prowadzacego postepowanie. Do akt sprawy zalacza si¢ uwierzytelnione kserokopie dokumentow lub
ich czgsci, sporzadzone w sposéb uniemozliwiajacy zapoznanie si¢ z tymi danymi.

* Sad lub prokurator moze ujawni¢ w niezbednym zakresie dane, o ktérych mowa w § 2a lub oryginaly
dokumentow, o ktérych mowa w § 2b, jezeli maja one znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy.




Protokot ograniczony

® pot att 525k

* Utrwalanie przestuchania S§wiadkéw przez Policje nastepuje w_formie
protokotu ograniczonego do zapisu najbardziej istothych oswiadczen

0soOb bioracych udziat w czynnosci. Przepisu art. 148 § 2 zdanie pierwsze
nie stosuje si¢.




Notatka urzedowa

Dokument relacjonujacy tres¢ 1 forme czynnosci niebedacy protokotem.
Spisuje si¢ ja jezeli nie jest wymagane sporzadzenie protokotu.

Wazne: art. 393 § 1 zd. 2 Nie wolno jednak odczytywac notatek dotyczacych
czynnosci, z ktérych wymagane jest sporzadzenie protokotu.

Notatka urzedowa nie moze by¢ podstawa do kwestionowania wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego.

Sporzadza si¢ ja np. z pozaprocesowego rozpytania przyszltego §wiadka czy
podejrzanego




Postanowienie SN z 22.02.2007 r., V KK 183/06

Nie ulega watpliwosci, ze w Swietle art. 174 k.p.k. notatka urzcdowa sporzqdzona % czyrmosm rozpytama nie moze zastapi¢ dowodu z | |
wyjasnien oskarzonego czy z zeznan §wiadka. W zwigzku z tym nie podlega ona ujawnieniu na rozprawie (art. 393 § 1 zd. drugle kpk). | |
Na podstawie tresci notatki urzedowej nie wolno takze dokonywac ustalen faktycznych sprzecznych z WV]asnlenlaml
oskarzonego, czy z zeznaniami $wia gdyZz bytoby to zastapienie tego rodzaju dowodow trescig notatki. /Nie ma
natomiast zakazu_przestuchania w cbarakterze swiadka funkcjonariusza policji, ktéry dokonat czynnosci rOZDVtama 1
sporzadzit z niej notatke urzedowa. Natomiast, tak jak w przypadku tresci notatki urzedowe], inng kwestig jest wprowadzenie tego
dowodu do podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Konsekwentnie wiec, tak jak i tre$é notatki urz¢dowej, dowod z zeznan
funkcjonariusza policji przeprowadzony na okoliczno$¢ wypowiedzi osoby rozpytywanej nie moze zastapi¢ dowodu
wyjasnien oskarzonego, czy z zeznan $wiadka. Na podstawie tego dowodu nie wolno tez czyni¢ ustalen faktycznyc
sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego lub z zeznaniami §wiadka, wobec ktérych dokonano czynnosci rozpytania, gdy
bytoby to usankcjonowanie nieformalnie przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub z zeznan, w sytuacji gdy jego
przeprowadzenie w formie okreslonej przez prawo dowodowe (tzw. dowdd S$cisty) jest bezwzglednie wymagane jako
podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej.

Nie ma natomiast procesowych preszkdd, by tresé notatki wrzedowe, ¢y exnania osoby jq_sporzadzajqce wykoryystaé dowodowo obok wyjasnier
oskaronego lnb zeznai swiadka w celu Dotherd?emcz Z W%Deimema orvgmcz/ﬂw/a gexnan i wyjasnien, sesli tym zenaniom lub wyjasnieniom nie Dprzecza albo
w_celu weryfikacs tych wyjasnies lub zeznan, gdv mcbaa’?z /éomec?ﬂosc wyjasnienia_rognic miedzy tresciq wyjasnien nb geznan, ale 3 tym %z&tr%%mem, e
nie mogna odmowic wiary wyjasnieniom Iub zeznaniom i dokonal ustalesi faktyeznych w oparciu o tresé notatki W?edmﬂe; Iub na Dod&z‘azwe dowody_ g zeznan
0s0by sporzadzajace] notatke nrzedowa.




STENOGRAM — art. 145

REJESTRACJA OBRAZU LUB
DZWIEKU — art. 147

y 1Przebieg czynnosci protokofowanych moze by¢ utrwalony
ponadto za pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz lub dzwigk, o
czym nalezy przed uruchomieniem urzadzenia uprzedzi¢ osoby

§ 1. Jezeli czynnos$¢ procesowq utrwala si¢ za
pomoca stenogramu, protokol mozna
ograniczy¢ do zapisu najbardziej istotnych
oswiadczen osob bioracych w niej udzial.
Stenograf przeklada stenogram na pismo
zwykle, przy czym czyni wzmianke, jakim
postugiwal  si¢  systemem;  pierwopis
stenogramu oraz jego przeklad staja sig
zalacznikami do protokotu.

uczestmczape W CZYI]I]OSCI

§ 2.Przestuchanie $wiadka lub bieglego utrwala si¢ za pomoca
urzadzenia rejestrujacego obraz 1 dzwick, gdy:

* 1)zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie tej osoby nie bedzie
mozliwe w dalszym postepowaniu,

*  2)przestuchanie nastgpuje w trybie okreslonym w art. 396.

{ 2a.Przestuchanie pokrzywdzonego, o ktérym mowa w art. 185a 1
art. 185c¢, oraz swiadka, o ktérym mowa w art. 185b, utrwala si¢ za
pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz 1 dzwigk.

N 3]62611 czynno$¢ procesowy utrwala si¢ za pomoca urzqdzenia
rejestrujacego obraz lub dzwick, protok6t mozna ograniczyc do
zapisu najbardziej istotnych oswiadczen osob bioracych w niej
udzial. Zapis obrazu lub dZzwicku, a takze przeklad zapisu dzwigku
staja si¢ zalacznikami do protokotu.




Dostep do akt postepowania

Postepowanite przygotowawcze

Postepowanie sagdowe

156 § 5 Jezeli nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia prawidfowego toku
postepowania lub ochrony waznego interesu panstwa, w toku postepowania
przygotowawczego stronom, obroncom, pelnomocnikom i przedstawicielom
ustawowym udostepnia si¢ akta, umozliwia sporzadzanie odpisow lub kopii oraz
wydaje odplatnie uw1erzytelmone odpisy lub kopie; prawo to przystuguje
sttonom takze po zakofczeniu postgpowania  przygotowawczego.
przedmiocie udostepnienia akt, sporzadzenia odpiséw lub kopii lub wydania
uwierzytelnionych  odpiséw  lub  kopit  prowadzacy postepowanie
przygotowawcze wydaje zarzadzenie.

W wypadku odmowy udostepnienia akt pokrzywdzonemu na jego wniosek
nalezy poinformowac¢ go o mozliwosci udostepnienia mu akt w pozniejszym
terminie. Z chwilg powiadomienia podejrzanego lub obroncy o terminie
koncowego zaznajomienia 7/ materiatami postepowania
przygotowawczego  pokrzywdzonemu, jego pelnomocnikowi lub
przedstawicielowi ustawowemu nie mozna odmowi¢ udostepnienia akt,
umozliwienia sporzadzania odpiséw lub kopii oraz wydania odpisow lub
kopii. Za zgoda prokuratora akta w toku postgpowania przygotowawczego
moga by¢ w wyjatkowych wypadkach udostepnione innym osobom. Prokurator
moze udostepnic¢ akta w postaci elektroniczne;.

art. 156 § 1

Stronom, obroncom, pelnomocnikom i
przedstawicielom ustawowym udostepnia sie
akta sprawy sadowej oraz daje moznosé
sporzadzenia z nich odpisow lub kopii. Za zgoda
prezesa sadu akta te moga by¢ udostepnione
rowniez innym osobom. Informacje o aktach
sprawy moga by¢ udostepnione takze za pomoca
systemu  teleinformatycznego, jezeli wzgledy
techniczne nie stoja temu na przeszkodzie.

T N—




Dostep do akt postepowania

Postepowanite przygotowawcze

Postepowanie sagdowe

Zasada — jawnos¢ dostepu do akt postgpowania przygotowawczego

Mozna odmowié dostepu do akt: .

* gdy zachodzi potrzeba zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania N

* konieczno$¢ ochrony waznego interesu panstwa
(]

Po  wydaniu postanowienia o umotzeniu/odmowie  wszczecia
postepowama przygotowawczego osoby, ktére moga zlozy¢ zazalenie
moga réwniez zapoznac si¢ z aktami — art 306 § 1b

Pokrzywdzonemu nie mozna odméwic dostepu do akt postepowania, gdy
wyznaczono termin koficowego zaznajomienia podejrzanego z aktami
sprawy — por. art. 321

wazne — art. 157 § 3 Nie mozna odmowic¢ stronie zezwolenia na
sporzadzenie odpisu protokolu czynnosm w ktorej strona uczestniczyla
lub miata prawo uczestniczyc, jak rowniez dokumentu pochodzacego od
niej lub sporzadzonego z jej udzialem.

Zasada — udostepnianie akt

Jawnos$¢ wewnetrzna postepowania

Nie mozna odmowi¢ stronom dostepu do
akt sprawy sadowej (tj. w po wniesieniu aktu
oskarzenia/innej skargi oskarzycielskiej)

Art.159.Na odmowe udostepnienia akt w
postepowaniu przygotowawczym przystuguje
stronom zazalenie; na zarzadzenie prokuratora

zazalenie przystuguje do sadu.




Dostep do akt postepowania a tymczasowe
aresztowanie

* 1. art. 156 §5a W razie zlozenia w toku postepowania przygotowawczego wniosku o zastosowanie albo
przedtuzenie tymczasowego aresztowania podejrzanemu i jego obroncy udostepnia si¢ niczwlocznie
akta sprawy w czg¢sct zawierajacej tres¢ dowodow dolaczonych do wniosku, z wylaczeniem dowodow z
zeznan swiadkéw, o ktorych mowa w art. 250 § 2b.

2. art. 249a § 1 Podstawe orzeczenia o zastosowaniu lub przedluzeniu tymczasowego aresztowania moga
stanowi¢ ustalenia poczynione na podstawie:

* 1)dowodéw jawnych dla oskarzonego 1 jego obroncy,

* 2)dowodoéw z zeznan §wiadkow, o ktérych mowa w art. 250 § 2b.

SR Sad uprzedza ac o tym prokuratora, uwzglednia z urzedu takze okolicznosci, ktorych prokurator nie
ujawnil, po ich ujawnieniu na posiedzeniu, jezeli sa one korzystne dla oskarzonego

* 3. art. 250 § 2b Jezeli zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia, zdrowia albo wolnosci
Swiadka lub osoby dla niego najblizszej, prokurator dotacza do wniosku, o ktérym mowa w § 2a, w
wyodrebnionym  zbiorze dokumentow, dowody z zeznan Swiadka, ktorych nie udostepnia sie
oskarzonemu 1 jego obroncy.




Dostep do akt postepowania a tymczasowe
aresztowanie

* Whbrew twierdzeniom ustawodawcy obecnie — w dalszym ciagu, poza okresem miedzy 1.07.2015 a

14.04.2016 r. — istnieje mozliwo$C stosowania w postepowaniu przygotowawczym tymczasowego
aresztowania na podstawie materialow z ktorymi obronca podejrzanego i sam podejrzany nie mieli
mozliwosci si¢ zapoznaé. Bark znajomoS$ci utajnionych przez prokuratora materialéw utrudnia
efektywne kwestionowanie podstaw zastosowania tymczasowego aresztowania — pot. art. 249 § 1 1 art.

258 § 1 -3 kpk.

* W jaki sposob podejrzany np. ma kwestionowac to, ze nie naklanial nikogo do skladania falszywych zeznaa skoro nie
wie, na podstawie czyich zeznan organ prowadzagy postgpowanie przygotowawcze doszedl do przekonania, ze
zachodzi przestanka z art. 249 § 1 pkt 2?

Przestanki uta]mema czeScl akt postepowama 84, bardzo ogolme 1 nieprecyzyjne. Co wiece] w catosct
pozostaja nicjawne protokoly z art. 250 § 2b i nie sporzadza si¢ z nich zanonimizowanych odpisow dla
podejrzanego i jego obroncy. Tozsame przestanki utajnienia danych swiadka ustawodawca wprowadzit w
przypadku swiadka anonimowego — art. 184 — ale wowczas podejrzany moze zapoznac si¢ z
zanonimizowanymi protokolami oraz zlozyc¢ zazalenie na podstawienie o animizaciji.

W przypadku, o ktorym mowa w art. 250 § 2b jest pozbawiony takich mozliwosci.




Wyrok TK z 3.06.2007 r., K 42/07

Przede wszystkim, Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie podkreslat, ze konstytucyjne prawo do
obrony jest nie tylko fundamentalng zasada procesu karnego, ale takze elementarnym standardem
demokratycznego panstwa prawnego (pot. wyroki TK z: 6 grudnia 2004 r., sygn. SK 29/04, OTK ZU nr
11/A/2004, poz. 114 oraz 19 marca 2007 r., sygn. K 47/05, OTK ZU nr 3/A/2007, poz. 27).
Zakorzenienie prawa do obrony w konstytucy]ne] zasadzie demokratycznego panstwa prawnego
powoduje, ze odnosi si¢ ono nie tylko do postepowania karnego, ale takze innych postepowan
toczacych si¢ w przedmiocie odpowiedzialnosci o charakterze represyjnym (por. wyroki TK z: 4 lipca
2002 r., sygn. P 12/01, OTK ZU nr 4/A/2002, poz. 50; 3 listopada 2004, sygn. K 18/03, OTK ZU nr
10/A/ 2004 poz. 103; 19 marca 2007, sygn. K 47/05, OTK ZU nr 3/A/2007, poz. 2% Prawo to nalezy wiec
rozumiec szeroko ]ako przyslugu]ace kazdemu od chW1h wszczecla przec1wko niemu postcpowama karnego
(w praktyce od chwili przedstawienia zarzutow) az do wydania prawomocnego wyroku i jego wykonania.
Jeszcze dalej ida najnowsze orzeczenia Sadu Najwyzszego, wedle ktorych '"nie formalne postawienie
zarzutu popetnienia przestepstwa, lecz juz pierwsza czynnos$¢ organéw procesowych skierowana na
sciganie okreslonej osoby czyni ja podmiotem prawa do obrony.




Wyrok TK z 3.06.2007 ., K 42/07

Trybunat Konstytucyjny stwierdzal towniez, ze prawo do obrony nie jest prawem absolutnym. Ograniczenia
tego prawa podlegaja ocenic przez pryzmat art. 31 ust. 3 Konstytucji, ktory formutuje kumulatywnie ujete
przestanki dopuszczalnosci ograniczen w korzystaniu z konstytucyjnych praw i wolnosci. Sg to: ustawowa
forma ograniczenia, istnienie w panstwie demokratycznym koniecznosci wprowadzema ograniczenia,
funkcjonalny zwiazek ograniczenia z realizacja wskazanych w art. 31 ust. 3 wartosci (bezpieczenstwo panistwa,
a‘.nn N OCNhtrOona onnA K4 ATrOWI14 ll..l. D11D l“‘lll BIZAY N1 -n.n oraz
zakaz naruszania istoty danego prawa lub wolnosct. (...)

W zwiazku z powyzszym, Trybunal Konstytucyjny uznaje, ze co do zasady stusznie postepowanie
przygotowawcze - odmiennie niz postgpowanie sadowe - nie jest oparte na zasadzie pelnej jawnosci akt
sprawy (por. art. 156 § 1 k.p.k. "Stronom (...), obroficom, pelnomocnikom i przedstaw1c1elom ustawowym
udostepnia si¢ akta sprawy sadowej 1 daje moznos¢ s orzadzenia z nich odpisow"). Jak stwierdzil TK w
postanowieniu z 27 stycznia 2004 r., sygn. SK 50/03, OTK ZU nr 1/A/2004, poz. 6 "mozliwo$§¢
osiagniecia celow postgpowania przygotowawczego warunkowana jest, miedzy innymi,
zachowaniem w tajemnicy pewnych informacji, dowoddéw, itd. Stad zasada udost¢pniania akt w
postepowaniu sadowym ustepuje fakultatywnosci w postgpowaniu przygotowawczym. Sytuacja
prawna, ale przede wszystkim okolicznosci faktyczne Wystc;pujqce w danym momencie stanowia
kazdorazowo o tym, czy podejtzany (jego obrofica) mogg zapoznac si¢ z aktami'. Takze w doktrynie
podkresla si¢, ze postepowanie przygotowawcze, w ktorego toku nastepuje zbieranie i przygotowywanie
dowodow dla oceny sadu, powinno przebiegaC w warunkach umozliwiajacych efektywne dziatanie organowi
prowadzacemu postepowanie (por. P. Wilinski, Odmowa dostepu do akt sprawy w postgpowaniu
przygotowawczym, "Prokuratura 1 Prawo" 2000, nr 11, s. 79).




Wyrok TK z 3.06.2007 r., K 42/07

BEuropejski Trybunal Praw Czlowicka w Strasburgu wiclokrotnie odnosit si¢ do kwestii utajnienia matetialow, na podstawie
ktorych podejmowane sa decyzje w przedmiocie tymczasowego aresztowania w toku postepowania przygotowawczego (zob.
m.in. wyroki: Lamy przeciwko Belgii w sprawie 10444/83, Lietzow przeciwko Niemcom w sprawie 24479/94, Garcia Alva
przeciwko Niemcom w sprawie 23541/94, Schoeps przec1wko Niemcom w sprawie 25116/94, Shishkov przec1wko Bulgarii
w sprawie 38822/97, Kehayov przeciwko Bulgarii w sprawie 41035/98, Turcan i Turcan przeciwko Motdawii w sprawic
39835055 sprawach polskich: Migoni przeciwko Polsce w sprawie 24244/94, Matyjek przeciwko Polsce w sprawie
38184/03, Chruscifiski przeciwko Polsce w sprawie 22755/04, Laszkiewicz przec1wko Polsce w sprawie 28481/03). We
Wszystklch tych sprawach ETPCz wyrazal opini¢, ze w sytuacji gdy obroncy osoby pozbawionej wolnosci
odmawia si¢ dostegpu do akt postepowania przygotowawczego, ktore sa istotne dla skutecznego podwazania
legalnos$ci pozbawienia wolnosci, dochodzi do pogwalcenia zasady rownosci broni. Trybunal dostrzegat
wprawdzie konieczno$¢ utajnienia czesci materialu dowodowego zebranego w trakcie sledztwa w celu
zapobiezenia ingerencji podejrzanych w ten materiat, ale podkreslal, ze nie moze to by¢ osiggane kosztem
istotnego ograniczenia prawa do obrony. Przykladowo, w wyroku z 25 czerwca 2002 r. w sprawie Migon przeciwko
Polsce (skarga nr 24244/94) uznal, ze informacje zawarte w pisemnym uzasadnieniu postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu nie wystarczyly skarzqcemu do prowadzenia skutecznej obrony w postgpowaniu aresztowym, skoro jego
obronca nie uzyskal zgody prokuratora na zaznajomienie si¢ z aktami sprawy. Dalej Trybunat podkreslit, Ze "informacje,
ktore sg istotne dla oceny zasadnosci stosowania wobec pode]rzanego tymczasowego aresztowanla, powmny byc¢
w odpowiedni sposob udostgpnione obrofncy pode]rzanego (por. M. Wasek-Wiaderek, Zasada réwnosci stron w
polskim procesie karnym w perspektywie prawnoporownawczej, Krakow 2003, s. 245).




Wyrok TK z 3.06.2007 r., K 42/07

* Trybunal Konstytucyjny stoi na stanowisku, ze zakres akt,
ktore powinny by¢ udostepnione aresztowanemu i jego
obroncy, powinien by¢ wyznaczany przez efektywnosc¢

prawa do obrony. Jawne musza byC wiec wszystkie te
materialy postepowania przygotowawczego, ktore
uzasadniaja wniosek prokuratora o zastosowanie
lub przedtuzenie tymczasowego aresztowania.




Odtwarzanie zaginionych lub zniszczonych akt

® postepowanie renowacyjne

. o art. 160-166 k.pk.

* podrecznik, str. 69-73




Kolokwium

Kolokwium bedzie sktadato si¢ zatem z 3 czesci:
1. test jednokrotnego wyboru — 20 pytan, 3 warianty odpowiedzi, za kazde do

. zdobycia po 1 pkt (20 pkt); .
2. krotkie pytania opisowe (definicyjne) — 3 pytania, za kazde do zdobycia od 2
do 4 pkt (10 pkt);

3. dhluzsze pytanie opisowe (10 pkt).




