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NAKAZ ZAPLATY
W POSTEPOWANIU UPOMINAWCZYM

Dnia 29.11.2019 .
Sad Rejonowy w Zgbkowicach Slaskich | Wydziat Cywilny

w sktadzie: SSR Przemystaw Jatkowski
Protokolant: Jolanta Zdanas

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu upominawczym na skutek pozwu
whniesionego w dniu 13.11.2019 r. przez PGT SA

nakazuje pozwanemu Mariuszowi Nowakowi aby zaptacit na rzecz powoda kwote 10 000,00 zt
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych 00/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 17.06.2019
r. do dnia zaptaty oraz kwote 2 092,00 zt (stownie: dwa tysigce dziewieédziesigt dwa ztote 00/100)
tytutem kosztéw procesu, w tym kwote 1800 zt (stownie: jeden tysigc osiemset ztotych ztotych
00/100) tytutem kosztéw zastepstwa procesowego, w terminie dwdch tygodni od doreczenia nakazu
albo wnidst w tym terminie sprzeciw.




Nakaz zaptaty wraz z pozwem zostaty uznane za doreczone w trybie art. 139§ 2 KPC- komornik
ustalit, ze Mariusz Nowak przebywa pod adresem wskazanym w pozwie, w oddawczej skrzynce
pocztowej umiescit zawiadomienie o podjetej prébie doreczenia wraz z informacjg o mozliwosci
odbioru pisma w kancelarii komornika wraz z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie 14 dni od
dnia umieszczenia zawiadomienia (adres: Biernacice 35, 57-220 Ziebice). Pismo zostato uznane za
doreczone w ostatnim dniu 14- dniowego terminu, a komornik zwrdécit pismo powodowi, informujac
go o dokonanych ustaleniach oraz o dacie doreczenia. Nakaz zaptaty oraz pozew zostaty ztozone do
akt ze skutkiem doreczenia.

Obecnie, od sierpnia 2019 roku Mariusz Nowak zamieszkuje ze swojg matzonkg w Ziebicach, przy
ulicy Watowej 25, 57-220 Ziebice- fakt ten zostat przez niego zgtoszony do odpowiednich instytucji
(Urzad Skarbowy w Zabkowicach Slaskich, Urzad miejski w Ziebicach).

PGT SA $wiadczyta ustugi telekomunikacyjne na podstawie umowy 25/rX/19, poczawszy od 01-02-
2019 r. Mariusz Nowak twierdzit, ze nigdy nie podpisat umowy o tego typu ustugi z taka spdtka.
Przypomniat sobie, ze rzeczywiscie 01-02-2019 roku podpisywat umowe kompleksowg, ale z firmg PT
SA, ktérej byt statym klientem. Twierdzgc, iz jest to najzwyklejsza préba wytudzenia ciezko
zarobionych przez niego pieniedzy, nie odpowiadat na wezwania PGT SA do uiszczenia naleznosci.

Mariusz dowiedziat sie o nakazie zaptaty dopiero w momencie, w ktérym otrzymat zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji (nakaz zaptaty zostat zaopatrzony w klauzule wykonalnosci) Zawiadomienie
zostato mu doreczone na prawidtowy adres w dniu 11 marca 2020 roku. Tego samego dnia sprawdzit
umowe z PT SA. Okazato sie, ze strong umowy jest PGT SA.

Zadanie: Skonstruuj odpowiedni srodek zaskarzenia (omawiany na zajeciach) dla swojego klienta,
Mariusza Nowaka lub w przypadku braku podstaw do wniesienia srodka, przedstaw opinie prawng o
niezasadnos$ci wnoszenia $Srodkéw prawnych/ zaskarzenia w danej sprawie.



