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Odpowiedz na pozew

Odpowiedz na pozew jest
pismem przygotowawczym
(art. 127 KPC).

Celem odpowiedzi na pozew jest
przygotowanie rozstrzygniecia
przez wdanie sie w spor co do

istoty sprawy.

Ztozenie odpowiedzi na pozew, w ktorej
pozwany wskaze materiat procesowy, ma
stuzy¢ wtasciwej organizacji postepowania
przez przewodniczgcego. W odpowiedzi
na pozew pozwany ma podac nie tylko
zwiezle stan sprawy, lecz takze
wyszczegolnic fakty, ktore przyznaje, a
ktéorym zaprzecza, oraz wypowiedziec sie
co do twierdzen i dowodow zgtoszonych
przez strone przeciwng (art. 127 § 1 KPC).
W tym piSmie pozwany moze takze
wskaza¢ podstawy prawne swoich
whnioskdéw lub zgdan (art. 127 § 2 KPC).




Nie wymagajg dowodu fakty
przyznane w toku postepowania
przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwosci

(art. 229 KPC).

Elementy Zwiezte
odpowiedzi na wskazanie stanu
pozew sprawy

Gdy strona nie wypowie
sie co do twierdzen
strony przeciwnej o

faktach, sad, majac na
uwadze wyniki catej
rozprawy, moze fakty te
uznac za przyznane
(art. 230 KPC).

Wyszczegdlnienie
faktow, ktorym
pozwany
zaprzecza, ktére
pozwany
przyznaje

wypowiedzenie sie
co do twierdzen i
dowoddéw
zgtaszanych przez
powoda




Ze wzgledu na to, ze odpowiedz
na pozew jest pierwszym pismem
przygotowawczym pozwanego,
nalezy w niej zgtosi¢ zarzuty
formalne, ktére dla wywotania
skutkdow prawnych muszg zostaé
zgtoszone przed wdaniem sie w
spor co do istoty sprawy:

zarzut niewtasciwego
oznaczenia przez powoda
wartosci przedmiotu
sporu (art. 25 § 2 KPC),

zarzut niewtasciwosci
sgdu dajacej sie usungc za
pomocg umowy stron (art.
200 § 12 zd. 1 KPC),

zarzut zawarcia umowy o
mediacje przed
wszczeciem postepowania
sgdowego (art. 2021 KPC),

zarzut zapisu na sad
polubowny (art. 1165 § 1
KPC),




W odpowiedzi ha pozew pozwany moze ponadto:

e podniesc¢ zarzut potrgcenia (art. 203! KPC),
wytoczy¢ powodztwo wzajemne (art. 204 KPC),
uzna¢ powodztwo (art. 213 § 2 KPC),
przyznac twierdzenia bedace podstawg pozwu (art. 229 KPC),
ztozy¢ wnioski o zwolnienie od kosztéw sgdowych (art. 101 i n. KSCU),

ztozy¢ wniosek o ustanowienie radcy prawnego lub adwokata z
urzedu (art. 117 i n. KPC),

ztozy¢ wniosek o przypozwanie (art. 84 KPC),
ztozy¢ wniosek o dopozwanie (art. 194 KPC),
ztozy¢ wniosek o zasadzenie kosztow procesu (art. 98 § 1 KPC),

ztozy¢ wniosek o przyznanie odsetek od wydatku szczegdlnie
wysokiego za czas od dnia jego poniesienia (art. 98 § 1% KPC)




Zarzadzenie ztozenia odpowiedzi na pozew jest pisemna, decyzyjng
czynnoscig procesowg przewodniczacego. Podjecie tej czynnosci jest
obligatoryjne. Przepis ma charakter bezwzglednie obowigzujacy.
Przypadek ten stanowi przejaw aktywizacji roli przewodniczego w
procesie. Przewidziane rozwigzanie ma charakter jurysdykcyjny, lecz
u jego podstaw lezg wzgledy techniczno-organizacyjne. Jest ono
uzasadnione koniecznoscig zapewnienia sprawnosci postepowania.
Natozenie na przewodniczacego obowigzku zarzadzenia ztozenia
odpowiedzi na pozew jest wazne dla wtasciwego przygotowania
posiedzenia, o ktérym mowa w art. 205*§ 1 KPC, co wptywa na
organizacje postepowania w ogdélnosci.

Przewodniczgcy zarzagdza doreczenie
pozwu pozwanemu i wzywa go do
Zarzadzenie zlozenia odpowiedzi na ztozenia odpowiedzi na pozew w
pozew wyznaczonym terminie nie
(art. 2051 § 1 KPC) krotszym niz dwa tygodnie. O
zarzgdzeniu doreczenia pozwu
zawiadamia sie powoda.

Ztozenie odpowiedzi na pozew jest ciezarem
procesowym strony




Nieustosunkowanie sie pozwanego’

do powodztwa




Art. 339 KPC

Sad moze wydac wyrok zaoczny na
posiedzeniu niejawnym, gdy
pozwany W wyznaczonym terminie
nie ztozyt odpowiedzi na pozew.

Wyrok zaoczny

W takim przypadku przyjmuje sie
za prawdziwe twierdzenia powoda

o faktach zawarte w pozwie lub
pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed
posiedzeniem, chyba ze budzg one
uzasadnione watpliwosci albo
zostaty przytoczone w celu obejscia
prawa.

Ztozenie odpowiedzi na pozew jest ciezarem

procesowym strony




Art. 340 KPC

Wyrok wydany w nieobecnosci
pozwanego nie bedzie zaoczny,
jezeli pozwany zgdat
przeprowadzenia rozprawy w swej
nieobecnosci lub sktadat juz w
sprawie wyjasnienia ustnie lub na
piSmie.

Sad wyda wyrok zaoczny, rowniez w
sytuacji, gdy mimo nieztozenia odpowiedzi
na pozew skierowano sprawe do
rozpoznania na rozprawie, a pozwany nie
stawit sie na te rozprawe, albo mimo
stawienia sie nie bierze w niej udziatu.

ta okolicznos¢ zaktada tzw. milczgcg obecnos¢ pozwanego na rozprawie, co oznacza, ze
pozwany, aby unikng¢ wyroku zaocznego, powinien przejawiac aktywnos¢, ktora jest
procesowo opisana w art. 210 KPC; pozwany zatem, mimo obecnosci, nie bierze
udziatu w rozprawie, jezeli nie zgtasza swoich zadan i wnioskdéw, a takze twierdzen i
dowodow na ich poparcie oraz nie ztozyt zadnego oswiadczenia, co do twierdzen
powoda, dotyczgcych okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych jego roszczenie;
wziecie udziatu w rozprawie oznacza wypowiedzenie sie pozwanego wzgledem
zgtoszonych przeciwko niemu zgdan powoda
(zob. post. SN 7 10.2.1997 r., | CKN 54/96, Legalis)




Art. 341 KPC

Zastrzezony wyrok zaoczny

W razie nienadejscia dowodu
doreczenia na dzien rozprawy sad
moze w ciggu nastepnych dwoch

tygodni wydac na posiedzeniu
niejawnym wyrok zaoczny, jezeli w

tym czasie otrzyma dowdd
doreczenia. Wyrok taki wigze sad
od chwili podpisania sentencji



Uzasadnienie wyroku zaocznego
Art. 342 KPC

Wyrok zaoczny sgd uzasadnia, gdy
powddztwo zostato oddalone w catosci
lub czesci, a powdd zazadat
uzasadnienia w terminie tygodnia od
dnia doreczenia mu wyroku.

Doreczenia wyroku zaocznego
Art. 343 KPC

Wyrok zaoczny dorecza sie stronom z
urzedu. Stronie niezastepowanej przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
dorecza sie go z pouczeniem o
przystugujacych jej srodkach
zaskarzenia, a pozwanemu - takze z
pouczeniem o obowigzku
przedstawienia w sprzeciwie wszystkich
twierdzen i dowodow oraz skutku
niedopetnienia tego obowigzku w
postaci mozliwosci pominiecia
spoznionych twierdzen i dowodoéw.
Jezeli wyrok nie podlegat uzasadnieniu,
termin do wniesienia przez powoda
apelacji biegnie od dnia jego
doreczenia.

Uchylenie wyroku zaocznego
Art. 3431 KPC

Jezeli po wydaniu wyroku zaocznego
okaze sie, ze pozwany w chwili
whiesienia pozwu nie miat zdolnosci
sgdowej, zdolnosci procesowej albo
organu powotanego do jego
reprezentowania, a braki te nie zostaty
usuniete w wyznaczonym terminie
zgodnie z przepisami kodeksu, sad z
urzedu uchyla wyrok zaoczny i wydaje
odpowiednie postanowienie.




Pozwany

Sprzeciw Zaskarzenie

od wyroku wyroku Apelacja

Za0CznNnego

Zaocznego




Sprzeciw od wyroku

zaocznego

Sprzeciw od wyroku zaocznego nalezy do tzw.
innych srodkdw zaskarzenia i nie ma charakteru
dewolutywnego, tzn. nie przenosi rozpoznania i

rozstrzygniecia do sadu Il instancji.

przeciw przystuguje tylko stronie pozwane;.
Powodowi natomiast przystuguje apelacja w
wypadku oddalenia powddztwa w catosci lub w
czesci. Apelacja pozwanego od wyroku zaocznego
nie jest dopuszczalna zarowno woéwczas, gdy
pozwanemu stuzy prawo wniesienia sprzeciwu, jak i
wowczas, gdy prawo to wygasto wskutek utraty
terminu (zob. orz. SN z11.9.1951r,, C 716/51,
Legalis).

W pismie zawierajgcym sprzeciw pozwany powinien
przytoczy¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty
nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie w spér co do
istoty sprawy, oraz twierdzenia i dowody.

Twierdzenia i dowody nie zgtoszone w sprzeciwie
(spdznione) podlegajg pominieciu, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze ich powotanie nie byto
mozliwe albo potrzeba ich powotania wynikta
pozniej.




Postepowanie w
przypadku wniesienia
sprzeciwu

(art. 345 KPC)

przypadku wniesienia
sprzeciwu
przewodniczacy
zarzgdza doreczenie go
powodowi i nadaje
sprawie bieg, w razie
potrzeby podejmujac
CZynNosCi
przewidziane w
przepisach o
organizacji
postepowania.

W konsekwencji
postepowanie po
skutecznym wniesieniu
sprzeciwu bedzie
toczyc sie na zwyktych
zasadach, przy
uwzglednieniu
mozliwych na tym
etapie postepowania
instytucji procesowych
zwigzanych z
organizacja
postepowania.

Po wniesieniu sprzeciwu wyznaczenie rozprawy nie jest
obligatoryjne. Sad bedzie moze skorzysta¢ z innych form
rozstrzygniecia sprawy, w tym z wydania wyroku na posiedzeniu
niejawnym (art. 1481 KPC). Nie jest rowniez wykluczone
wyznaczenie posiedzenia przygotowawczego. Z oczywistych
wzgledow wytgczone jest po wniesieniu sprzeciwu ztozenie
odpowiedzi na pozew, bowiem zstepuje jg sprzeciw pozwanego.




Po ponownym
rozpoznaniu sprawy sad
wydaje wyrok, ktorym
wyrok zaoczny w catosci

lub czesci utrzymuje w
mocy albo uchyla go i
orzeka o zgdaniu pozwu,
badz tez pozew odrzuca
lub postepowanie

umarza.
(art. 347 KPC)

Koszty rozprawy zaocznej i
sprzeciwu ponosi
pozwany, choéby

nastepnie wyrok zaoczny

zostat uchylony, chyba ze
niestawiennictwo
pozwanego byto

niezawinione lub ze nie
dotgczono do akt
nadestanych do sgdu
przed rozprawg wyjasnien
pozwanego.

(art. 348 KPC)

W razie cofniecia
sprzeciwu sad, jezeli uzna,
ze cofniecie jest
dopuszczalne, umarza
postepowanie wywotane
whniesieniem sprzeciwu i
orzeka o kosztach jak przy
cofnieciu pozwu. Wyrok
zaoczny staje sie wowczas
prawomocny.

(art. 349 KPC)




A

AU 33f<§cl Rl Sad z urzedu nada
wyrokowi przy jego
wydaniu rygor
natychmiastowej
wykonalnosci, jezeli
wyrok uwzgledniajacy
powodztwo jest
zaoczny.

Sgd moze uchyli¢ rygor
natychmiastowej
wykonalnosci nadany
wyrokowi zaocznemu,
jezeli pozwany wykaze, ze
odpis pozwu doreczono w
trybie przewidzianym
w art. 139 § 1 KPC na inny
adres anizeli aktualne w
dacie doreczenia miejsce
zamieszkania pozwanego.

Na wniosek pozwanego sad zawiesi rygor
natychmiastowej wykonalnosci nadany wyrokowi
zaocznemu, jezeli wyrok ten zostat wydany z
naruszeniem przepisow o dopuszczalnosci jego
wydania albo jezeli pozwany uprawdopodobni, ze jego
niestawiennictwo byto niezawinione, a przedstawione
w sprzeciwie okolicznosci wywotujg watpliwosci co do
zasadnosci wyroku zaocznego. Zawieszajac
wykonalnos¢ wyroku, sad moze zarzadzié srodki
zabezpieczenia w mysl oddziatu poprzedzajgcego.




Ustosunkowanie sie pozwaneqgo dd
powodztwa




Zarzuty Uznanie
pozwanego powodztwa

/aprzeczenie Powddztwo
pozwanhego wzajemne

Ustosunkowanie
sie pozwanego
do powodztwa

Odpowiedz na pozew
Pisma przygotowawcze




Art. 2051 [Odpowiedz na pozew]
§ 1. Przewodniczacy zarzgdza doreczenie pozwu pozwanemu i wzywa go do zfozenia
odpowiedzi na pozew w wyznaczonym terminie nie krotszym niz dwa tygodnie. O

zarzgdzeniu doreczenia pozwu zawiadamia sie powoda.

§ 2. Przewodniczacy zarzgdza zwrot odpowiedzi na pozew ztozonej z uchybieniem
terminu.




Art. 2053 [Wymiana przez strony pism przygotowawczych]

§ 1. W uzasadnionych przypadkach, w szczegdlnosci w sprawach zawitych lub
obrachunkowych, przewodniczgcy moze zarzgdzi¢ wymiane przez strony pism
przygotowawczych, oznaczajgc porzadek sktadania pism, terminy, w ktorych
pisma nalezy ztozyc, i okolicznosci, ktére majg byc wyjasnione.

§ 2. Przewodniczgcy moze zobowigzac strone, by w pismie przygotowawczym
podata wszystkie twierdzenia i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy pod
rygorem utraty prawa do ich powotywania w toku dalszego postepowania. W
takim przypadku twierdzenia i dowody zgtoszone z naruszeniem tego obowigzku
podlegajg pominieciu, chyba ze strona uprawdopodobni, iz ich powotanie w
piSmie przygotowawczym nie byto mozliwe albo ze potrzeba ich powotania
wynikta pozniej.

§ 3. Pézniejsze wyznaczenie posiedzenia przygotowawczego nie powoduje
otwarcia terminu do zgtaszania nowych twierdzen i dowodoéw.

§ 4. Strone zastepowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
przewodniczgcy moze zobowigza¢ do wskazania w piSmie przygotowawczym
takze podstaw prawnych jej zgdan i wnioskow, w miare potrzeby ograniczajgc
zakres tego wskazania.

§ 5. Przewodniczacy zarzadza zwrot pisma przygotowawczego ztozonego z
uchybieniem terminu albo bez zarzadzenia.




Zaprzeczenie pozwanego

Zaprzeczenie

p

Czynnosc procesowa
Zawierajaca

oswiadczenie wiedzy
strony, ktora przeczy
okreslonej faktom




Zaprzeczenie
poszczegolnym
faktom przytoczonym
przez powoda

Zaprzeczenie
podstawy faktycznej

powodztwa

Dotyczy wszystkich faktow




Zaprzeczenie W Zaprzeczenie
- . umotywowane
formie prostej

(negatio per positionem

nega Cj | alterius)

Twierdzenie pozwanego stoi w
sprzecznosci z twierdzeniem
powoda




Art. 230 KPC
[Fakty nieobjete oswiadczeniem]
Gdy strona nie wypowie sie co do
twierdzen strony przeciwnej o

faktach, sad, majgc na uwadze
wyniki catej rozprawy, moze fakty
te uznac za przyznane.

Art. 229 KPC
[Przyznanie]

Nie wymagajg rowniez dowodu
fakty przyznane w toku
postepowania przez strone
przeciwng, jezeli przyznanie nie
budzi watpliwosci.




Zarzuty pozwanego

Zarzuty pozwanego

Oswiadczenie pozwanego,
w ktérym wskazuje on na
istnienie okolicznosci lub

przeszkod, ktore podwazaja

zasadnos¢ powodztwa
(zarzuty merytoryczne) lub
uniemozliwiajg
przeprowadzenie procesu
(zarzuty procesowe)




Zarzuty

formalne zarzuty

merytoryczne

(procesowe)

Opierajg sie na przepisach prawa
procesowego i wymierzone sg
przeciwko biegowi postepowania




Zarzuty formalne (procesowe)

Zarzuty niweczgce
(peremporyjne)

brak zdolnosci sadowej lub
procesowej - art. 199 KPC

Res iudicata; lis pendens -
art. 199 KPC

1099 § 1 KPC; zapis

Brak jurysdykcji krajowej -
rt. 1165 KPC

na sad polubowny -2

Niedopuszczalnoéé drogi

sadowej - art. 199 KPC

Uwzglednienie
zarzutow niweczacych
skutkuje odrzuceniem

pozwu

Zarzuty zawieszajgce
(dylatoryjne)

Niewtaéciwos¢ trybu
postepowania

Niew’faéciwoéé sadu



Zarzuty formalne skutkujgce odrzuceniem pozwu

Katalog zarzutéw, ktérych uwzglednienie uzasadniatoby odrzucenie pozwu, jest zamkniety

i dotyczg one braku jurysdykcji krajowej (art. 1099 § 1 KPC), zapisu na sad polubowny (art.

1165 KPC), niedopuszczalnosci drogi sgdowej, zawistosSci sporu, powagi rzeczy osgdzone;j,
braku zdolnosci sgdowej lub procesowej (art. 199 KPC).

Oddalajac zarzuty, ktorych uwzglednienie uzasadniatoby
odrzucenie pozwu, sgd wyda oddzielne postanowienie i moze
wstrzymac dalsze rozpoznanie sprawy, az do uprawomocnienia sie
tego postanowienia.

Oddalenie innych zarzutéw formalnych sad stwierdza w

uzasadnieniu orzeczenia konczgcego postepowanie, przytaczajgc

powody rozstrzygniecia.
(art. 222 KPC)




Zarzuty merytoryczne

Zarzut uptywu
terminu
zawitego

Zarzut
przedawnienia

Zarzut
przedwczesnosci
powddztwa

Zarzut braku
legitymac;ji

procesowej

Zarzuty
merytoryczne

Zarzut
potrgcenia

Zarzut zrzeczenia
sie roszczen

przez powoda




Zarzut potracenia w

postepowaniu cywilnym

(art. 203! KPC)

Podstawg zarzutu potrgcenia moze
by¢ tylko wierzytelnos¢ pozwanego z
tego samego stosunku prawnego co

wierzytelnos¢ dochodzona przez
powoda, chyba ze wierzytelnos¢
pozwanego jest niesporna lub
uprawdopodobniona dokumentem
niepochodzgcym wytacznie od
pozwanego.

Pozwany moze podnies$¢ zarzut
potracenia nie pdzniej niz przy
wdaniu sie w spor co do istoty sprawy
albo w terminie dwoch tygodni od
dnia, gdy jego wierzytelnosc¢ stata sie
wymagalna.

Zarzut potracenia moze zostac
podniesiony tylko w pismie
procesowym. Do pisma tego stosuje
sie odpowiednio przepisy dotyczgce
pozwu, z wyjatkiem przepisow
dotyczacych optat.




SedsEE 1) wierzytelnosci

. wynikajace z tego

potracenia moga samego stosunku
by¢ (alternatywnie) rawnego co

nastepujace . ;

wierzytelnosci EEElads
M dochodzona przez
pozwanego:

powoda;

Zgtoszona w zarzucie potrgcenia
wierzytelnos¢ jest niesporna, jezeli zostata
przyznana przez powoda lub przynajmniej nie
zostata przez niego zaprzeczona.
Aczkolwiek art. 229 i 230 KPC odnoszg sie —
odpowiednio — do faktow przyznanych i
faktow niezaprzeczonych, to doktadnie te
samg konstrukcje nalezy odnies¢ do
bezspornosci wierzytelnosci. "Niespornosc¢"
wierzytelnosci oznacza, ze nie powinno by¢
prowadzone postepowanie dowodowe na
okolicznosc¢ jej istnienia i wysokosci.

3) wierzytelnos¢
uprawdopodobniona
2) wierzytelnosc dokumentem

niesporna; niepochodzacym
wyltgcznie od
pozwanego.

Moze to byc¢ jakakolwiek wymagalna
wierzytelnos¢ pozwanego, istotne jest, aby
zostata uprawdopodobniona dokumentem,

ktory nie pochodzi wytgcznie od pozwanego.
Moze to by¢ przede wszystkim dokument
prywatny (art. 245 KPC) lub urzedowy (art.
244 § 1 KPC), ale rowniez dokument, o
ktérym mowa w art. 773 KC, do ktorego
stosuje sie przepisy KPC o dokumentach,
jezeli zawiera on tresc¢ (art. 2431 KPC). Moze
to by¢ wiec chociazby e-mail, SMS, nagranie
itd., byleby to nie powdd byt ich jedynym
autorem.




Zarzut potracenia a zarzut wygasniecia zobowigzania w wyniku ztozonego oswiadczenia
o potraceniu. Zarzut potracenia jest oSwiadczeniem o podwodjnym charakterze, a
mianowicie zarzutem procesowym (wywotujgcym skutki procesowe) i oswiadczeniem
woli (wywotujgcym skutki materialnoprawne). Od tego zarzutu nalezy odrdznic zarzut
wygasniecia zobowigzania w wyniku ztozonego oswiadczenia o potrgceniu (zob. szerzej

np. uchw. SN: z 13.10.2005 r., Ill CZP 56/05, OSNC 2006, Nr 7-8, poz. 119z 19.10.2007
r., Il CZP 58/07, OSNC 2008, Nr 5, poz. 44; wyr. SN z 10.8.2010 ., | PK 56/10, OSNAPiUS
2011, Nr 23-24, poz. 295). Oswiadczenie o potraceniu zostaje wéwczas ztozone poza
procesem (ma charakter materialnoprawny), a w toku procesu zostaje zgtoszony
wskazany zarzut, ktory ma charakter wytgcznie procesowy.




Ograniczenie mozliwosci poniesienie zarzutu
potrgcenie w postepowaniu uproszczonym:

zarzut potracenia jest dopuszczalny, jezeli roszczenia
nadajg sie do rozpoznania w postepowaniu
uproszczonym.
(art. 5054 § 2 KPC)




Uznanie powoddztwa

Uznanie powodztwa

To oswiadczenie pozwanego
potwierdzajgce zasadnosc
powodztwa w catosci lub w
czesci. Pozwany wyraza
zgode na wydanie wyroku
zgodnie z zgdaniem powoda




Sad zwigzany jest uznaniem
powddztwa, chyba 2e uznanie jest

sprzeczne 2 prawem lub zasadami
wspotiycia spolecznego albo
mierza do obejécia prawa (art.
213 § 2 KPC)

Zwigzanie uznaniem powddztwa
obliguje s3d do zaniechania
przeprowadzenia postepowania
dowodowego | wydania wyroku
na skutek uznania

Pozwany moze tgdac kosztow
Sad z urzedu nadaje wyrokowi procesu, jeteli nie dalt powodu do
rygor natychmiastowe| wytoczenia powddztwa | uznal
wykonalnodci (art. 333 § 1 pkt. 2 powddztwo przy pierwszej
KPC) czynnosci procesowej (art. 101
KPC)

Skutki procesowe
uznan ia 0W6dtha postepowanie dowodowe do

przestuchania stron w sprawie o
rozwdd lub separacje, gdy
mationkowie nie majg wspdélnych
dzieci

S3d moie ograniczyc




Powodztwo
wzajemne

Art. 204 KPC

Powodztwo wzajemne

Jest to powddztwo wytoczone przeciwko
powodowi (pozwanemu wzajemnemu) przez
pozwanego (powoda wzajemnego) w ramach

tego samego procesu.

Powddztwo wzajemne stanowi z jednej
strony srodek obrony pozwanego, z drugiej
jednak stawia pozwanego w roli powoda
(wzajemnego). Jest niezalezne od bytu
pozwu gtéwnego, gdyz nawet jezeli
postepowanie z pozwu gtéwnego zostanie
zakonczone w formalny sposdb, nie oznacza
to zakonczenia postepowania z pozwu
wzajemnego, z tym ze powoddztwo nim
objete bedzie juz rozpatrywane jako
odrebne. Zastosowanie tej instytucji pozwala
jednak zachowad zasade ekonomii
procesowej, np. zapobiega dwukrotnemu
przeprowadzeniu tych samych dowodéw,
oraz jednolitosci rozstrzygniec.




Powddztwo wzajemne — art. 204 KPC

Powddztwo wzajemne jest
dopuszczalne, jezeli
roszczenie wzajemne jest w
zwigzku z roszczeniem
powoda lub nadaje sie do
potracenia. Powddztwo
wzajemne mozna wytoczyc
nie pdzniej niz w odpowiedzi
na pozew, a jezeli jej nie
ztozono - w sprzeciwie od
wyroku zaocznego albo przy
rozpoczeciu pierwszego
posiedzenia, o ktorym
zawiadomiono albo na ktére
wezwano pozwanego.

Pozew wzajemny wnosi sie
do sgdu pozwu gtéwnego.
Jezeli jednak pozew
wzajemny podlega
rozpoznaniu przez sgd
okregowy, a sprawa wszczeta
byta w sadzie rejonowym,
sad ten przekazuje cata
sprawe sgdowi wtasciwemu
do rozpoznania powddztwa
wzajemnego.

Przepisy dotyczace pozwu
stosuje sie odpowiednio do
pozwu wzajemnego.




Wymogi pozwu wzajemnego.

Pozew wzajemny jest traktowany
jak kazdy pozew, a wiec powinien
spetnia¢ wymogi formalne pozwu

(art. 126 i n., art. 187 KPC), a
takze podlega petnej optacie,
zgodnie z KSCU.




Ograniczenie mozliwos¢
wystgpienia z
powddztwem
wzajemnym:

Wytgczenie mozliwosc
wytoczenia powddztwa
wzajemnego:

w postqpowaniu nakazowym (art. 493 §4 KPC) oraz W
ym (art. 24 ust. 1 RoszczGrupV);

postepowaniu grupow

w sprawach 0 naruszenie posiadania (art. 479 KPC),

w postepowaniu uproszczonym (art. 505 §
2 KPC)

zynstwa, 0 ustalenie lub
noéci uznania ojcostwa
Powddztwo wzajemne oraz zarzut

oze rowniez 73dac
potracenia sa dopuszczalne, jezeli
enia nadaja sie do rozpoznania W

aniu uproszczonym-

aprzeczenie macier
talenie bezskutecz

AVELER

a, ojcostwa albo ustalenia
roszcz
postgpow

ch o ustalenie lub z
ostwa i O US
pC, przy czym strona po
rzeczenia macierzynstw
bezskutecznosci uznania ojcostwa),

w sprawa
zaprzeczenie ojc
(art. 4541 §1K
ustalenia i zap

w sprawach 0 rozw0od i 0 separacje (art.439 8 1 KPC, z tym ze
strona pozwana W sprawie O rozw6d moze rowniez zadac

rozwodu albo separacji —art. 439 § 3 KPC),



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmmbqgy
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmmbqha
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmmbvgu
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmmrrgm
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmnbrgi
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytembzgmydeltqmfyc4nbsge4tcnzzgu
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydmnbxgi

Wydajac wyrok w sprawie z powddztw gtéwnego
i wzajemnego, sad rozpoznaje odrebnie kazdg ze
spraw, co powinno znalez¢ wyraz w sentencji
wyroku. W sytuacji powdédztwa wzajemnego
rzeczg sadu jest rozstrzygniecie o zasadnosci
kazdego powddztwa — gtdwnego i wzajemnego —
i w przypadku stwierdzenia, ze s3 one w catosci
badz w czesci zasadne, zasgdzenie na rzecz
kazdego z powodow — gtéwnego i wzajemnego —
od strony przeciwnej stosownych kwot (jezeli
powddztwo jest w czesci zasadne — oddalenie go
W pozostatej czesci).

mamy tu do czynienia de facto z dwiema
odrebnymi sprawami, wymogi formalne i
fiskalne pozwow gtéwnego i wzajemnego sg
badane odrebnie, a jedynie podstawa faktyczna
powddztw powinna by¢ tozsama w
przewazajgcej czesci, jezeli sprawy pozostajg w
zwigzku. W drugiej sytuacji, a wiec gdy
powddztwo wzajemne zostato wytoczone, gdyz
wierzytelnosci nadajg sie do potracenia,
odrebnos$¢ spraw jest widoczna jeszcze w
wiekszym stopniu, gdyz tak naprawde nie musza
one pozostawac ze sobg w zadnym zwigzku. W
sentencji wyroku sad powinien wiec rozstrzygngé
odrebnie kazda ze spraw (zaréwno co do zgdan
gtownych, jak i ewentualnie odsetek i kosztow
procesu), w odrebnych punktach i kazde z tych
rozstrzygnie¢ ma skutek res iudicata. Sad nie
powinien zatem dokonywa¢ wzajemnej
kompensaty (potrgcenia) kwot naleznych
stronom z powdédztwa gtéwnego i powddztwa
wzajemnego.

Sad moze jednak zarzadzi¢ odrebng rozprawe co
do pozwu gtdwnego i wzajemnego (art. 218 KPC)
i wydaé wyrok czesciowy, jezeli nadaje sie do
rozstrzygniecia zadanie z powoddztwa gtdwnego
lub wzajemnego (art. 317 KPC).




Konsekwencjg uznania, ze sprawy z
powddztwa gtdwnego i wzajemnego to de
facto dwie odrebne sprawy, jest to, ze
jezeli apelacja strony dotyczy zaréwno
rozstrzygniecia co do powddztwa
gtdéwnego, jak i wzajemnego, mamy do
czynienia z dwiema apelacjami, ktore
podlegajg odrebnemu badaniu pod katem
wymogow formalnych i fiskalnych
(oczywiscie znaczna czes¢ elementow
formalnych moze by¢ dla nich wspdlna,
jezeli — a tak zwykle jest w praktyce — sg
wnoszone w tym samym pismie). Nie
zmienia tego okolicznosé, ze
rozstrzygniecie sadu odwotawczego
bedzie brzmiato np. "oddala apelacje" —
zawiera ono bowiem w sobie oddalenie
apelacji co do powddztwa gtdwnego, jak i
wzajemnego.

Konsekwentnie, ocena dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wartosc
przedmiotu zaskarzenia (art. 3982 § 1
KPC) powinna by¢ odniesiona odrebnie do
rozstrzygniecia sgdu Il instancji o
powddztwie gtdwnym i powddztwie
wzajemnym, gdyz nie sumuje sie
naleznosci dochodzonych pozwem
gtownym i wzajemnym (zob. np. post. SN:
212.4.2007 r., | PK 15/07, OSNAPiUS
2008, Nr 15-16, poz. 225; 2 12.12.2007 r.,
| CSK 411/06, Legalis; z 20.2.2008 ., Il CZ
107/07, Legalis).
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