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RODZAJE POSTEPOWAN ODREBNYCH

- Postgpowanie w sprawach matzenskich,

- Postgpowanie w sprawach ze stosunkow migdzy rodzicami a dzie¢mi

- Postgpowanie w sprawach gospodarczych,

- Postgpowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych,
- Postgpowanie w sprawach o naruszenie posiadania,

- Szczegdlne postgpowania gospodarcze (tzw. hybrydy):

- Postgpowanie w sprawach z zakresu ochrony konkurencji i konsumentow oraz w sprawie praktyk nieuczciwie wykorzystujacych
przewagg,

- Postgpowanie w sprawach z zakresu regulacji energetyki,

- Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji telekomunikacji 1 poczty,

- Postgpowanie w sprawach z zakresu regulacji transportu kolejowego,

- Postgpowanie w sprawach z zakresu regulacji rynku wodno- kanalizacyjnego,

- Postgpowanie nakazowe,

- Postgpowanie upominawcze,

- Postgpowanie uproszczone,

- Elektroniczne postgpowanie upominawcze,

- Europejskie postgpowanie nakazowe,

- Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen

UWAGA! Od 1 lipca 2020 r. do KPC wejdzie kolejne postegpowanie odrebne- postepowanie w sprawach wiasnosci intelektualnej Ustawa z
dnia 13 lutego 2020 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020r. poz. 288)



POSTEPOWANIA
ODREBNE

( )

Kwalifikacja sprawy do postgpowania odrgbnego nast¢gpuje na podstawie

O B L I GATO RYJ N E dekl’etaCjI pI‘ZEZ PrZGWOdniCZQC@gO W drOdze Zarzqdzenia

(" )
Postgpowaniami fakultatywnymi sa:

-postgpowanie nakazowe,

FAKULTATYWNE EPU, . o

-Postgpowania europejskie.

Brak woli powoda co do rozpatrzenia sprawy w ramach ww. postepowania
odrgbnego skutkowac bedzie, co do zasady, rozpatrzeniem sprawy w ramach
postepowania spornego zwyktego

*Chyba ze sprawa bedzie sie kwalifikowac pod rezim innego obligatoryjnego
postepowania odrebnego

Uwaga! Na wniosek przedsigbiorcy, ktoy jest osobq fizyczng, sqd rozpoznaje

wrawe z pominieciem przepisow o postepowaniu gospodarczym




Art. 201. [Badanie trybu postepowania]

§ 1. Przewodniczacy bada, w jakim trybie sprawa powinna by¢ rozpoznana oraz czy podlega rozpoznaniu wedlug przepisow
0 postepowaniu odrebnym, i wydaje odpowiednie zarzadzenia. W wypadkach przewidzianych w ustawie
przewodniczacy wyznacza posiedzenie niejawne w celu wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

§ 2. Jezeli sprawe wszczeto lub prowadzono w trybie niewlasciwym, sad rozpozna jg w trybie wiasciwym lub przekaze
wlasciwemu sgdowi do rozpoznania w takim trybie. W wypadku przekazania stosuje si¢ odpowiednio przepisy § 2 i 3
artykutu poprzedzajacego. Kazda jednak strona moze zada¢ powtdrzenia czynnosci sagdu dokonanych bez jej udziatu.

1 Kwalifikacja sprawy przez Przewodniczacego Wydziatlu = w oparciu o tres¢ pozwu, w tym na podstawie zgloszonego przez
powoda zadania

1 Zarzadzenie przewodniczacego 0 rozpoznaniu sprawy W postepowaniu odrgbnym nie wigze sadu!

W przypadku koniecznosci rozpoznania sprawy w ramach innego postepowania odrgbnego niz to, do ktérego sprawe
zakwalifikowat Przewodniczacy, sad rozpoznajacy sprawe powinien wydac¢ odpowiednie postanowienie w tym zakresie (na
rozprawie)(< sporne w doktrynie; brak wyartykulowanego obowiazku sadu do wydania postanowienia w zaistnialym
przypadku) lub Przewodniczacy sktadu powinien wyda¢ odpowiednie zarzadzenie (poza rozprawa lub wg niektorych
réwniez na rozprawie) (nie przyshuguje zazalenie, 0 ile przekazanie sprawy odbywa si¢ w ramach tego samego sadu. W
innych przypadkach zastosowanie znajdzie art. 394 §1 pkt 4 KPC).

1 Powyzsza zasada dotyczy takze postgpowania apelacyjnego lub zazaleniowego:

Jesli wiec przyktadowo sqd pierwszej instancji bfednie - w ocenie sqdu drugiej instancji - rozpoznat sprawe bez zastosowania
przepisow 0 wlasciwym postgpowaniu odrebnym, 10 sqd drugiej instancji, niezaleznie od ewentualnej oceny skutkow takiej
blednej kwalifikacji dokonanej przez sqd pierwszej instancji, powinien, stosujgc art. 13 § 1 zdanie drugie KPC, dalej
rozpoznac¢ sprawe wedlug przepisow dotyczgcych wlasciwego postepowania odrebnego, jezeli dla etapu postgpowania
drugoinstancyjnego takie przepisy istniejq.

Uchwata SN z 19.04.2007 r., 111 CZP 11/07, Lex nr 244431



Zmiany kwalifikacji

Zmiany moga dokonywac si¢ nastepujaco:

( ) ( B
POSTEPOWANIE ODREBNE A POSTEPOWANIE ODREBNE B
POSTEPOWANIE ZWYKLE-
POSTEPOWANIE ODREBNE A POMINIECIE PRZEPISOW
POSTEPOWANIA ODREBNEGO

np.:
Art. 5051§ 3 KPC

Sad moze rozpoznaé sprawe¢ Z pominieciem przepis6w 0 postepowaniu uproszczonym, jezeli moze to przyczynié
si¢ do sprawniejszego rozwigzania SPOru.

Art. 4801 § 2 KPC

Po utracie mocy lub uchyleniu nakazu zaptaty albo w przypadku braku podstaw do jego wydania sad rozpoznaje
sprawe wedlug przepisow ogélnych lub w postepowaniu odrebnym wlasciwym dla danej sprawy, chyba ze
przepis szczego6lny przewiduje inny skutek, w szczegdlnosci umorzenie postgpowania.



Naktadanie si¢ postepowan

1 Mozliwe, gdy: 1 Jak stosowac:
- zakres podmiotowy i przedmiotowy odpowiada - istniejg normy kolizyjne
obu typom,

np.: Art. 505§ 1 KPC:
- jedno z nich nie przewiduje wykluczenia \W postepowaniu uproszczonym w sprawach z

jednoczesnego stosowania przepisow innego zakresu prawa pracy przepisow art. 466 (uste

postqpowania OdmbnegO; zgloszenie powoddztwa), art. 477(wezwanie do udzialu w
np.: sprawie przez sad) | art. 4771 (uwzglednienie roszczenia
5051 § 2 KPC: Sposréd spraw wymienionych w § 1 alternatywnego) Nie stosuje sig.

nie rozpoznaje sie W postepowaniu UProszczonym

Spraw. - brak norm kolizyjnych: stosujemy przepisy bardziej
1) nalezgcych do wlasciwosci sqdow okregowych; szczegotowe, dalej idace w zakresie obostrzenia

2) matienskich | z zakresu stosunkow miedzy
rodzicami a dzieé¢mi,

3) z zakresu prawa pracy rozpoznawanych z
udziatem ltawnikow;

4) z zakresu ubezpieczen spolecznych, 7 wyjgtkiem
spraw wymienionych w art. 4778 § 2 i spraw o
rente.






1 Przewodniczacy wydziatu (upowazniony s¢dzia) obligatoryjnie i z urzedu
dokonuje oceny, czy sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu
uproszczonym (art. 201 § 1 zdanie pierwsze).

Art. 201§ 1 KPC:

Przewodniczacy bada, w jakim trybie sprawa powinna by¢ rozpoznana oraz
czy podlega rozpoznaniu wedlug przepisow 0 postepowaniu odrebnym, I
wydaje odpowiednie zarzadzenia.



|
Zakres zastosowania

W postgpowaniu uproszczonym |z wyjatkiem spraw wymienionych w
rozpoznaje sie: art. 4778 § 2 (sprawy o zasitek chorobowy,

wyrownawczy, opiekunczy, macierzynski, pogrzebowy, o
swiadczenie rehabilitacyjne, o odszkodowanie z tytulu

_ wypadku przy pracy rolniczej, wypadku w drodze do pracy lub
Sprawy 0 SWladczenle Jezeh wartos¢ z pracy, wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, wypadku
przedmmtu sporu nie przekracza lub choroby zawodowej pozostajacej W zwigzku z ‘czynng

stuzbg  wojskowag albo shuzbg w  Policji, Agencji
dwudziestu tysuj;cy ZlOtYCh Bezpieczeﬁsgwa We\livnqtrznego, Agencji W()j/wiadu,kS}quie
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbie Wywiadu Wojskowego,
[POprZEdnl stan prawny ”Sprawy 0 Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, Strazy Granicznej,
roszczenlia Wynlkajg!ce Z umow ] Strazy Marszatkowskiej, Biurze Ochrony Rzadu, Stuzbie

Ochrony Pafistwa, Stuzbie Wigziennej, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Shizbie Celno-Skarbowej) 1 SPraw 0 rente.
- sprawy 0 roszczenia z rekojmi lub
gwarancji - jezeli wartos¢ Sad
przedmiotu umowy nie przekracza 7
kwoty dwudziestu tysiecy ztotych.

moze rozpoznac sprawe;
pomlme;cwm przepisow
0 poste;powamu uproszczonym, jezeli
moze to  przyczynic sig  do
Wylaczenia: sprawy: sprawniejszego rozwigzania SPOru.
1) nalezagce do wlasciwosci sadow

okregowych,;
2) malzenskie i z zakresu stosunkow

miedzy rodzicami a dzie¢mi;,
3) z zakresu prawa pracy rozpoznawane z

udziatlem tawnikow [art. 47 § 2 pkt 1

KPC];

4) z zakresu ubezpieczen spolecznych,



Zrédtem roszczenia
nie musi by¢ tylko
umowa! Moze by¢ to
takze czyn
niedozwolony

i Wytaczenie
Brak kryterium g
i oo powodztw o
E[JOI(IircTJ1 'f:%ei%?ﬁ’ ustalenie lub o
wa);toéciowe- prog uksztattowanie
prawa lub stosunku
Y prawnego

| POSTEPOWANIE
pviaderenie. UPROSZCZONE Wieiy SR dl

wszystkich spraw
rozpatrywanych w
ramach post. upr. Za
wyjatkiem spraw o
rente

niepieni¢zne;
swiadczenie
polegajace zarowno
na dzialaniu, jak i
zaniechaniu

Powodztwa o

Swiadezenie przy SO whasciwy dla
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) co do zasady, brak posiedzenia przygotowawczego, chyba ze z okolicznosci sprawy wynika, ze
przeprowadzenie posiedzenia przygotowawczego moze przyczyni¢ si¢ do sprawniejszego
rozpoznania sprawy.

1 jeden pozew = jedno roszczenie (ZASADA)
J WYJATEK: kilka roszczen w jednym pozwie(kumulacja przedmiotowa):
Przestanki:

) mozliwos¢ dochodzenia czesci roszczenia wtedy, gdy postgpowanie uproszczone bytoby wiasciwe
dla catosci roszczenia

Art. 5053, [Zakaz kumulacji i rozdrabniania roszczen]
§ 1. Jednym pozwem mozna dochodzi¢ tylko jednego roszczenia.

§ 2. Polaczenie kilku roszczen w jednym pozwie jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy wynikajg z tego
samego stosunku prawnego lub kilku stosunkow prawnych tego samego rodzaju. W przypadku
niedopuszczalnego potaczenia w jednym pozwie kilku roszczefi przewodniczacy zarzadza zwrot
pozwu bez wezwania do usuniecia tego braku. Jezeli w terminie tygodnia od dnia doreczenia
zarzadzenia 0 zwrocie powdd cofnie pozew w zakresie zadan niepodlegajacych laczeniu, pozew
w pozostalej czesci wywoluje skutek od daty jego pierwotnego wniesienia.

§ 3. Jezeli powod dochodzi czesci roszczenia, sprawa podlega rozpoznaniu w postgpowaniu
przewidzianym w niniejszym rozdziale tylko vvtedy, gdy postepowanie t0 bytoby wiasciwe dla
calego roszczenia wynikajacego z faktow przytoczonych przez powoda. W przeciwnym wypadku
Sprawa rozpoznawana jest z pomini¢ciem przepisow Nniniejszego rozdziatu.



Kazus:

Kowalski 1 Wisniewski zawarli umowe pozyczki na kwote 40 000
PLN w potowie listopada 2019 roku celem dokonania
zabezpieczenia finansowej realizacji projektu unijnego. Kowalski
zobowigzal si¢, ze zwroci kwotq do 16 grudnia 2019 roku.

W Mikotajki Kowalski zgtosit si¢ do Wisniewskiego, twierdzac, 1z
jego firma popadta w tarapaty finansowe z powodu nieotrzymania
refundacji srodkow z budzetu UE. Powiedziat mu, ze sptaci go do
konca roku 2019. Tego samego dnia przelat mu na poczet sptaty 25
000 PLN.

Od tego czasu kontakt z Kowalskim urwat sig.

Zniecierpliwiony kolega po kilkunastu probach skontaktowania sig ze
swoim dluznikiem, wylal swoje frustracje na ,,forum prawniczym”,
proszac forumowiczow o wskazanie sposobu zalatwienia sprawy.

Big_Boy123 doradzit mu, aby ten ztozyt pozew jak najszybciej na
reszte kwoty, bo sprawa jak najbardziej nadaje si¢ na
,,Uproszczony’’.

Pytanie: Czy Big_Boy123 mial racje¢?



Uchwata
Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lutego 2005 .
11 CZP 83/04

Jezeli [...] powod twierdzi w pozwie, ze przystugiwato mu w stosunku do pozwanego
roszczenie W okreslonej wysokosci I pozwany czes¢ tego roszczenia juz zaspokoit,
wobec czego powod dochodzi przed sadem tylko reszty niezaspokojonego
roszczenia, to w istocie powod w takiej sytuacji dochodzi calego przystugujacego
mu roszczenia, a nie tylko jego czgsci. Roszczenie zaspokojone wygasa w takiej
czgsci, W jakIEJ zostato zaspokojone, wobec czego pozostaje juz tylko roszczenie w
wysokosci nlezaspokOJoneJ naleznosci, ktora stanowi w tej sytuacji cate roszczenie,
a nie jego czes¢. W rozumieniu art. 5053 § 2 (obecnle § 3) kp.c. dochodzenie
roszczenia W czeSci oznacza dochodzenie czesci roszczenia, ktore przystuguje
pOWOdOWI wobec pozwanego wedlug faktow przytoczonych w pozwie, a nie o
cze$¢ roszczenia, ktéora w ramach danego stosunku prawnego w ogole
przystugiwata pOWOdOWI | pozostala po zaspokojeniu reszty. Gdy zatem, wediug
twierdzen pozwu, ze stosunku zobowigzaniowego wynikato dla powoda pierwotnie
okreslone roszczenie, ktorego warto$¢ przekraczata prog kwotowy wskazany w art.
5051 pkt. 1 kpc jednak przed wytoczeniem powddztwa doszto w wyniku
zaspokojenia czeSci naleznosci do obnizenia wartosci roszczenia ponizej tego
progu, nie ma podstaw do stosowania art. 5053 § 2 (obecnie § 3) k.p.c. (...)



Art. 505% [Zmiana powddztwa; powodztwo wzajemne; zarzut potrgcenia]
§ 1. Zmiana powddztwa jest niedopuszczalna. Przepisow art. 75-85 oraz art. 194-196 1 art. 198 nie stosuje sig.

§ 2. Powddztwo wzajemne oraz zarzut potracenia sg dopuszczalne, jezeli roszczenia nadajg si¢ do rozpoznania w
postepowaniu uproszczonym.

1 Art.75-85, 194-196, 198 k.p.c.- interwencja gléwna i uboczna, przypozwanie, przeksztatcenia podmiotowe,
dopozwanle zawiadomienie o toczacym si¢ procesie, wezwanie do udzialu w sprawie

Art. 5058, [Zasadzenie odpowiedniej sumy]
§ 1. (uchylony).

Dawniej: Sad moze dokonywa¢ wezwan stosujac odpowiednio przepis art. 472.
Uwaga: Art. 149!

Sad moze wzywac strony, $wiadkow, biegtych lub inne osoby w sposob, ktory uzna za najbardziej celowy, z pominigciem sposobow doreczen przewidzianych w rozdziale
2, jezeli uzna to za niezbgdne do przyspieszenia rozpoznania sprawy. Wezwanie dokonane w ten sposob wywoluje skutki przewidziane w niniejszym kodeksie, jezeli
jest niewatpliwe, ze doszto ono do wiadomosci adresata w terminach okre§lonych w art. 149 § 2.

§ 2. (uchylony).
Dawniej: Przepisow art. 278-291 nie stosuje si¢. (dotyczylo opinii biegtego)

§ 3. Jezeli sad uzna, ze $Sciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednig sum¢ wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

) Uznanie sedziowskie mozliwe wtedy, gdy po wyczerpaniu wszystkich dowodow dostepnych W postgpowaniu
uproszczonym i zaprezentowanych przez strony okaze si¢, ze Sciste udowodnienie wysokosci zadania (nie
podstawy roszczenia czy zrodla szkody) jest niemozliwe lub bardzo utrudnione.



Art. 5057, [Zasiegniecie opinii bieglego]

§ 1. Ilekro¢ ustalenie zasadnosci lub wysokosci swiadczenia powinno
nastapi¢ przy zastosowaniu wiadomosci specjalnych, od uznania sadu
zalezy powzigcie samodzielnej oceny oparte] na rozwazeniu Wszystklch
okolicznos$ci sprawy albo zasm;gmqme opinii b1egleg0

§ 2. Opinii biegtego nie zasigga sig, jezeli Je] przewidywany koszt miatby
przekroczy¢ warto$¢ przedmiotu sporu, chyba ze uzasadniaja to wyjatkowe
okolicznosci.

§ 3. Zlozenie zeznan przez $wiadka nie stol na przeszkodzie zasiegnieciu
jego opinii jako bieglego, takze co do faktow, 0 ktorych zeznal jako
swiadek, nawet jezeli uprzednio sporzadzit opini¢ na zlecenie podmiotu
INNego niz sad.

Ustalenie zasadnosci; np. czy rzecz ma wady, czy wyliczenie
czynszu jest prawidtowe Itd.

Unikniecie sytuacji, gdzie przedmiotem procesu staje si¢ nie
zadanie, a koszty postepowania

Nowa sytuacja swiadka eksperta



Art. 5058, [Zrzeczenie si¢ prawa do wniesienia apelacji; uzasadnienie wyroku]
§ 1. (uchylony).
§ 2. (uchylony).

Dawniej:
§ 1. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku strona moze zglosi¢ réwniez do protokotu bezposrednio po ogloszeniu wyroku.
§ 2. Dla strony, ktora zrzekta si¢ dorgczenia uzasadnienia wyroku, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia ogloszenia wyroku.

Teraz: wniosek zaré6wno ustny, jak i w formie pisemnej
Uchylenie § 2 to konsekwencja zmian regulacji prawnych zwigzanych z apelacja.

2019.11.07 zmiana Dz.U.2019.1469 art. 1 v

Art. 369. [Wiasciwosc sgdu; termin wniesienia apelacji]
§ 1. Apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok, w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem.
§ 11 (191) w przypadku przediuzenia terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku termin, o ktérym mowa w § 1, wynosi trzy tygodnie. O terminie tym sad zawiadamia strone

doreczajac jej wyrok z uzasadnieniem. Jezeli w zawiadomieniu termin ten wskazano btednie, a strona sie do niego zastosowata, apelacje uwaza sie za wniesiong w terminie.
§ 2 (192) o350y

{uchylony).

§ 3. (193) Termin, o ktorym mowa w § 142, uwaza sie za zachowany takze wtedy, gdy przed jego uplywem strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji. W takim wypadkuprzypadku sad ten
piezwiocznierawiadamia przesylasad apelacjepierwszej instancji o wniesieniu doapelacji sadu.i ktéry7ada wydalprzedstawienia zaskarzonyakt wyroksprawy.

§ 3. Strona obecna na posiedzeniu, na ktérym ogloszono wyrok, moze po jego ogloszeniu w o$§wiadczeniu
zlozonym do protokolu zrzec si¢ prawa do wniesienia apelacji. W razie zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia
apelacji przez wszystkich uprawnionych wyrok staje si¢ prawomocny.

§ 4. W sprawach, w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza tysiaca zlotych, uzasadnienie wyroku

ogranicza si¢ do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Od uznania sadu

opartego na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy zalezy rozszerzenie tego uzasadnienia o pozostatg tres¢
okres$long w art. 3271 § 1

L ZaR. Fleszarem: Sad powinien (...) wyja$ni¢ stronom co najmniej istote regulacji zawartej w tych przepisach — w sposob mozliwie
zrozumialy i przystepny, a zarazem — z uwagi na rodzaj sprawy — syntetyczny (ale nie lakoniczny)



Czy mozna odwotac oswiadczenie dot. zrzeczenia sie
prawa do wniesienia apelacji?



Czy mozna odwotac oswiadczenie dot. zrzeczenia sie
prawa do wniesienia apelacji?

-l Stanowisko nr 1: cofnigcie takie moze nastapi¢ zgodnie z zasadg odwotywalnosci czynnosci procesowych dopoty,
dopoki nie uptynety terminy odpowiednio do ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku i dorgczenie
go wraz z uzasadnieniem oraz do wniesienia apelacji. (przytoczone przez: M. Manowska) w czesci nieaktualne

] Stanowisko nr 2: skoro strona zrzekta si¢ prawa do zaskarzenia, to odwotanie takiego o$§wiadczenia i wniesienie
apelacji nastepuje po uptywie ustawowego terminu (chociaz faktyczme na skutek zrzeczenia, zaden termin nie
biegl). Wobec tego w obydwu przypadkach sad powinien odrzuci¢ zarowno wniosek o dore;czeme Wyroku wraz z
uzasadnieniem, jak i apelacje jako niedopuszczalne. Strona moze wowczas skorzysta¢ z instytucji przywrdcenia
terminu do wniésienia apelacji. (przytoczone przez: M. Manowska)?

?: Ale czy na pewno? Zgodnie z brzmieniem art. 168 KPC Jezeli strona nie dokonata w terminie czynnosSci procesowej
bez swojej winy, sad na jej wniosek postanowi przywrocenie terminu.

-l Stanowisko nr 3: (...) nalezy potozy¢ nacisk na to, ze zrzeczenie si¢ prawa do wniesienia apelacji nie tamuje jednak
rozpoczgceia biegu ustawowego terminu do jej wniesienia; termin biegnie, ale strona zrzekajaca sig skutecznie
wniesienia apelacji nie moze jej wnies¢ (przytoczone przez: T. Erecinski)

Mozna zalozy¢, ze dopuszczalna bedzie konstrukcja opierajaca si¢ na zatozeniu, ze mozna cofna¢ o§wiadczenie
dotyczace zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia apelacji, ale tylko do momentu uplywu terminu na ztozenie wniosku o
dorgczenie uzasadnienia wyroku (Dlaczego? Poniewaz zgodnie z nowelizacjg z roku 2019 strona nie moze wnie$¢
apelacji bez otrzymania uzasadnienia wyroku).

Whiesienie apelacji mimo zrzeczenia si¢ prawa do jej wniesienia skutkowa¢ powinno jej odrzuceniem: Art. 373 § 1
KPC: Sad drugiej instancji odrzuca apelacje sp6zniong, nieoptacong lub, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie
usun¢ta w wyznaczonym terminie. z innych przyczyn nledopuszczalnq



Kiedy mozna zrzec si¢ prawa do wniesienia
apelacji?

Strona obecna na posiedzeniu, na ktorym ogloszono
wyrok, moze po jego ogltoszeniu w oSwiadczeniu
zlozonym do protokohu zrzec si¢ prawa do
wniesienia apelacji.



Art. 505°. [Zarzuty apelacji]
§ 1. (uchylony).
§ 1. Apelacj¢ mozna oprze¢ na zarzutach:

1 )naruszenia prawa materialnego przez bledng jego wykladni¢ lub niewtasciwe
zastosowanie; [bledy orzeczenia]

2)naruszenia przepisOw postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wptyw na wynik
sprawy. [bledy proceduralne]

§ 2. Po uptywie terminu do wniesienia apelacji przytaczanie dalszych zarzutow jest
niedopuszczalne.

) Zamkniety katalog zarzutow apelacyjnych

) Co z zarzutem dot. niewaznosci poste;powama? Przy niewaznosci postepowania
cigzar gatunkowy jest tak 1st0tny, ze strona zwolniona jest z wykazywania zwigzku
wplywu przyczyny niewaznosci na wynik postepowania!

) Bledy proceduralne: nie tylko stricte dziatania samego sadu, ale tez
dopuszczanie/blokowanie dziatan innych podmiotow

Art. 50519 [Rozpoznanie apelacji]§ 1. Sad rozpoznaje apelacje w sktadzie jednego
sedziego. (WYJATEK!)
§ 2. 339 (uchylony).

§ 3. (utracit moc)



Art. 5052, [Rozstrzygniecia]

§ 1. Jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, ze zachodzi naruszenie prawa materialnego, a
zgromadzone dowody nie daja wystarczaj acych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony
wyrok 1 przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania. (

)

§ 1. 332 W sprawach okre$lonych w art. 5058§ 4 ( )przepisu § 1 nie stosuje
si¢, a zaskarzony wyrok moze zosta¢ uchylony tylko w przypadkach okreslonych w art. 386 § 21 3.

§ 2 Uchylajac zaskarzony wyrok sad drugiej instancji moze przekaza¢ sprawe do rozpoznania z
:%czemem przepisoOw o postgpowaniu uproszczonym takze wowczas, gdy sprawa stosownie do art.
505* podlega rozpoznaniu w tym postgpowaniu.

§ 3. Sqd drugiej instancji oddala apelacj¢ rowniez wtedy, gdy mimo naruszenia prawa materialnego lub
przepisOw postepowania albo btednego uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Art. 50513, [Uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji]

§ 1. (uchylony).
§ 2. Jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzit postgpowania dowodowego, uzasadnienie wyroku
powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisdw prawa.

§ 3. (uchylony).



Oddala apelacje 385 KPC

Wyrok odpowiada prawu- oddala apelacje §3 art. 5052

Uwzglednia apelacje, zmienia zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty

uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza postgpowanie

W razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postegpowania dowodowego w catosci- uchyla i przekazuje

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w zakresie dotknigtym niewaznoscia i przekazuje
sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

zachodzi naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie dajga wystarczajacych
podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania




