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Stowo wstepne

Kazusy z prawa prywatnego migedzynarodowego zostaty opracowane jako pomoc
naukowa stanowiaca rozwinigcie podrecznika przedmiotu oraz uzupetnienie wyktadow
i konwersatoriow o zagadnienia zwigzane z praktyka sadowa i stosowaniem prawa.
Opracowanie obejmuje zagadnienia prawa prywatnego migdzynarodowego oraz
migdzynarodowego postgpowania cywilnego, omawiane w ramach wyktadu oraz
konwersatoriow.

Zbidr kazusow przeznaczony jest dla studentéw prawa oraz aplikantow. Ma na celu
zobrazowanie podstawowych zagadnien i praktycznych probleméw pojawiajacych si¢
przy oznaczaniu i stosowaniu norm kolizyjnych.

Zbidr sktada sig z dziesigciu rozdziatéw, odnoszacych si¢ do zagadnien ogolnych
i szczegdtowych o zrdznicowanym poziomie trudno$ci. Kazusy zostaly opracowane na
podstawie ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne migdzynarodowe oraz aktow
prawa Unie Europejskiej zawierajacych normy kolizyjne, obowiazujacych w dniu
oddania zbioru do publikacji.

Autorzy






|. Stosowanie prawa prywatnego
miedzynarodowego

KAZUS 1

Mohamed Bin Al i Mustafa Bin Al sa braémi i pochodza z Egiptu. Mtodszy z braci
Mohamed Bin Al przyjechat do Polski na studia medyczne dla obcokrajowcow we
Wroctawiu. W trakcie studiéw poznat obywatelke Polski Genowefe Nowak. Po niespetna
10 miesiacach znajomo$ci Mohamed Bin Al i Genowefa Nowak postanowili zawrze¢
zwiazek matzenski. Nalezy przy tym dodac, ze przyszty nupturient pochodzacy z Egiptu
jest kawalerem. W zwiazku z planowanym $§lubem brata, a takze faktem, ze Mustafa Bin
Al stracit pracg w swoim kraju ojczystym, postanowit on udac si¢ na 3 miesiace do Pol-
ski, pomimo ze w Egipcie pozostata jego zona Mata Bin Al. W trakcie pobytu w Polsce
znalazl on ciekawa ofertg pracy, postanowil wigc wystapi¢ o mozliwos¢ przedtuzenia
swojego pobytu. Ponadto poznat obywatelke Polski Mari¢ Kowalska i postanowit

zawrze¢ z nia zwiazek malzenski. Na co zgodzita si¢ Maria Kowalska.

1. Wskaz prawo wilasciwe dla zdolnosci do zawarcia matzenstwa przez:

1. Mohameda Bin Ala;

2. Mustafe Bin Ala;

3. Genowefe Nowak;

4. Marie Kowalska.
II. Czy obywatele Egiptu, w ktorym dopuszczalne jest pozostawanie w wigcej niz jed-
nym zwiazku matzenskim, beda mogli zawrze¢ zwiazki malzenskie z obywatelkami pol-

skimi zgodnie ze stanem faktycznym przedstawionym w niniejszym kazusie?

KAZUS 2

Spoétka Alu-Cynk S.A. z siedziba we Wroctawiu jest swiatowej klasy liderem
w zakresie produkcji sterownikow elektrycznych do maszyn i tasm produkcyjnych.
W zwiazku z zawarciem licznych umow na dostawg podzespotoéw elektrycznych linii
produkcyjnych zwigkszyto si¢ zapotrzebowanie spoiki na surowce niezb¢dne w proce-
sie produkcji. Przeprowadzona zostata analiza cen i ofert i zarzad spotki doszedt do

wniosku, ze najlepszym rozwiazaniem bgdzie zakup 5 ton stopu chromu i molibdenu na
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gietdzie towarowej w Chicago (stan Illinois, USA) oraz 15 ton aluminium na gietdzie
towarowej w Londynie. Wobec powyzszego stosowne delegacje umocowane do zawarcia

umow kupna wskazanych surowcow udaty si¢ do Chicago i Londynu.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny, majac na uwadze, ze zarowno w Stanach Zjedno-
czonych, jak i Wielkiej Brytanii wystgpuja konflikty interlokalne, wskaz:
1. Jak ustali¢ system prawny wlasciwy dla umowy zawartej na gietdzie towarowej
w Chicago.
2. Jak ustali¢ system prawny wlasciwy dla umowy zawartej na gietdzie towarowe;j
w Londynie.

KAZUS 3

Bracia blizniacy Fernando A. i Jorge A. sa obywatelami Argentyny. Jednak posiadaja
korzenie polskie i niemieckie — ich babka od strony ojca byta Polka, natomiast dziadek od
strony matki byt obywatelem Niemiec. W 2002 r. bracia udali si¢ na studia informatyczne
na uniwersytecie technicznym w Monachium. Po studiach planowali powrdt do kraju,
lecz otrzymali ciekawe propozycje pracy — Fernando w sredniej wielkos$ci firmie informa-
tycznej w Berlinie, natomiast Jorge w jednym z migdzynarodowych koncernow informa-
tycznych, miejscem za$§ $wiadczenia przez niego pracy miat by¢ Wroctaw. Wspdlna pasja
braci byt windsurfing, dlatego cz¢sto udawali si¢ nad Morze Battyckie. W maju 2011 r.
bracia z uwagi na ich wspdlne hobby postanowili zakupi¢ dom nad morzem w jednej
z nadmorskich miejscowosci w wojewodztwie zachodniopomorskim. Po wyszukaniu
atrakcyjnej oferty domu w Rewalu i dopetnieniu wszystkich formalnosci (w tym uzyska-
niu zgody na zakup wydanej przez ministra wtasciwego do spraw wewngtrznych), w dniu
15 lipca 2011 r. stawili si¢ wraz ze sprzedajacym Janem N. przed notariuszem Adamem
K. w Szczecinie w celu zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci.

UWAGA: Zgodnie z ustawa PPM prawem wlasciwym dla oceny zdolnoSci do
czynnosci prawnych osoby fizycznej jest jej prawo ojczyste (lacznik obywatelstwa).
Prawem wlasciwym dla zdolnoS$ci do czynnoSci prawnych osoby fizycznej wedlug
argentynskich norm kolizyjnych jest prawo miejsca zamieszkania osoby fizycznej.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz, jakie prawo bedzie wtasciwe dla zdolnosci
do czynnosci prawnych:

1. Fernando A ;

2. Jorge A;

3. Czy mamy w niniejszym kazusie do czynienia z odestaniem, jesli tak to z jakim.
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KAZUS 4

W dniu 15 czerwca 2011 r. do Sadu Okregowego we Wroctawiu wptynal pozew
spotki zarejestrowanej wedtug prawa chinskiego B8 &3 I1-H1 1 (HANDEL IMPORT
— EXPORT) z siedziba na Tajwanie przeciwko polskiej spdtce Inter — Import sp. z o.0.
z siedziba we Wroctawiu. Polska spotka nabyla od kontrahenta z Tajwanu dwa konten-
ery sprzetu sportowego (pitek, rakietek, ochraniaczy, strojow sportowych), jednak nie
uregulowata catej naleznosci za zamdwiony towar. Strony w umowie wylaczyty wyraznie
zastosowanie Konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach mig¢dzynarodowe;j
sprzedazy towaréw sporzadzonej w dniu 11 kwietnia 1980 r. w Wiedniu, jednakze poza
tym strony nie dokonaty wyboru prawa wlasciwego i zgodnie z normami kolizyjnymi
obowiazujacymi w siedzibie sadu prawem wlasciwym dla powyzszej umowy jest prawo
obowiazujace w miejscu zwyklego pobytu podmiotu sprzedajacego, czyli prawo
obowiazujace na Tajwanie.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy sad ma obowiazek zastosowania prawa obowiazujacego na Tajwanie, jesli tak,
to w jaki sposob bedzie je stosowal.
2. W jaki sposob sad moze ustali¢ tre$¢ prawa obowiazujacego na Tajwanie.
3. Jak powinien postapi¢ sad, jezeli nie bedzie mégt ustalic tresci prawa obowiazujace-
go na Tajwanie lub gdy ustalenie nie bedzie mogto nastapi¢ w rozsadnym terminie.

KAZUS 5

Obywatel Polski Jan Nowak w dniu 5 maja 2011 r. udat si¢ do pracy na Wyspy
Brytyjskie. Poczatkowo pracowat w Brighton, ale ostatecznie przeniost si¢ do Brinin-
gham, gdzie znalazl zatrudnienie jako kelner. W Briningham zaktad pracy Jana Nowaka
znajdowat si¢ praktycznie w samym centrum miasta, lecz wynajem mieszkania w cen-
trum byt drogi, dlatego tez Jan Nowak wynajat kwatere pod Briningham. Wiazato sig to
ze znacznymi ucigzliwos$ciami zwiazanymi z dojazdem. Wraz z trojka innych obywateli
polskich wynajmujacych mieszkania nieopodal doszedt do wniosku, ze dobrze by byto
dojezdzac do pracy samochodem. W tym tez celu udat si¢ do komisu i zakupit samochdod
znanej niemieckiej marki, ktory jednak byt w kiepskim stanie technicznym, co wynikato
z tego, iz zostal wyprodukowany w roku 1981. Samochéd byt zarejestrowany w Wiel-
kiej Brytanii i po zakupie Jan Nowak przerejestrowal pojazd na siebie. Znajomi sktadali
si¢ Nowakowi na paliwo i tak codziennie rano jezdzili z nim do pracy w centrum i z po-

wrotem. W weekend 18—19 czerwca 2011 r. Jan Nowak wraz z przyjaciotmi wybrat sie
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na zawody zuzlowe do Cardiff, w ktorych mieli uczestniczy¢ reprezentanci Polski.
W drodze powrotnej z zawodow, wiaczajac si¢ do ruchu na autostradzie M50, Jan
Nowak nie dostosowat predkosci do panujacych warunkow na drodze, wskutek czego
wpadt w poslizg i zderzyt si¢ z nadjezdzajacym pojazdem typu bus. W efekcie zderzenia
kierowca busa, Jan Nowak i jeden z podrézujacych z nim pasazeréw doznali §rednich
obrazen ciata i zostali poddani hospitalizacji. Pozostali pasazerowie odnie$li jedynie
lekkie obrazenia i po zaopatrzeniu ambulatoryjnym mogli opusci¢ szpital. W wyniku
wypadku powaznym zniszczeniom ulegly oba pojazdy oraz maszyny znacznej wartosci
przewozone w busie. W momencie wypadku Jan Nowak mial we krwi 0,7%o alkoholu
(maksymalna dopuszczalna zawarto$¢ alkoholu we krwi w Wielkiej Brytanii wynosi
0,8%o), przy czym zauwazalna byta tendencja spadkowa poziomu alkoholu we krwi. Jak
ustalili biegli, bezposrednia przyczyna wypadku bylo niezachowanie szczegélnej
ostrozno$ci na mokrej nawierzchni i przekroczenie predkosci w tym miejscu (wjazd na
autostrad¢) o 20 km/h (dopuszczalna predkos¢ 70 km/h). Zaraz po wyjsciu ze szpitala
Jan Nowak zostat przestuchany na policji, zostaly mu przedstawione zarzuty i zostat za
kaucja zwolniony do domu. Pig¢ dni p6zniej Jan Nowak wsiadtl w samolot i wrocit do
swojego rodzinnego miasta Wroctawia. Firma, do ktdrej nalezat bus, oraz ubezpieczalnia
zamierzaja pozwac Jana Nowaka przed sadem w Polsce o naprawienie szkody powstatej

wskutek wypadku.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wilasciwe dla pozaumownego zobowigzania Jana Nowaka z tytutu odpo-
wiedzialno$ci za spowodowana szkodg.
2. Czy sad polski zastosuje brytyjskie przepisy o charakterze publicznoprawnym
wykazujace zwiazek z powyzszym stosunkiem prawnym, jesli tak, to pod jakimi

warunkami i w jaki sposob.



Il. Osoby fizyczne, osoby prawne

KAZUS 1

Jeff Knew ma 20 lat i jest obywatelem Standéw Zjednoczonych (pochodzi z Puerto

Rico). Studiuje na jednej z wyzszych uczelni w Stanach Zjednoczonych stosunki mig-
dzynarodowe, szczegolnie interesuje go polityka zagraniczna panstw Europy Srodkowej
1 Wschodniej, a takze relacje USA—Rosja. Wobec powyzszego udat si¢ w ramach wspot-
pracy migdzy uczelnia macierzysta a uczelnig wyzsza w Warszawie na wymiang studencka
do Polski. Studia w Polsce bardzo przypadty mu do gustu, postanowil wigc przedtuzy¢
swoj pobyt o dwa lata, tak aby mdc nauczy¢ si¢ m.in. jezyka. Jedyna rzecza, ktora Jeffowi
Knew si¢ nie spodobata, byta komunikacja miejska, wobec czego postanowil zda¢
w Polsce egzamin na prawo jazdy, co tez uczynil. W dniu 15 czerwca 2011 r. odebral we
wlasciwym wydziale komunikacji prawo jazdy i przystapit do poszukiwania samochodu.
W jednym z komiséw znalazt interesujacy go pojazd i postanowit go kupic.
UWAGA: W Puerto Rico pelng zdolno$é do czynno$ci prawnych uzyskuje sie
z ukonczeniem 21 lat. Zgodnie z normami kolizyjnymi obowigzujacymi w Puerto
Rico zdolnos$¢ do czynnos$ci prawnych podlega prawu panstwa miejsca zamieszka-
nia osoby fizycznej.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla zdolnosci prawnej i zdolnosci do czynno$ci prawnych Jeffa
Knew.
2. Prawo wiasciwe dla oceny skutkow braku petnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych.
3. Czy i kiedy Jeff Knew bedzie mogt powotac sig¢ na swoja niezdolnos¢ wedtug prawa
ojczystego.

KAZUS 2

Obywatel Portugalii Luis A. zamieszkuje od trzech lat, tj. od 2008 r., w Polsce. Jego
prababka byta z pochodzenia Polka, jednak Luis A. nie posiada obywatelstwa polskiego.
Niemniej zna on j¢zyk polski, ukonczyt m.in. w Polsce studia podyplomowe, a takze
pracuje w firmie informatycznej w Warszawie. Obecnie zamierza podpisa¢ umowg
0 pracg na czas nieokreslony w jednym z migdzynarodowych koncernow dziatajacych

w branzy informatycznej, ktéry ma swoj oddziat we Wroctawiu. Miejscem $wiadczenia
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pracy przez Portugalczyka bgdzie Wroctaw. Z uwagi na stabilizacjg sytuacji zawodowej
Luis A. zamierza ubiega¢ si¢ o przyznanie mu kredytu hipotecznego na zakup wlasnego
mieszkania we Wroctawiu. Ponadto Luis A. zamierza poslubi¢ obywatelke Polski Joanng B.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla oceny zdolno$ci do czynnosci prawnych i zdolno$ci prawnej
Luisa A.

2. Ewentualne prawo wtasciwe dla szczegdlnej zdolnosci do czynnosci prawnych.

KAZUS 3

Klaus Schmidt jest obywatelem Niemiec. Zamieszkuje od 2006 r. we Wroctawiu,
gdzie prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie doradztwa personalnego (human
resources) w formie jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej. Ponadto posiada 15%
udziatéw w spotce MARKT GmbH z siedziba w Berlinie, w ktdrej pozostate udziaty
naleza do jego rodzicow i rodzenstwa. W roku 2008 r. Klaus Schmidt zawart zwiazek
matzenski z obywatelka polska Marta Kowalska. W dniu 15 czerwca 2011 r. w ramach
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej Klaus Schmidt podpisal ze spotka FARBY S.A.
z siedziba we Wroctawiu intratna umowe, na podstawie ktorej zobowiazat sie do
przygotowania restrukturyzacji kadrowej przedsigbiorstwa oraz oceny obecnego stanu
zatrudnienia w spolce. W dniu 25 czerwca 2011 r. Klaus Schmidt udat si¢ do salonu
samochodowego pewnej znanej niemieckiej marki, ztozyt zamowienie i podpisat umowe
kupna samochodu osobowego klasy premium. Zawarta umowa kupna samochodu nie

jest zwiazana z prowadzona przez niego dziatalnos$cia gospodarcza.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla zdolno$ci prawnej i zdolnosci do czynno$ci prawnych Klausa
Schmidta.
2. Prawo wlasciwe dla zdolnosci do czynno$ci prawnych dokonanych w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;j.
3. Prawo wtasciwe dla zdolnosci do czynnosci prawnej dokonanej przez Klausa
Schmidta w salonie samochodowym.

KAZUS 4

Oleg K. posiada obywatelstwo biatoruskie. Jest on aktywnym cztonkiem opozycji,
walczacym o wprowadzenie zmian demokratycznych na Biatorusi. Z uwagi na poglady
polityczne byt wielokrotnie internowany, a nawet zostat skazany na karg roku pozbawienia
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wolnosci za udziat w nielegalnej manifestacji na ulicach Minska. Dotkngly go rowniez
inne, niesformalizowane szykany, zostal m.in. zwolniony z pracy w administracji
publicznej. W dniu 12 czerwca 2011 r. Oleg K. uczestniczyt w nielegalnej manifestacji
na ulicach Minska, ktéra zostata rozpedzona przez Milicje. W obawie przed mogacymi
go dosiggna¢ represjami, majac wazna wiz¢ wjazdowa do Polski, w dniu 14 czerwca
2011 r. opuscit on terytorium Biatorusi i udat si¢ do Polski. W Polsce Oleg K. wystapit
0 przyznanie mu statusu uchodzcy w rozumieniu Konwencji dotyczacej statusu uchodz-
cow, sporzadzonej w Genewie 28 lipca 1951 r., oraz o przyznanie mu prawa czasowego
pobytu na terytorium Polski. W dniu 3 pazdziernika 2011 r. otrzymat status uchodzcy.
Jako ze Oleg K. jest absolwentem wyzszej szkoty rolniczej, postanowit otworzy¢ dzia-
falno$¢ gospodarcza w zakresie drobnych prac rolniczych i ogrodniczych. Jednocze$nie
poznat obywatelke Polski Jolantg¢ M., z ktora zamierza zawrze¢ zwiazek matzenski.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla zdolnosci prawnej i zdolnosci do czynnosci prawnych Olega K.
2. Prawo wtasciwe dla zdolnosci do czynnosci prawnych w odniesieniu do czynnosci
prawnych dokonanych przez Olega K. z kontrahentami w ramach prowadzonej
jednoosobowej dziatalnosci gospodarcze;j.
3. Prawo wlasciwe do oceny mozno$ci zawarcia przez Olega K. zwiazku matzenskiego
z Jolantg M.

KAZUS 5

Polska spotka BUDOWNICTWO S.A. z siedziba w Katowicach zamierza zakupic¢
2 tony gladzi szpachlowej oraz 3 tony tynku zewnetrznego. Najlepsza ofertg zapropono-
wala czeska spotka STAVBA s.r.0. z siedzibg w Ostrawie. Z uwagi na to, ze cztonkowie
zarzadu juz raz zawarli umowg z podmiotem, ktory, jak si¢ pozniej okazato, byt nienale-
zycie reprezentowany, postanowili tym razem, aby unikna¢ takiej sytuacji, zwrocic sig
o pomoc prawng do Jan Kowalski, Zygmunt Nowak Kancelaria Radcéw Prawnych
i Adwokatow Spotka Jawna z siedziba w Sosnowcu.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny, jako pracownik Jan Kowalski, Zygmunt Nowak
Kancelaria Radcéw Prawnych i Adwokatow Spotka Jawna wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla zdolnos$ci prawnej i zdolnosci do czynnosci prawnych czeskiej
spotki.
2. Prawo wlasciwe dla sposobu reprezentacji czeskiej spotki.
3. Prawo wlasciwe dla ewentualnej odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu za zobo-
wiazania czeskiej spotki.
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KAZUS 6

FIZZY DRINKS C Corporation z siedziba w Nowym Jorku jest §wiatowym lide-
rem w zakresie produkcji napojow gazowanych. Jako korporacja o §wiatowym zasiggu
prowadzi dziatalno$¢ w oparciu o pig¢ centrow regionalnych, a mianowicie FIZZY
DRINKS AUSTRALIA Ltd. z siedziba w Sydney, FIZZY DRINKS EUROPE AG
z siedziba w Berlinie, FIZZY DRINKS ASIA GK z siedziba w Tokio, FIZZY DRINKS
AMERICA z siedziba w Buenos Aires, FIZZY DRINKS AFRICA z siedziba w Johannes-
burgu. FIZZY DRINKS EUROPE AG z siedziba w Berlinie jest udzialowcem szeregu
spotek we wszystkich panstwach czionkowskich Unii Europejskiej, w tym FIZZY
DRINKS POLAND Sp. z 0.0. z siedzibag w Warszawie.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Prawo wtasciwe dla zdolnosci prawnej 1 zdolnosci do czynnosci prawnych FIZZY
DRINKS C Corporation z siedziba w Nowym Jorku.

2. Prawo wiasciwe dla zdolno$ci prawnej i zdolnosci do czynno$ci prawnych FIZZY
DRINKS EUROPE z siedziba w Berlinie.

3. FIZZY DRINKS POLAND Sp. z 0.0. z siedzibag w Warszawie.

4. Z jakiego typu strukturg z prawnego punktu widzenia mamy do czynienia w ni-
niejszym kazusie?

5. Czy jest to migdzynarodowa osoba prawna?

KAZUS 7

Capital Development BV z siedziba w Londynie prowadzi dzialalnos¢ w zakresie
obrotu substancjami petrochemicznymi i materiatami ropopochodnymi. Spétka, pomimo
ze ma siedzib¢ w Londynie, zostata utworzona zgodnie z przepisami prawa holender-
skiego w Amsterdamie, a nastgpnie przeniesiono jej siedzib¢ do Wielkiej Brytanii.
W dniu 25 maja 2011 r. Capital Development BV zawarta umowe kupna 200 000 litrow
substancji petrochemicznych z polska spotka Rafineria S.A. z siedziba w Zielonej Gorze.
Prawem wilasciwym dla umowy sprzedazy zgodnie z wyborem stron ma by¢ prawo
polskie, ponadto strony zawarly umowg jurysdykcyjna, na podstawie ktorej wszelkie
spory wynikajace z powyzszej umowy maja by¢ rozstrzygane przez sad miejsca siedziby
polskiego kontrahenta.

UWAGA: Zgodnie z normami kolizyjnymi obowiazujacymi w Wielkiej Brytanii
prawem wlasciwym dla statutu personalnego osoby prawnej jest prawo panstwa

jej utworzenia.
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W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla zdolnosci do czynnosci prawnych Capital Development BV.
2. Prawo wlasciwe dla zdolnosci do czynnosci prawnych Rafineria S.A.

KAZUS 8

Siedemnastoletnia Jelena jest obywatelka jednego z krajow afrykanskich. Na jed-
nym z bazaréw we Wroctawiu prowadzi stoisko handlowe, gdzie sprzedaje egzotyczne
owoce. Owoce te Jelena zamawia w niemieckiej hurtowni, ktéra dowozi jej co tydzien
towar. Piotr prowadzi restauracj¢ we Wroctawiu. Jest obywatelem polskim, w Polsce
rowniez mieszka. Restauracj¢ prowadzi w ramach dziatalno$ci gospodarczej. Piotr
zawarl z Jelena dwuletnia umowe, na mocy ktorej miata ona co tydzien dostarcza¢ do
jego restauracji we Wroclawiu rozne egzotyczne owoce. Po zawarciu umowy Piotr
zorientowal si¢, ze Jelena ma tylko siedemnascie lat, powziat zatem watpliwosci, czy
umowa jest wazna. O swoich watpliwosciach powiadomit Jeleng, ktora wyjasnita, ze

zgodnie z jej prawem ojczystym ma ona petng zdolno$¢ do czynno$ci prawnych.

1. Wedtug jakiego prawa nalezy oceni¢, czy Jelena miata pelna zdolno$ci do czynnosci
prawnych?

2. Czy umowa jest niewazna?

KAZUS 9

Albert jest obywatelem Niemiec, mieszka jednak na state we Wroctawiu, gdzie
pracuje w polskim oddziale niemieckiego przedsigbiorstwa. Na swoj wlasny uzytek
kupit w salonie samochodowym we Wroctawiu nowy samochodu. Samochod nie byt
jednak dostepny ,,0d reki” w salonie 1 zaszta konieczno$¢ miesigcznego oczekiwania na
jego sprowadzenie. Warunki zakupu ustalono tak, ze Albert miat wptaci¢ 70% ceny
przed odbiorem samochodu, a 30% ceny miat zaptaci¢ po odbiorze. Albert wptacit 70%
ceny samochodu, a dealer samochodowy uruchomit proces sprowadzania samochodu do
salonu. Po miesigcu samochdd byt w salonie. Albert jednak nie stawit si¢ po jego odbior,
nie wptacit takze 30% ceny samochodu. Dealer samochodowy wniést do Sadu Okrego-
wego we Wroctawiu pozew przeciwko Albertowi. W toku sprawy pojawito si¢ zagadnie-
nie zdolno$ci do czynnosci prawnych Alberta.

1. Wskaz prawo wtasciwe do oceny zdolnosci do czynno$ci prawnych Alberta.
2. Czy sad polski bedzie miata jurysdykcje krajowa do rozpoznania sprawy? Wskaz
podstawg prawna.
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KAZUS 10

Jednoosobowa spotka Ausbruch GmbH z siedzibag w Berlinie chce rozpoczaé
prowadzenie w Polsce dziatalnosci gospodarczej. Nie chce jednak tworzy¢ w Polsce
oddziatu, filii czy agencji, lecz utworzy¢ nowa spotka, ktorej bedzie jedynym wspdlni-
kiem. W tym celu Jan, dziatajac w imieniu spotki Ausbruch GmbH z siedziba w Berlinie
w ramach udzielonego mu przez spotke pelnomocnictwa, chce zawiazac przed polskim
notariuszem aktem zatozycielskim jednoosobowa spotke Blysk z o.0. z siedziba we
Wroctawiu (jedynym udziatlowcem bytaby zatem spotka Ausbruch GmbH). Spotka
jednoosobowa to spotka kapitatowa, ktérej wszystkie udziaty albo akcje naleza do
jednego wspoélnika albo akcjonariusza (art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h.). Spotka Ausbruch to ,,GmbH”
(Gesellschaft mit beschriankter Haftung — w tlumaczeniu pol.: spotka z ograniczona

odpowiedzialno$cia).

1. Czy Jan jako nalezycie umocowany pelnomocnik begdzie mogt zawiazaé taka spot-
ke, jesli zgodnie z polskim kodeksem spotek handlowych spotka z ograniczona
odpowiedzialno$cia nie moze by¢ zawiazana wylacznie przez inna jednoosobowa
spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia (art. 151 § 2 k.s.h.)?

2. Jakie jest prawo wtasciwe do oceny zdolno$¢ spotki Ausbruch GmbH do dokonania

opisanej w kazusie czynnosci?

KAZUS 11

Patryk byl obywatelem niemieckim, mieszkal jednak wraz z zona Klaudia nieprze-
rwanie od kilkunastu lat w Polsce. Marzeniem Patryka byto optynigcie w pojedynke
$wiata dookota. Postanowit zrealizowa¢ swoje marzenie, kupit odpowiedni jacht i wy-
posazenie. Wedhug jego wyliczen podr6z miata zaja¢ mu rok. Patryk obiecat Klaudii, ze
bedzie si¢ z nig kontaktowat kazdego dnia, gdy tylko bedzie to mozliwe. Wykorzystujac
laczno$¢ satelitarna, Patryk kontaktowat si¢ z Klaudia co kilka dni. W pewnym momencie
Patryk przestat si¢ kontaktowac¢. Klaudia z przerazeniem dowiedziala si¢, ze w miejscu
(Ocean Spokojny), z ktorego ostatnio kontaktowat si¢ Patryk, byt huragan. Po 15 latach
nieobecnosci Patryka Klaudia wystapita do polskiego sadu o uznanie Patryka za zmartego.

1. Czy sad polski ma jurysdykcj¢ krajowa do uznania Patryka za zmartego?
2. Jakie prawo merytoryczne bedzie stosowane do uznania Patryka za zmartego?
3. Jakie znaczenia ma art. 14 ust. 1 Prawa prywatnego migdzynarodowego?



lll. Przedstawicielstwo, czynnosci prawne,
przedawnienie

KAZUS 1

Obywatelka Grecji Zefiryna Polakis w 2004 r. udata si¢ do pracy w Warszawie.
W trakcie pobytu w Polsce poznata obywatela Polski Jana Kowalskiego. W czerwcu
2005 r. zawarla w Warszawie zwiazek matzenski z wyzej wskazanym obywatelem
polskim. Rok pdzniej panstwo Kowalscy przeprowadzili si¢ do Aten, miasta rodzinnego
obywatelki Grecji. W dniu 5 grudnia 2006 r. Zefiryna Kowalska urodzita syna Alek-
sandra. Aleksander byt jedynym wnukiem, jakiego miata Anna Kowalska (matka Jana
Kowalskiego), ktora miata do tej pory dwie wnuczki Agnieszke i Marte, ktore byty corkami
siostry Jana — Joanny. W dniu 18 stycznia 2011 r. wskutek choroby Anna Kowalska
zmarta. W testamencie caly swoj majatek zapisata wnukom. Agnieszka i Marta odziedzi-
czyly mieszkanie o powierzchni 70 m* w Warszawie, oszczgdnoSci oraz bizuterig stano-
wiaca pamiatke rodzinna, natomiast Aleksander odziedziczyt dom w Gizycku. Z uwagi
na to, ze panstwo Kowalscy na state mieszkaja w Grecji, jak i na brak mozliwosci zajecia
si¢ domem przez cztonkow rodziny zamieszkujacych w Polsce, panstwo Kowalscy
postanowili sprzeda¢ dom i w nalezyty sposob ulokowac¢ $rodki, aby przekazac je Alek-
sandrowi, po uzyskaniu przez niego petnoletnio$ci.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wtasciwe dla oceny dopuszczalnosci rozporzadzenia sktadnikiem majatko-
wym matoletniego Aleksandra przez jego rodzicow.
2. Prawo wiasciwe dla przedstawicielstwa ustawowego w niniejszym kazusie.
UWAGA: Aleksander ma podwojne obywatelstwo, jest obywatelem Polski i Grecji.
Zefiryna jest obywatelka Grecji, a Jan jest obywatelem Polski.

KAZUS 2

Jan Nowak, jak i jego siostra Malgorzata urodzili si¢ na Opolszczyznie. Ich matka
jest pochodzenia niemieckiego, natomiast ojciec pochodzenia polskiego. W 1995 r. Jan
Kowalski wyjechat do Niemiec, gdzie z uwagi na niemieckie pochodzenie w 1999 r.

uzyskat niemieckie obywatelstwo. W Niemczech Jan Kowalski zatozyt przedsigbiorstwo
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budowlane, ktore w krétkim czasie rozwinglo si¢ bardzo dobrze, dlatego tez Jan Kowal-
ski rozszerzyt zakres jego dziatalno$ci o branze deweloperska, wnidst ponadto swoje
przedsigbiorstwo do spétki z Gebaude GmbH z siedziba w Bonn, ktérej udziatowcami
byli Marian Nowak i Helmut Schmidt. Przez pewien okres spotka funkcjonowata prawi-
dlowo, jednak Jan Kowalski w zbyt duzym stopniu zaufat wspolnikom, ktérzy naduzyli
jego zaufania i1 dziatajac na szkodg spotki, wyprowadzili z niej znaczna cz¢$¢ majatku,
wskutek czego ostatecznie spotka w roku 2009 utracita ptynnos¢ finansowsq i zostata
ogloszona jej upadtos¢. Na ktopoty na ptaszczyznie zawodowej Jana Kowalskiego nato-
zyty si¢ rowniez ktopoty natury osobistej. Powyzsze wydarzenia miaty powazny wptyw
na zdrowie psychiczne Jana Kowlaskiego, u ktorego lekarze zdiagnozowali chorobg
psychiczng i stwierdzili, ze w obecnym stanie nie moze on w nalezyty sposob zadbac
o swoje interesy. Sad w Bonn w dniu 1 lutego 2010 r. ubezwtasnowolnit caltkowicie Jana
Kowalskiego i1 ustanowit jego opiekunem zamieszkala w Kolonii kuzynke — Joanng
Muller. Malgorzata Kowalska zamieszkata w Opolu wraz z Janem Kowalskim sa wspot-
wlascicielami (udziat J. Kowalskiego wynosi /) garazu potozonego w Opolu. W dniu 15
czerwca 2011 r. z bardzo korzystna oferta kupna wspomnianego garazu do Matgorzaty
Kowalskiej zwrocit si¢ deweloper, ktory buduje bloki na dziatce obok, i grunt, na ktorym

znajduje si¢ garaz, jest dla niego bardzo atrakcyjny.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla opieki nad Janem Kowalskim.
2. Prawo wlasciwe dla przedstawicielstwa ustawowego wykonywanego przez Joanng

Muller w zakresie sprzedazy garazu potozonego w Polsce.

KAZUS 3

W dniu 10 czerwca 2011 r. polska spotka Komputer S.A. z siedziba w Warszawie
podpisata umowe, na podstawie ktorej zobowiazala si¢ do stworzenia infrastruktury
informatycznej w spotce Info AG z siedziba w Hamburgu. W zwiazku z powyzsza umowa
o$miu pracownikow spotki Komputer S.A. ma na rok zamieszka¢ w Hamburgu, w tym
tez celu spotka rozpoczeta poszukiwania dla nich mieszkan w Hamburgu. Spotka znalazta
korzystna ofert¢ najmu dwoch mieszkan dla swoich pracownikéw w dzielnicy Harburg.
W celu zawarcia umowy najmu ustanowita pelnomocnikiem do zawarcia powyzszych
umow radcg prawnego Jana Nowaka, ktory od dluzszego czasu stale wspotpracuje ze
spotka. W dokumencie pelnomocnictwa zostalo wyraznie wskazane, ze prawem wiasci-
wym dla pelnomocnictwa jest prawo niemieckie. Jan Nowak w dniu 18 czerwca 2011 r.
udat si¢ do Niemiec i zawart z Schmidt & Bauen GmbH KG umowy najmu, na podstawie
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ktorych polska spotka uzyskata prawo uzywania dwoch lokali mieszkalnych o powierzch-
ni 70 m? od dnia 15 wrze$nia 2011 r., przy ich zawieraniu Jan Nowak okazat sporzadzony
w jezyku polskim dokument pelnomocnictwa, ktorego kopig przekazal niemieckiemu
kontrahentowi. W sierpniu spotka polska z przyczyn tylko sobie znanych postanowita
»wycofa¢ si¢” z zawartej umowy i w piSmie z dnia 15 sierpnia 2011 r. wskazata, ze zgodnie
z prawem polskim petnomocnictwo nie byto wazne, a tym samym Jan Nowak nie byt

umocowany do zawarcia umow.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla petnomocnictwa.
2. Po ustaleniu prawa wtasciwego wskaz, czy polska spotka bedzie mogta na nie
powotac si¢ wobec niemieckiego kontrahenta.

KAZUS 4

Obywatel Polski Jan Nowak zamierza naby¢ nieruchomo$¢ potozona w Barcelonie.
W tym tez celu udat si¢ do biura obrotu nieruchomos$ciami we Wroctawiu i podpisat
umowe o $wiadczenie ushug, polegajaca na wyszukaniu interesujacej go nieruchomosci.
W dniu 25 czerwca 2011 r. biuro przekazato Janowi Nowakowi ofert¢ zakupu nieru-
chomosci letniskowej potozonej pod Barcelona, ktéra spodobata si¢ mu i postanowit ja
naby¢. Jednak z uwagi na to, ze nie wlada on dobrze jezykiem hiszpanskim, jak i z uwagi
na nattok obowiazkow w zwiazku z prowadzona dziatalnos$cia gospodarcza postanowit
udzieli¢ pelnomocnictwa do zawarcia umowy swojej kuzynce Aleksandrze Nowak.
W dniu 5 lipca 2011 r. Aleksandra Nowak udata si¢ do Barcelony i tam przed notariu-

szem zawarla w imieniu i na rzecz Jana Nowaka umowe¢ kupna nieruchomosci.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla petnomocnictwa.

2. Prawo wiasciwe dla formy pelnomocnictwa.

KAZUS 5

Polska spotka Chemikalia S.A. z siedziba we Wroctawiu prowadzi dziatalnosé¢
gospodarcza w zakresie produkcji chemicznych srodkéw czyszczacych. W dniu 10 czerwca
2008 r. w ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej polska spotka zawarta umowe
sprzedazy 10 000 butelek ptynu do mycia naczyn kuchennych z niemiecka spotka Fliis-
sigkeit GmbH z siedziba w Dreznie. W umowie, jako prawo wtasciwe strony wskazaty
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prawo polskie oraz wskazaly, ze wszelkie spory wynikajace z umowy maja rozstrzygac
sady polskie. Natomiast w dniu 25 czerwca 2008 r. polska spotka zawarta umowe sprze-
dazy z Liquido s.r.l. z siedziba w Neapolu, na podstawie ktorej wtoska spotka zobowia-
zaka si¢ wyprodukowac i dostarczyc¢ polskiej spotce 25 000 opakowan do réoznego typu
pltynéw, w tym ptynu do mycia szyb i ptynu do mycia naczyn. Zgodnie z postanowieniami
umowy jako prawo wilasciwe dla umowy strony wybraty prawo witoskie. W dniu 15
lipca 2008 r. wloska spotka dostarczyta polskiej spolce zamoéwiony towar. Platnosé za
zamoOwiony towar miala nastapi¢ w terminie 14 dni. Nastgpnie cz¢$¢ z dostarczonych
opakowan polska spotka wykorzystata do przygotowania towarow zaméwionych przez
niemiecka spotke i w dniu 25 lipca 2008 r. 10 000 butelek z ptynem zostato dostarczo-
nych do siedziby niemieckiej spotki. Niemiecka spotka miata zaptaci¢ ceng w terminie
7 dni od dnia dostarczenia towarow. W dniu 28 lipca 2008 r. polska spotka zaptacita
wloskiej spotce jedynie 60% ceny za dostarczone towary. Natomiast niemiecka spotka
w dniu 30 lipca 2008 r. zaptacita 75% ceny za dostarczone towary. Wobec powyzszego
w dniu 1 czerwca 2011 r. polska spotka wystapita z roszczeniem o zaplate przez Fliissig-
keit GmbH 25% nieuiszczonej ceny. Jednoczesnie w dniu 8 czerwca 2011 r. polska spotka
zostala pozwana przed Sadem Okrggowym we Wroclawiu o zaptate 40% nieuiszczonej

ceny wraz z odsetkami przez Liquido s.r.L.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla przedawnienia roszczenia Chemikalia S.A. o zaptate przeciwko
Fliissigkeit GmbH.
2. Jaki akt prawny bedzie miat zastosowanie do przedawnienia powyzszego roszczenia.
3. Prawo wtasciwe dla przedawnienia roszczenia Liquido s.r.l. o zaptate przeciwko
Chemikalia S.A.

KAZUS 6

Obywatel Niemiec Helmut Schmidt przez 8 lat pehit funkcj¢ cztonka zarzadu
w jednym z oddziatéw niemieckiego koncernu spozywczego w Polsce. W tym czasie
nabyt on w Polsce dom jednorodzinny o powierzchni 190 m? potozony pod Warszawa
oraz 5 udziatéw w spotce Napoje sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu, ponadto nabyt t6dz
motorowa, ktorg przechowywat w jednej z przystani na wyspie Rugii (Niemcy). W dniu
18 maja 2011 r. Helmut Schmidt otrzymat ofert¢ pracy w konkurencyjnym koncernie
z branzy spozywczej, miejscem wykonywania pracy mialyby by¢ Wegry. Helmut Schmidt
przyjat oferte pracy, w zwiazku ze zmiang miejsca pobytu postanowit sprzeda¢ posiada-
ne w Polsce mienie. W dniu 5 czerwca 2011 r. udat si¢ do notariusza wraz z obywatelem
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Polski Janem Nowakiem i sprzedat mu dom jednorodzinny, ktorego byt whascicielem.
Nastepnego dnia udal si¢ do Kijowa, i tam przed notariuszem sprzedat Olegowi Kraw-
czenko udzialy w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Polsce. W dniu
10 czerwca 2011 r. H. Schmidt udat si¢ z wizyta do swojego przyjaciela Marcusa Kahla,

zamieszkatego w Wilnie (Litwa), i zawarl z nim umowg sprzedazy todzi motorowe;.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Prawo wiasciwe dla formy czynnosci prawnej, ktorej przedmiotem jest sprzedaz
domu jednorodzinnego.

2. Prawo wiasciwe dla formy czynnosci prawnej, ktorej przedmiotem jest sprzedaz
udziatéw w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia.

3. Prawo wlasciwe dla formy czynnos$ci prawnej, ktorej przedmiotem jest sprzedaz
todzi motorowe;.

4. Prawo wiasciwe dla oceny skutkéw niedochowania wymogow co do formy w kaz-

dym z powyzszych przypadkow.

KAZUS 7

BUTY IMPORT — EXPORT Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu zawarta z wtoska
spotka MSCRAPA S.R.L. z siedziba w Rzymie umowe sprzedazy, na podstawie ktorej
polska firma miata dostarczy¢ do Rzymu 5000 par butow skorzanych wysokiej jakosci.
W powyzszej umowie strony zawarty klauzulg wyboru prawa wlasciwego nastepujacej
tresci: ,,Prawem witasciwym dla niniejszej umowy jest prawo polskie”. Polska spotka
w dniu 5 maja 2008 r. dostarczyta do siedziby kupujacego 5000 par butéw. Zaptata za
dostarczony towar miata nastapi¢ w terminie 14 dni, co jednak nie nastapito. Wobec po-
wyzszego polska spotka wystapita 15 czerwca 2011 r. do Sadu Rejonowego dla Wroctawia
— Krzykdéw o zaptate ceny. W odpowiedzi na pozew wloska spotka wskazata, ze zgodnie
z art. 554 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c. roszczenie o zaptate ceny jest przedawnione.
W odpowiedzi na odpowiedZz na pozew polska spotka wskazata, ze do przedawnienia
roszczenia o zaplate ceny ma zastosowanie Konwencja Nowojorska o przedawnieniu
w migdzynarodowej sprzedazy towaréw z dnia 14 czerwca 1974 r. Powyzszemu wloska
spotka zaprzeczyta twierdzac, ze Wtochy nie sa strona wyzej wskazanej konwencji.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla przedawnienia.
2. Czy roszczenie o zaptate ceny jest przedawnione?
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KAZUS 8

Obywatel polski Jan Nowak zamierza naby¢ t6dZz motorowa, jednak w polskich
portalach ogloszeniowych nie znalazt interesujacej go oferty. W zwiazku z powyzszym
rozpoczat poszukiwania w portalach zagranicznych. Ostatecznie znalazt interesujaca go
motoréwke na francuskim portalu ogloszeniowym. Po telefonicznej rozmowie z wtasci-
cielem komisu Bernardem Vente ustalit, ze oferta jest aktualna i jesli jest zainteresowany
zakupem wskazanej todzi, moze ja zarezerwowacé do czasu przyjazdu do Francji i sfina-
lizowania transakcji. Nowak ostatecznie zdecydowat si¢ na zakup todzi, lecz z uwagi na
obowiazki zawodowe oraz staba znajomos¢ jezyka francuskiego postanowit poprosi¢
swojego szwagra Zenona Kowalskiego o pomoc w dokonaniu transakcji i sprowadzeniu
motoréwki do Polski. W zwiazku z powyzszym Jan Nowak udzielit na pismie petno-
mocnictwa Zenonowi Kowalskiemu do zakupu wskazanej todzi. Nastepnego dnia, tj. 28
maja 2011 r., Zenon Kowalski udat si¢ do Marsylii, gdzie znajdowat si¢ komis sprzetu
wodnego prowadzony przez Bernarda Vente i zawarl z nim, w imieniu Jana Nowaka,
umowe sprzedazy wczesniej umowionej todzi motorowej, zaptacit ceng i w zamian
odebrat t6dz wraz z kompletem dokumentéw. Po sfinalizowaniu transakcji Zenon
Kowalski zapakowat motorowke na przyczepe i udat si¢ do Polski, a nastgpnie przekazat

zakupiong motorowke Janowi Nowakowi.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla pelnomocnictwa.
2. Prawo wiasciwe dla formy pelnomocnictwa.
3. Prawo wiasciwe dla oceny skutecznos$ci nabycia wtasnosci przez Nowaka.

KAZUS 9

Obywatel polski Eugeniusz Iksinski zamieszkaty w Zgorzelcu zostat zatrudniony
na stanowisku przedstawiciela terenowego (handlowego) przez niemiecka firme z branzy
budowlanej BAUEN GmbH z siedziba w Gorlitz (Niemcy). Do obowiazkéw Iksinskiego
wynikajacych z umowy o prace nalezatlo prezentowanie produktow bedacych w ofercie
firmy, nawiazywanie kontaktow handlowych z przedsigbiorstwami z branzy budowlanej,
a takze zbieranie zamowien i zawieranie umow sprzedazy chemii budowlanej na teryto-
rium kraju zwigzkowego Saksonia (Niemcy) oraz na terenie Czech (kraj liberecki, ustecki),
i w Polsce (na terenie wojewodztwa dolnoslaskiego). W umowie o prace zostato zawarte
wyrazne upowaznienie Iksinskiego przez BAUEN GmbH do zawierania w jej imieniu

umow sprzedazy i przyjmowania zamowien, bez potrzeby odrgbnego upowaznienia, do
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kwoty nieprzewyzszajacej 10 000 €, zgodnie z obowiazujaca w BAUEN GmbH oferta
katalogowa.

W ramach §wiadczonej pracy, w dniu 10 czerwca 2011 r. Iksinski udat si¢ do Legnicy,
gdzie zaprezentowal oferowane przez niemiecka spotke towary Adamowi Nowakowi
prowadzacemu jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie budownictwa, ktory
ostatecznie zamowit towary na kwote stanowiaca réwnowartos¢ 2000 €. W dniu 12
czerwca 2011 r. Iksinski przyjal zamowienie na towary o wartosci 1000 € od Helmuta
Schmidta, wiasciciela firmy budowlanej zamieszkatego w miejscowosci Bautzen (Niemcy).
Tydzien p6zniej Iksinski udat si¢ do Liberca (Czechy) i zaprezentowat oferte¢ Vaclavowi
Bazinowi, prowadzacemu firm¢ budowlana, ktory rowniez zamowit towary z oferty
BAUEN GmbH na kwotg stanowiaca rownowartos¢ 1350 €.

W oparciu o przedstawiony stan faktyczny wskaz:

1. Prawo wtasciwe dla pelnomocnictwa udzielonego Iksinskiemu.

2. Prawo wtlasciwe dla umowy zawartej pomiedzy BAUEN GmbH a Adamem
Nowakiem.

3. Prawo wlasciwe dla umowy zawartej pomigdzy BAUEN GmbH a Vaclavem
Bazinem.

4. Prawo wtlasciwe dla umowy zawartej pomigdzy BAUEN GmbH a Helmutem
Schmidtem.

KAZUS 10

Piotr mieszka w Kanadzie. Nie byto go w Polsce od trzydziestu lat. Jest wlascicielem
mieszkania we Wroctawiu, ktore w ogdle nie jest wykorzystywane. Biuro Nieruchomosci,
ktéremu Piotr zlecil znalezienie kupca, zawiadomito go, ze Patrycja chce kupi¢ miesz-
kanie Piotra. Biuro Nieruchomos$ci wskazato przy tym, ze Patrycja chce zawrze¢ umowe
sprzedazy w ciagu tygodnia, gdyz tak wynika z uzgodnien z bankiem, ktory udzieli jej
kredytu na zakup mieszkania. Piotr jest jednak tak zapracowanym cztowiekiem, ze nie
ma czasu na przyjazd do Polski w najblizszym czasie w celu zawarcia notarialnej umowy
sprzedazy. Piotr, nie cheac straci¢ kupca, poprosit swojego najlepszego kolege Krzysz-
tofa, rowniez mieszkajacego w Kanadzie, ktory akurat wybiera si¢ na trzytygodniowe
wakacje do Polski, aby zatatwil za niego ,,formalnosci” zwiazane z podpisaniem umowy
sprzedazy mieszkania. Krzysztof si¢ zgodzil. W tym celu Piotr sporzadzit w Kanadzie
pelnomocnictwo do zawarcia przez Krzysztofa w Polsce notarialnej umowy sprzedazy
nieruchomosci na rzecz Patrycji. Pelnomocnictwo sporzadzono w formie pisemnej i za-
opatrzono w stwierdzenie Konsula Generalnego RP o zgodno$ci dokumentu, w tym pod
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wzgledem formy, z prawem miejsca jego wystawienia. Po przyjezdzie do Polski Krzysztof,
dzialajac na podstawie pelnomocnictwa, zawart z Patrycja w Polsce notarialng umowe

sprzedazy nieruchomosci.

1. Jakie jest prawo wlasciwe dla oceny formy pelnomocnictwa?

2. Czy umowa sprzedazy jest niewazna?



IV. Zobowiazania

KAZUS 1

We wiloskiej gazecie plotkarskiej ukazujacej si¢ takze w wydaniu internetowym
oraz dystrybuowanej na terenie catej Europy ukazal si¢ artykut o aktorze X — obywatelu
Wielkiej Brytanii, zamieszkatym w Niemczech. W ocenie opisanego, w tresci publikacji

zostato naruszone jego dobre imig.

1. Jakie prawo jest wlasciwe dla jego roszczenia?
2. Przed jakim sadem/ sadami moze on dochodzi¢ swoich praw?

KAZUS 2

W kampanii reklamowej polskiej spotki Piwo SA z siedziba we Wroctawiu, ktora
ukazata si¢ takze w czasopismie ,,Tydzien Piwosza” wydawanym przez polska spotke,
wykorzystano wizerunek niezyjacego juz prezydenta Stanéw Zjednoczonych. Jego

spadkobiercy zamierzaja wystapic z roszczeniami z tego tytutu.

1. Jakie prawo jest wlasciwe do zbadanie kwestii ich legitymacji procesowej (czyli
dziedzicznosci dobra osobistego)?

2. Na podstawie jakiego prawa moga wysuwac roszczenia w stosunku do spotki Piwo
SA?

3. Jakie prawo jest z kolei wlasciwe dla ich ewentualnych roszczen w stosunku do

wydawcy?

KAZUS 3

W dniu 1 marca 2007 r. w Rzymie zostata zawarta umowa sprzedazy udziatow
w polskiej spotce Auto-Moto sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu. Sprzedajacym byt oby-
watel Polski, zamieszkaly w Szwajcarii, kupujacym byt obywatel Irlandii, mieszkajacy
w Londynie. Powodem zawarcia transakcji byto zapewnienie sprzedajacego, ze spotka
jest wylacznym w Europie licencjobiorca nowatorskiego oprogramowania do produkcji
lekdow na chorobg nowotworowa, w zwiazku z czym ma w perspektywie wielkie zyski.
Z tego powodu kupujacy zaptacil za udziat w spotce, wart nominalnie 50 zt, 50 000 dolarow.
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W dniu 1 grudnia 2009 r. nabywca zdaje sobie sprawg, iz zostal wprowadzony przez
sprzedajacego podstgpnie w btad, gdyz licencja byta fikcja.

1. Na jakiej podstawie moze dochodzi¢ ewentualnych roszczen w sytuacji, gdy strony
nie dokonaty wyboru prawa?

2. Jaki sad jest wlasciwy?

KAZUS 4

Jakub K. w trakcie II wojny $wiatowej stuzyt w sitach powietrznych w Wielkiej
Brytanii. Po zakonczeniu wojny osiadl w Londynie. Nabyl tamtejsze obywatelstwo,
nigdy nie zrzekt si¢ jednak obywatelstwa polskiego. W latach 90. wszczat postgpowanie
o stwierdzenie niewaznos$ci dwoch decyzji wywlaszczeniowych dotyczacych potozonej
w Krakowie nieruchomosci jego rodzicow, ktorzy zginegli w czasie Il wojny Swiatowej
i ktorych byt jedynym spadkobierca. Pierwsza z decyzji nie zostata uznana za niewazna,
gdyz wywotata nicodwracalne skutki prawne (Jakubowi K. przyznano jednak odszkodowa-
nie), natomiast druga z decyzji zostala uznana za niewazna. Jakub K. zmart bezdzietnie
w roku 2006 przed prawomocnym zakonczeniem obu powyzszych postgpowan. W sktad
masy spadkowej weszla jeszcze nieruchomos¢ w Londynie. Pozostawit testament, moca

ktorego powotat do dziedziczenia swoja sasiadkeg — obywatelke Wioch Giulianng R.

1. Jakie czynnosci musza by¢ podjete, na podstawie jakiego prawa i przed jakim sadem,
aby Giulianna R. mogta odziedziczy¢ wszystkie aktywa wchodzace w sktad masy?
2. Czy wazny jest w tym zakresie jaki$ termin?

KAZUS 5

Obywatel Niemiec zawart umowe zobowiazujaca do przeniesienia wlasnosci (art.
155 k.c., ktory nie posiada swojego odpowiednika w BGB) nieruchomosci potozonej na
wroctawskim rynku z jej wiascicielem — wroctawianinem. Prawem rzadzacym ta umowa
zgodnie z wyborem dokonanym przez strony byto prawo niemieckie. Nastgpnie wezwat
sprzedawce do zawarcia odrgbnej umowy przenoszacej wlasnos¢ owej nieruchomosci,

powotlujac si¢ na prawo rzadzace umowa.

1. Czy prawidlowo?
2. A jak sytuacja ksztattowataby si¢ odwrotnie, tj. nieruchomos$¢ jest potozona w Ber-
linie, a prawem rzadzacym umowsa jest prawo polskie?
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KAZUS 6

W dniu 1 marca 1998 roku wiloska spotka na podstawie ustalen poczynionych
poprzez wymiang korespondencji e-mail sprzedata polskiemu odbiorcy materiat. Cena
zostala przez strony ustalona, jak rowniez termin odbioru. Cena miata zosta¢ zaptacona
w terminie 14 dni. Wtloski kontrahent naleznosci jednak nigdy nie otrzymat. W dniu 10
marca 2002 roku wnidst wigc do polskiego sadu pozew przeciwko polskiej spotce doma-
gajac si¢ zaptaty. Pierwszym z zarzutdw, jakie podniost pozwany byto przedawnienie

roszczenia.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy zarzut ten byt zasadny?
2. Czy polskiemu sadowi przystugiwata jurysdykcja?

KAZUS 7

Z Polski wyruszyt samochdd cigzarowy przewozacy do Portugalii polska aparature
medyczna. Transport przed wyjazdem zostal zaplombowany. Po dotarciu do miejsca
przeznaczenia okazato si¢ jednak, iz plomba zabezpieczajaca zostata usunicta, a czg¢sé
towaru skradziono.

Jakie prawo jest wlasciwe dla roszczen kupujacego?

KAZUS 8

Polska spotka Nasza-Klasa zatrudnita pracownika — Anglika, ktory zajmowat si¢
stworzeniem nowego oprogramowania dla portalu. Miejscem, w ktorym wykonywat
obowiazki, byt zarowno Wroctaw, jak i Londyn. W umowie nie znajdowata si¢ zadna
klauzula dotyczaca praw do oprogramowania stworzonego przez pracownika w trakcie
wykonywania przez niego obowiazkow pracowniczych. Pracownik zrezygnowat jednak
z zatrudnienia w Naszej-Klasie, a na stworzone przez siebie oprogramowanie udzielit

licencji spolce Facebook, z siedziba w Los Angeles.

1. Na podstawie jakiego prawa Naszej-Klasie przystuguje ewentualne roszczenie?
2. Jaki sad bedzie wlasciwy?
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KAZUS 9

Obywatel polski zostal zatrzymany przez wloska policj¢ pod zarzutem posiadania
narkotykow. Spedzit w tamtejszym areszcie 3 miesiace. Poczatkowe zarzuty jednak si¢

nie potwierdzity. Zostat on wigc z aresztu zwolniony.

Na podstawie jakiego prawa moze dochodzi¢ roszczen w stosunku do wioskich wtadz?

KAZUS 10

Spotka XYZ z siedziba we Frankfurcie nad Menem zawarta w dniu 20 grudnia
2009 r. z przedsigbiorca Jacquesem B., majacym siedzibe w Paryzu, umowe, ktorej
tredcia jest wynajem biurowca potozonego w Lozannie, stanowiacego wtasnos$¢ spotki
XYZ, wraz z zapewnieniem $wiadczenia ustugi cotygodniowego sprzatania. Strony nie

dokonaly wyboru prawa wtasciwego dla umowy.

Wskaz wszystkie mozliwe prawa wlasciwe i ocen, ktore z nich znajdzie zastosowanie.

KAZUS 11

Przedsigbiorca majacy siedzibg w stolicy Wioch w dniu 10 lutego 2010 r. §wiadczyt
ustuge przewozu grupy 10 turystow, bedacych obywatelami Polski, na trasie Rzym—Paryz.
Na poktadzie autobusu przewozone byly rowniez bagaze turystow.

Okresl, ktore prawo bedzie wlasciwe dla umowy przewozu, jesli strony nie dokonaty

wyboru prawa. Rozwaz zastosowanie art. 6 Rozporzadzenia.

KAZUS 12

Obywatel Polski Jan K. (zamieszkaty w Radomsku) kupit w dniu 15 maja 2010 r.
od niemieckiego wydawnictwa na aukcji internetowej album fotograficzny. Strona inter-
netowa, na ktorej odbyta sig licytacja, umieszczona byla na serwerach zlokalizowanych
w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Nabywca po 3 dniach od odebrania przesytki
stwierdzil, ze jest z zakupu niezadowolony i postanowit od umowy odstapic.

1. Jakie prawo jest wlasciwe dla umowy sprzedazy, gdy strony nie dokonaty wyboru
prawa?
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2. Jakie prawo mogtoby by¢ przedmiotem wyboru stron?

3. Jakie prawo jest wlasciwe dla formy czynno$ci odstapienia od umowy?

KAZUS 13

Obywatel Niemiec Johann B. zawarl w dniu 31 grudnia 2009 r. umowg sprzedazy
nieruchomosci potozonej na Litwie z obywatelem Francji Paulem V.

Jakie prawo bedzie wlasciwe dla formy tej czynnosci prawnej, a jakie dla same;j

umowy sprzedazy?

KAZUS 14

Obywatel Niderlandow Vincent van G. zawarl w dniu 1 maja 2010 r. w Berlinie
z przebywajacym w tym miescie obywatelem Polski Stanistawem W. umowg sprzedazy
wyprodukowanego we Francji roweru.

1. Jakie prawo bedzie wiasciwe dla tej umowy, jesli strony nie dokonaly wyboru prawa?
2. Jakie prawo bedzie wiasciwe dla skutkow ewentualnej niewaznosci tej umowy?
3. Czy strony moga skutecznie wybra¢ jako wiasciwe prawo francuskie?

KAZUS 15

Obywatel Polski Kazimierz M. i obywatelka Norwegii Caroline H. w dniu 15 sierpnia
2006 r. wspdlnie kupili samochdd od obywatela Biatorusi Aleksandra t.. (zamieszkatego
w Minsku) i powrdécili tym autem do Norwegii. Ptatno$¢ miata nastgpowacé w 24 ratach,
ptatnych w dolarach amerykanskich miesigcznie z dotu. Po roku para zaprzestata jednak
ptacenia rat, co sktonito sprzedawce do domagania si¢ zaptaty od obojga kupujacych
solidarnie. Sad w Minsku dla stwierdzenia wlasciwosci prawa norweskiego zastosowat
klauzulg $cislejszego zwiazku na podstawie art. 4 ust. 4 Rozporzadzenia.

Ocen prawidtowo$¢ dziatania sadu w opisanej sprawie.

KAZUS 16

W dniu 6 czerwca 2011 r. RASEN GmbH z siedziba w Hamburgu w zakresie pro-

wadzonej dziatalno$ci gospodarczej, w ktorej ramach gtdéwna czgs¢ stanowi produkcja
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sprzgtu ogrodniczego, zobowiazata si¢ sprzeda¢ polskiej firmie ogrodniczej OGROD-
NICTWO Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu 500 spalinowych podkaszarek do trawnikow.
Strony zawarly w umowie sprzedazy klauzule wyboru prawa wtasciwego o nastepujacej
tresci: ,,prawem wilasciwym dla niniejszej umowy jest prawo polskie”. Strony jednocze-
$nie nie wskazaly wprost, jaki akt normatywny bedzie mial zastosowanie do stosunku
prawnego wynikajacego z zawartej umowy sprzedazy. W dniu 5 wrze$nia 2011 r. niemiec-
ka spotka dostarczyta zamowiony towar, jednak nie uzyskata w zamian ceny. W zwiazku
z powyzszym w dniu 5 pazdziernika 2011 r. do Sadu Okregowego w Poznaniu wptynat
pozew przeciwko OGRODNICTWO Sp. z 0.0., w ktorym RASEN GmbH zada zaptaty
ceny za dostarczone podkaszarki. W odpowiedzi na pozew OGRODNICTWO Sp. z o.0.

podniosta, Ze cena nie zostata uiszczona z powodu wadliwo$ci dostarczonego towaru.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Jakie prawo bedzie wlasciwe dla powyzszego stosunku prawnego.
2. Jaki akt prawny bedzie miat zastosowanie do powyzszego stosunku prawnego.

KAZUS 17

CASA S.R.L. z siedziba w Mediolanie w ramach prowadzonej dziatalnosci gospo-
darczej podpisala w dniu 10 lutego 2009 r. umoweg sprzedazy 10 000 kartonow plytek
podtogowych z polska hurtownia glazury i terakoty TERAKOTA S.A. z siedziba w War-
szawie. Strony ustality, Zze dostawa zamowionych towarow nastapi w dwoch partiach nie
pozniej niz w terminie 3 miesiecy od zawarcia umowy. Strony nie dokonaty wyboru
prawa wlasciwego. W dniu 10 lutego 2009 r. do Warszawy dotarto 8000 kartonow plytek.
W dniu 15 lutego 2009 r. TERAKOTA S.A. przelata na rachunek bankowy CASA S.R.L.
80% ceny zakupu. W dniu 10 marca 2009 r. do Warszawy dotarfa druga partia ptytek
wraz z faktura na pozostata cze¢$¢ ptatna w terminie 14 dni. Spotka TERAKOTA S.A.
odmoéwita zaptaty drugiej faktury, wskazujac, ze czgs$¢ ptytek z drugiej partii byta rzekomo
uszkodzona. W dniu 1 czerwca 2011 r. CASA S.R.L. wystapita z pozwem o zaptatg prze-
ciwko TERAKOTA S.A., kierujac pozew do Sadu Okregowego w Warszawie. Spotka
TERAKOTA S.A. w odpowiedzi na pozew podniosta zarzut przedawnienia roszczenia
o zaptatg 20% ceny, powotujac si¢ na art. 554 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla umowy sprzedazy.
2. Prawo wtasciwe dla przedawnienia roszczenia o zaptate 20% ceny oraz ustal, czy

roszczenie to ulegto przedawnieniu.
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KAZUS 18

Przedsigbiorstwo LADOGA OOO (Jlagora OOO) z siedziba w Sankt Petersburgu
zawarlo w dniu 8 sierpnia 2011 r. w Sankt Petersburgu z polskim przedsigbiorstwem
Kowalski, Nowak Posrednictwo Sp. j. z siedziba we Wroctawiu umowg agencyjna, na
podstawie ktorej polski przedsigbiorca ma posredniczy¢ — za wynagrodzeniem — przy
zawieraniu z klientami na terytorium Polski uméw sprzedazy szalunkéw i innych narzedzi
budowlanych na rzecz dajacego zlecenie rosyjskiego przedsigbiorstwa. Ponadto, w tym
samym dokumencie dla zabezpieczenia roszczen o wynagrodzenie polskiego przedsig-
biorcy zostata zawarta umowa porgczenia za dtug przyszty do wysokosci 100 000 zt,
zawarta pomi¢dzy OZERO TOB (O3epo TOB) z siedziba w Kijowie a Kowalski, Nowak
Posrednictwo Sp. j. Spotka OZERO TOB jest podmiotem kapitalowo powiazanym
zLADOGA OOO.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla umowy agencyjne;j.
2. Prawo wiasciwe dla umowy porgczenia.
3. Prawo wiasciwe dla formy powyzszych czynno$ci prawnych.

KAZUS 19

Jan Kowalski zamieszkaty we Wroctawiu przy uzyciu niemieckiego portalu z ogto-
szeniami wyszukat oferte¢ sprzedazy samochodu osobowego. Po wymianie korespon-
dencji droga elektroniczng z wlascicielem pojazdu Helmutem Schmidtem zdecydowat
si¢ na zakup powyzszego pojazdu. W tym tez celu udat si¢, w dniu 15 czerwca 2011 r.,
do miejsca zamieszkania sprzedajacego, tj. do Frankfurtu nad Odra. Jan Kowalski zapta-
cit ceng, natomiast Helmut Schmidt wydal mu samoch6d wraz z dwoma kompletami
kluczykéw oraz niemieckim dowodem rejestracyjnym. Po dokonaniu transakcji Jan
Kowalski wracal nowo nabytym samochodem do domu. W trakcie jazdy, niedaleko
miejscowosci Bielany Wroctawskie, wskutek niedostosowania predkosci do panujacych
warunkow atmosferycznych (padat deszcz i byto $lisko) wpadt w poslizg i wypadt z drogi,
zatrzymujac si¢ na plocie okalajacym dom mieszkalny nalezacy do Adama Nowaka.
Wskutek powyzszego zdarzenia ptot ulegt catkowitemu zniszczeniu, w efekcie czego
Adam Nowak poniost szkode majatkowa szacowana na ok. 5000 zt.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla umowy sprzedazy samochodu.
2. Prawo wlasciwe dla odpowiedzialnosci z tytutu szkody powstatej wskutek wypadku.
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KAZUS 20

Obywatel polski Jan Kowalski wyszukat przy uzyciu portalu internetowego oferte
sprzedazy samochodu osobowego zamieszczona przez Helmuta Schmidta. Jan Kowalski
wystat e-mailem oferte kupna wyzej wskazanego pojazdu za kwotg 10 000 €, nastepnie
w ciagu dwoch godzin Schmidt odpisat, Ze przyjmuje ofertg, i zasugerowal, aby transak-
cje sfinalizowa¢ za dwa dni, tj. 25 maja 2011 r. Jan Kowalski zgodzit si¢ na t¢ propozycje
i dwa dni pdzniej udat si¢ do Berlina. Po dotarciu na miejsce okazato sig, ze Schmidt
dzien wczesniej sprzedal samochdd innemu Polakowi Janowi Nowakowi, poniewaz ten
zaoferowat ceng o 1000 € wyzsza, a poza tym zjawil si¢ niezwlocznie, zaptacit ceng
i odebratl samochod, ktorym tez udal si¢ na terytorium Polski do swojego miejsca
zamieszkania, tj. do Ciechocinka.

Po trzech miesiacach od powyzszego wydarzenia Jan Kowalski otrzymat wezwanie
na Komende Miejska Policji w Poznaniu na przestuchanie w charakterze Swiadka.
Okazato si¢ bowiem, ze Helmut Schmidt handlowat kradzionymi pojazdami i samo-

chod, ktory zaoferowat Kowalskiemu, réwniez byt kradziony.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wtasciwe dla czynno$ci prawnej dokonanej przez Kowalskiego i Schmidta
przez Internet.
2. Prawo wlasciwe dla odpowiedzialnosci Helmuta Schmidta z tytutu niewykonania
zobowiazania z umowy zawartej z Kowalskim.

3. Prawo wlasciwe dla oceny skuteczno$ci nabycia wiasnosci samochodu przez Nowaka.

KAZUS 21

HAUS GmbH z siedziba w Wiedniu nawiazata stata wspolprace z CEMENT Sp.
z 0.0. we Wroclawiu w zakresie realizacji robdt budowlanych, polegajacych na wzno-
szeniu hal przemyslowo-handlowych. W dniu 10 maja 2011 r. HAUS GmbH zlecito
wylanie 5000 m? posadzki w hali produkcyjnej znajdujacej si¢ w Brnie (Czechy). Strony
wybraly jako prawo wtasciwe dla powyzszej umowy prawo austriackie. W dniu 15 maja
2011 r. austriacka spotka zlecita polskiej spotce wylanie 4500 m? posadzki w jednej
znowo wybudowanych hal produkcyjnych pod Krakowem. Jako prawo wtasciwe dla tej
umowy strony wybraty prawo polskie. Za pierwsza z wykonanych umow polska spétka
nie otrzymata zaplaty. Natomiast w dniu 15 pazdziernika 2011 r. HAUS GmbH wystapita
przeciwko polskiej spotce z pozwem o zaptatg odszkodowania z tytulu nienalezytego
wykonania prac budowlanych do Sadu Okregowego we Wroctawiu. CEMENT Sp. z 0.0.
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postanowita wobec zaistniatej sytuacji potracic¢ przystugujaca jej wierzytelnosc z tytutu
wynagrodzenia za wylanie 5000 m? posadzki z wierzytelnosci HAUS GmbH z tytutu

odszkodowania za nienalezyte wykonanie zobowiazania.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe, ktoremu podlega wierzytelnos¢ CEMENT Sp. z 0.0. wzgledem
HAUS GmbH.
2. Prawo wlasciwe, ktoremu podlega wierzytelnos¢ HAUS GmbH wzglgdem CE-
MENT Sp. z o.0.
3. Prawo wtasciwe dla potracenia wierzytelnosci w powyzszym przypadku.

KAZUS 22

Japonska spotka JAPA GK z siedzibg w Tokio zawarta w dniu 25 maja 2011 r. umo-
we sprzedazy z ELEKTRONIKA IMPORT — EXPORT S.A. z siedzibg we Wroclawiu.
Na podstawie powyzszej umowy japonska spotka ma dostarczy¢ 3000 wiez hi-fi. Z uwagi
na to, ze cena jednej wiezy wynosi 1000 $, strony zdecydowaty, ze w celu zabezpiecze-
nia transakcji ptatnos¢ ceny w wysokosci 3 000 000 $ nastapi przy uzyciu akredytywy
dokumentowej. Dlatego tez polska spotka (zleceniodawca — importer) udata si¢ do jed-
nego z bankéw w Berlinie $wiadczacego ustugi bankowosci korporacyjnej (bank impor-
tera), ktory posiada réwniez oddziat w Tokio (bank posredniczacy), i zlecita otworzenie
akredytywy dokumentowej na rzecz japonskiej spotki (beneficjent — eksporter). Zgodnie
z warunkami akredytywy zaptata ceny nastapi po przedstawieniu przez eksportera
celnych dokumentéw eksportowych oraz dowodu dotarcia i roztadowania tadunku
w porcie przeznaczenia. Wynika to z tego, ze strony zawarly w umowie w zakresie wa-
runkow sprzedazy Incoterm 2000 DEQ, o nastgpujace;j tresci: ,,dostarczone na nabrzeze
Gdansk — Polska”, zgodnie z ktérym obowiazki sprzedajacego koncza si¢ z chwila roz-
tadunku statku w porcie przeznaczenia. Ponadto w umowie zawarto zapis na sad polu-
bowny, zgodnie z ktorym wszelkie spory wynikle z powyzszej umowy ma rozstrzygac
staty sad polubowny z siedziba w Kolonii.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla umowy sprzedazy.
2. Po ustaleniu prawa wlasciwego, jaki akt normatywny moze mie¢ zastosowanie do
umowy sprzedazy?
3. Prawo wtasciwe dla umowy akredytywy.

4. Prawo wiasciwe dla umowy o arbitraz.
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KAZUS 23

Klara, obywatelka niemiecka, mieszkajaca w Niemczech, w 2006 r. darowata
w Niemczech swojej siostrzenicy Aleksandrze mieszkanie znajdujace si¢ we Wroctawiu.
Forma darowizny byta zgodna z prawem obowigzujacym w miejscu zamieszania Klary
(miejscem, gdzie darowizny dokonano). Z uwagi na razaca niewdzigcznos¢ Klara w 2011 r.,
powolujac si¢ na materialne prawo niemieckie, odwotata darowizne. Aleksandra po
otrzymaniu o$wiadczenia od Klary o odwolaniu darowizny, nie zgadzata si¢ na odwo-
fanie darowizny, cho¢ w istocie jej zachowanie wzgledem Klary byto naganne — nie
odwiedzata Klary, nie kontaktowala si¢ z nia, ignorowata telefony od niej, odmawiata
przenocowania Klary u siebie, kiedy ta odwiedzata Polskg. Klara wniosta do Sadu
Okrggowego we Wroctawiu o nakazanie zlozenia Aleksandrze os$wiadczenia woli

o zwrotnym przekazaniu przedmiotu darowizny Klarze.

1. Czy darowizna jest skuteczna z uwagi na formeg?
2. Jakie jest prawo wlasciwe dla darowizny?

3. Czy sad polski ma jurysdykcje w sprawie?

KAZUS 24

W czerwcu 2010 r. pan Giuseppe M., posiadajacy miejsce statego pobytu we
Wrtoszech, ulokowat pewna ilo$¢ skryptow dtuznych o tacznej wartosci 500 000 EUR
w niemieckiej filii londynskiego banku L. Skrypty te zostaty wystawione przez Demo-
kratyczna Republik¢ Konga na rzecz spotki A. & B. z siedziba w Arabii Saudyjskie;.
Personel banku po zapoznaniu si¢ z zawartoscia koperty stwierdzit, ze skrypty zostaty
sfalszowane, a nastgpnie odmowit ich zwrotu wtascicielowi i powiadomit o zaistniatym
fakcie Policjg. Giuseppe M. zostal aresztowany, a skrypty dtuzne uniewaznione. Nastep-
nie przeprowadzone $ledztwo oraz analiza biegltych wykazaty, ze skrypty jednak sa
oryginalne. Po wyjsciu na wolno$¢ Giuseppe M. pozwat bank L w Tribunale di Pisa
o odszkodowanie za szkody wyrzadzone przez personel tego banku. Na zadana sumg
sktadato sig nie tylko odszkodowanie réwne warto$ci utraconych skryptow, ale rowniez
odszkodowanie z tytutu zawartych we Wtoszech kontraktow, ktdre zostaty zerwane na

skutek aresztowania.

1. Czy sad wtoski posiada jurysdykcje w tej sprawie? Jesli nie, to jaki sad jest sadem
wiasciwym?

2. Jakie prawo bedzie w tym wypadku prawem wtasciwym?
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KAZUS 25

Rudolf D., obywatel Austrii, majacy miejsce zwyktego pobytu w Niemczech, wia-
mat si¢ w tym kraju na serwer znajdujacy si¢ w Hiszpanii, skad ukradt poufne dane
spotki C&B z siedziba w Portugalii, a nast¢pnie przekazal je droga elektrownicza do
Giuseppe B., majacego miejsce zwyklego pobytu we Wtoszech. Z kolei Giuseppe B.
przekazuje otrzymane w ten sposob dane do firmy Z, rowniez posiadajacej siedzibe we
Wiloszech, a wytwarzajacej produkty konkurencyjne w stosunku do tych produkowa-
nych przez spotke C&B i rozprowadzacej je w obrgbie Unii Europejskiej. Poszkodowana
spotka C&B chce wytoczy¢ powodztwa przeciwko Rudolfowi D. 1 Giuseppe B.

1. Jaki sad bedzie wiasciwy w przypadku Rudolfa D., a jaki w przypadku Giuseppe B.?
2. Jakie prawo bedzie wlasciwe w przypadku Rudolfa D., a jakie w przypadku Giu-
seppe B.?

KAZUS 26

Spotka AB & C z siedziba we Francji, zajmujaca si¢ handlem owocami, zakupita
w Australii 20 ton gruszek. Towar ten byt przewozony droga morska z Melbourne (Au-
stralia) do Rotterdamu (Holandia) w specjalnych chtodniach, na poktadzie statku ,,Star
of the Sea” zarejestrowanego we Wloszech. List przewozowy zostal wystawiony przez
niemiecka firme¢ Z, zajmujaca si¢ transportem towardw w chtodniach. Nastepnie po tym,
jak towar zostat dowieziony do docelowego portu w Holandii, byt transportowany droga
ladowa, na podstawie migdzynarodowego kwitu konsygnacyjnego, do Rungis (Francja),
gdzie spotka AB & C odkryta szkodg. Okazato si¢, ze owoce dojrzaty przedwczesnie na
skutek awarii w systemie chlodzenia. Ubezpieczyciel, firma X, pokryta spotce AB & C
straty spowodowane transportem, a nast¢pnie pozwala przed francuskim Tribunal de
Commerce niemiecka firme Z oraz wlasciciela statku ,,Star of the Sea”.

1. Czy sprawa zostata wytoczona przed wlasciwym sadem?
2. Wedhug jakiego prawa sad powinien rozpatrzy¢ sprawe?

KAZUS 27

Hans D., majacy miejsce statego pobytu w Niemczech i1 tam na stale zatrudniony,
zostal przez zatrudniajace go przedsigbiorstwo oddelegowany do pracy we Francji. Pod-
czas wykonywania tej pracy Hans D. mial kontakt z materiatami promieniotwdrczymi.
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Po zakonczeniu pracy we Francji, Hans D. na krétko powrdcit do Niemiec, gdzie rozpo-
znano u niego pierwsze objawy choroby popromiennej. Po paru latach przeszed! na eme-
ryturg i wraz z zong przeprowadzit si¢ na state do Wtoch. We Wtoszech choroba w petni

si¢ rozwingla. Hans D. pozwal wtasciciela firmy, w ktorej pracowat we Francji.

Jakie prawo bedzie w tym wypadku wlasciwe?

KAZUS 28

Francuskie spotki A i B chcialy prowadzi¢ w Niemczech projekt deweloperski. Ze
wzgledu na rozmiar przedsigwzigcia w Niemczech zostaly zatozone spotki zalezne spotek
A1 B, ktore miaty realizowac projekt razem z belgijska firma budowlang C&D — glow-
nym wykonawca. Projekt miat by¢ w przewazajacej czgsci finansowany z kredytu, ktory
w konsorcjum niemieckich bankéw zaciagna¢ miata firma C&D. Niestety niemieckie
banki nie udzielily firmie C&D kredytu, co spowodowato jej wycofanie si¢ z catego
przedsigwzigcia, a tym samym konieczno$¢ likwidacji francuskich spotek zaleznych.

Spotki A i B pozwaly niemieckie konsorcjum bankowe.

1. Czy francuskie spotki A i B mogly wystapi¢ z takim powodztwem na podstawie art. 5
ust. 3 rozporzadzenia Bruksela [?

2. Jesli nie, to jaki podmiot moze wystapic¢ z powodztwem na podstawie tego artykuhu,
jakie prawo bedzie wlasciwe? Przed ktorym sadem beda mogly w tym wypadku
wytoczy¢ powddztwo francuskie spotki dominujace? Jakie prawo bgdzie w ich

przypadku wtedy prawem wlasciwym?

KAZUS 29

Fleur B., majaca miejsce zwyktego pobytu we Francji, na skutek wymuszenia
pierwszenstwa doprowadza w Niemczech do wypadku, w ktorym uczestnicza Brigitte G.
(matka) i Charlotte G. (coérka), majace rowniez miejsce statlego pobytu we Francji.
W wyniku wypadku Charlotte G. zostaje cigzko ranna. Brigitte G. chce wytoczy¢ prze-
ciwko Fleur B. powodztwo o odszkodowanie. Francja jest strong Konwencji haskiej
o prawie wlasciwym dla wypadkéw drogowych z dnia 4 maja 1971 r.

1. Jaki sad jest wlasciwy w tej sprawie?
2. Jakie prawo moze by¢ wlasciwe w tej sprawie w zaleznos$ci od tego, w ktorym pan-

stwie zostanie wytoczone powodztwo? (Proszg poda¢ dwa rozwiazania).
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KAZUS 1

Obywatel Jan Kowalski wybrat si¢ w podr6z do Czech. Jako $rodek lokomocji
wybrat pociag relacji Warszawa Centralna — Praha Hlavni Nadrazi (Dworzec Praga
Gtowna). W trakcie podrézy w pociagu spotkal on obywatelke Austrii Mari¢ Hofer, ktora
pilnie potrzebowata skorzysta¢ z tadowarki do telefonu komoérkowego. Wobec powyzsze-
go Jan Kowalski, ktory taka tadowarke posiadal, zaoferowat jej sprzedaz, na co Maria
Hofer si¢ zgodzita (transakcja odbyta sig, gdy pociag byt jeszcze w Polsce). W trakcie
pobytu w Pradze Jan Kowalski zatrzymatl si¢ w hostelu niedaleko Starego Miasta.
W ostatni dzien pobytu spotkatl obywateli Argentyny Juana Guevara i Isabel Saviola,
ktorzy zwrocili si¢ do niego z pytaniem, co przede wszystkim nalezy zobaczy¢ w Pra-
dze, poniewaz bgda przebywac¢ w tym miescie tylko dwa dni. Jan Kowalski wskazat im
miejsca, ktore warto odwiedzi¢, a ponadto zaproponowat sprzedaz przewodnika i planu
miasta w jezyku angielskim, ktorymi dysponowat, a — jak stwierdzit — nie beda juz mu
potrzebne. Obywatele Argentyny zgodzili si¢ na to i1 zakupili powyzsze przedmioty od
Jana Kowalskiego.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla oceny skutecznos$ci nabycia tadowarki przez Marig Hofer.
2. Prawo wlasciwe dla oceny nabycia wiasno$ci przewodnika i planu miasta przez

obywateli Argentyny.

KAZUS 2

Polska spotka BUDOWA S.A. z siedzibg we Wroctawiu, prowadzaca dziatalnos¢
z zakresu budownictwa ladowego, w zwiazku z wygraniem przetargéw na wybudowanie
80 km autostrady, jak i uméw o generalne wykonawstwo galerii handlowej w Chorzowie
i Poznaniu postanowita zakupi¢ nowy sprzet niezbedny do realizacji wyzej wskazanych
inwestycji. Najlepsza oferte sprzedazy maszyn budowlanych zaproponowata spotka
Gerit AG z siedziba w Bonn. W dniu 15 czerwca 2011 r. strony podpisaly umowg sprzedazy
maszyn polskiej spolce. W umowie strony zawarty klauzulg wyboru prawa wiasciwego,
zgodnie z ktora prawem wlasciwym dla umowy jest prawo polskie. Ponadto strony usta-
lity, Ze polska spotka w terminie 3 dni wptaci na rachunek bankowy spotki niemieckiej
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ceng, natomiast 3 dni od otrzymania ceny spotka niemiecka wyda zakupione maszyny
polskiej spotce. Tak tez sig stato. 17 czerwca 2011 r. polska spotka przelata ceng na rachu-
nek bankowy niemieckiego kontrahenta, pieniadze wplynety na rachunek 21 czerwca
2011 r. W dniu 22 czerwca 2011 r. do Niemiec udali si¢ przedstawiciele polskiej spotki
w celu odbioru zamowionego sprzetu, ktory ostatecznie trafit na terytorium Polski w dniu

24 czerwca 2011 r.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla nabycia wtasnosci maszyn budowlanych przez spotke BUDO-
WA S.A.
2. Czy umowa z dnia 15 czerwca 2011 r. wywotala skutek rozporzadzajacy.

3. Chwile nabycia wtasnos$ci maszyn przez spétke BUDOWA S.A.

UWAGA: Zgodnie z niemieckim BGB, w Niemczech nieznane s tzw. czynnoSci
0 podwéjnym skutku zobowigzujaco-rozporzadzajacym, ktére sa znane polskiemu

systemowi prawnemu.

KAZUS 3

W dniu 10 czerwca 2011 r. niemiecka spotka MAIS AG z siedziba w Hanowerze
zakupita od chinskiej spotki £ 2K (Kukurydza) 150 ton kukurydzy. Strony ustality, ze
cena za tong kukurydzy wynosi 140 €. W dniu 12 czerwca 150 ton kukurydzy zostato
zatadowane na poktad drobnicowca ,,Freedom”, zarejestrowanego w Panamie, w porcie
w Szanghaju i statek wyptynat, portem przeznaczenia byt Hamburg. 22 czerwca 2011 r.,
gdy statek z towarem znajdowat si¢ na Morzu Czerwonym na wysokosci Egiptu, ceny
kukurydzy w Polsce wskutek kleski nieurodzaju znacznie wzrosty z 253 € do 398 € za
tong. Wobec powyzszego spotka MAIS AG zdecydowala si¢ sprzeda¢ kukurydze
znajdujacej si¢ na statku spotce KUKURYDZA sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie za
ceng 370 € za tong. W dniu 24 czerwca 2011 r. w siedzibie polskiej spotki strony podpisaty
umowe sprzedazy 150 ton kukurydzy, jako prawo wilasciwe dla powyzszej umowy
zostatlo wybrane prawo polskie oraz strony ustality, ze wszelkie spory zwigzane
Z powyzsza umowa bedzie rozstrzygat Sad Okrggowy Warszawa — Praga.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe, ktoremu podlega 150 ton kukurydzy w trakcie transportu.
2. Prawo wlasciwe dla nabycia wtasnosci 150 ton kukurydzy przez polska spotke.



Prawo rzeczowe i prawa autorskie 41

KAZUS 4

Obywatel Polski Jan Kowalski posiada bogata przesztos¢ kryminalna. Byt wielo-
krotnie notowany za kradzieze, oszustwa, a nawet w marcu 1999 r. zostal skazany na
karg trzech i pot roku pozbawienia wolnosci za rozbdj. Jan Kowalski od 2006 r. przebywa
na terytorium Niemiec, gdzie bez wymaganego zezwolenia §wiadczy pracg. W dniu 15
czerwca 2008 r. Jan Kowalski, korzystajac z nadarzajacej si¢ okazji, ze jego szef Helmut
Schmidt przebywa na urlopie wypoczynkowym, zabiera z jego biura dowdd rejestracyjny
i kluczyki do samochodu stuzbowego, a nastgpnie w nocy z 15 na 16 czerwca 2008 r.
kradnie samochdd i udaje si¢ nim bezposrednio na terytorium Polski. W Polsce sprzedaje
skradziony samochdd znanemu od lat paserowi Zenonowi Nowakowi zamieszkatemu
w Poznaniu. Zenon Nowak przy uzyciu znanych tylko sobie sposobow ,,legalizuje” samo-
chdd na terytorium Polski, zmieniajac numery indentyfikacyjne pojazdu, jak i przygoto-
wujac falszywe dokumenty pojazdu. W dniu 5 lipca 2008 r. na gieldzie samochodowe;
w Lubinie sprzedaje wyzej opisany samochod mieszkancowi Glogowa Adamowi Iksin-
skiemu po cenie rynkowej. Na przetomie 20101 2011 r. w toku wspdtpracy policji polskiej
i niemieckiej zostaje rozbita zorganizowana grupa przestgpcza dzialajaca na terytorium
Polski, Niemiec i Holandii, zajmujaca si¢ m.in. kradzieza pojazdéw. Podczas czynnosci
operacyjnych niejako przy okazji policja wpada na trop Jana Kowalskiego i Zenona
Nowaka. Zostaja oni zatrzymani i przedstawione zostaja im zarzuty. Jednocze$nie pro-
kuratura informuje o tym fakcie pokrzywdzonego Helmuta Schmidta. Ten dowiedziaw-
szy sig, ze samochodd zostat zbyty, wystepuje w dniu 25 czerwca 2011 r. z powodztwem

windykacyjnym przeciwko Adamowi Iksinskiemu.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla oceny skuteczno$ci nabycia wlasnosci przez Zenona Nowaka.
2. Prawo wlasciwe dla oceny skutecznosci nabycia whasnosci przez Adama Iksinskiego.
3. Po ustaleniu prawa wiasciwego wskaz, czy Adam lksinski stal si¢ wlascicielem
samochodu.

4. Czy powodztwo windykacyjne zastuguje na uwzglednienie.

KAZUS 5

Obywatel polski Jan Kowalski jest architektem i prowadzi jednoosobowgq dziatal-
no$¢ gospodarcza J. Kowalski ,,Projekty”. W dniu 10 czerwca 2011 r. do biura projekto-
wego J. Kowalskiego zglosit si¢ Michael Demel, obywatel francuski, i zamowit projekt
domu jednorodzinnego wraz z garazem. Jan Kowalski przyjat zamdéwienie i w dniu

11 czerwca 2011 r. zostata podpisana umowa o stworzenie projektu architektonicznego.
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W ramach powyzszej umowy Jan Kowalski przeniost prawa autorskie majatkowe do
utworu architektonicznego na Michaela Demela. Zgodnie z umowa na podstawie
powyzszego projektu obywatel francuski mial wybudowaé¢ dom jednorodzinny wraz
z garazem w miejscowosci pod Strasburgiem, gdzie jest wiascicielem nieruchomosci
gruntowej o powierzchni 1 ha. Jednak w oparciu o powyzszy projekt postanowit wybu-
dowac oprocz wyzej wskazanej budowli réwniez dom i garaz wedhug tego samego
projektu na nieruchomosci gruntowej pod Marsylia i Paryzem. Tak tez uczynit, o czym

dowiedziat si¢ Jan Kowalski.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wilasciwe dla nabycia autorskich praw majatkowych do utworu architekto-
nicznego.
2. Prawo wiasciwe dla korzystania z autorskich praw majatkowych do utworu archi-
tektonicznego.

KAZUS 6

Polski zespot muzyczny ROCK & BAND z Wroctawia zajmuje si¢ komponowa-
niem muzyki rockowej. Tworczo$¢ powyzszego zespotu cieszy si¢ duzym zainteresowa-
niem. Zespot podpisal umowe z wytwornia fonograficzng MUSIC S.A. z siedziba we
Wroctawiu, na podstawie ktorej wytwornia zobowiazata si¢ do produkcji, nagrania, dys-
trybucji 1 promocji nagran audio zespotu ROCK & BAND. Na podstawie powyzszej
umowy w okreslonym w umowie zakresie zostaly przeniesione na wytwornig autorskie
prawa majatkowe do utwordéw zespotu ROCK & BAND. Ostatnia ptyta zespotu wydana
w marcu 2011 r. cieszyla si¢ bardzo duzym zainteresowaniem i uzyskata ze wzgledu na
liczbe sprzedanych egzemplarzy status platynowej ptyty. Jednak w czerwcu 2011 r. jeden
z pracownikow firmy fonograficznej odkryt, ze plyty zespotu ROCK & BAND sa
sprzedawane na terytorium Rumunii, Bulgarii, Rosji i Ukrainy, jednak ptyty te nie
pochodza z oficjalnej produkcji, ale maja charakter ptyt pirackich. Ponadto $ladowa liczba
pirackich egzemplarzy trafila na rynek polski.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe do ochrony praw autorskich w Polsce.
2. Prawo wlasciwe do ochrony praw autorskich w Rumunii.
3. Prawo wtasciwe do ochrony praw autorskich w Butgarii.
4. Prawo wlasciwe do ochrony praw autorskich w Rosji.
5. Prawo wlasciwe do ochrony praw autorskich na Ukrainie.
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KAZUS 1

Jan, obywatel Polski, w 2008 r. zawart w Polsce zwiazek matzenski z Emine, oby-
watelka Turcji. Matzonkowie zamieszkiwali wspolnie w Warszawie. Emine w 2010 .
wystapila przed sadem polskim o rozwigzanie matzenstwa stron poprzez rozwod z wy-
tacznej winy Jana. Jan odbierat wysyltane przez sad zawiadomienia, ale nie stawit si¢ na
zadna z rozpraw ani nie wnidst zadnego pisma. Sad orzekt rozwdd wyrokiem zaocznym.
Emine wyjechata do Turcji, gdzie wystapita o uznanie wyroku rozwodowego. Sad
odmowil uznania wyroku stwierdzajac, ze w Turcji nie jest mozliwe rozwigzanie

matzenstwa z takich powodow, z jakich nastapito to w tej sprawie.

1. Wskaz prawo wlasciwe dla rozwodu.
2. Wskaz odpowiednia ustawe, konwencj¢ lub rozporzadzenie, ktore bedzie miato
zastosowanie w sprawie o uznanie wyroku orzekajacego rozwaod.

3. Czy w takim stanie faktycznym sad byt uprawniony do odmowy uznania?

KAZUS 2

Johan, obywatel Niemiec, zawart w lutym 2001 r. zwiazek matzenski z Yoko, oby-
watelka Japonii, we Wroclawiu, gdzie wspolnie zamieszkiwali. Z matzenstwa urodzito
si¢ pierwsze dziecko w 2005 r. i drugie w 2008. W 2009 r. ich matzenstwo zostato roz-
wigzane poprzez rozwod z wylacznej winy Johana, a sad powierzyt wykonywanie wta-
dzy rodzicielskiej Yoko i zasadzit na rzecz dzieci alimenty w kwocie po 500 zt na kazde
z nich oraz 800 zt na rzecz Yoko. W 2010 r. Yoko wyjechata wraz z dzie¢mi do Tokio,
gdzie zamieszkuje do dzisiaj. Yoko chciataby wystapi¢ o podwyzszenie alimentow dla
niej i1 dla dzieci.

1. Wskaz odpowiednia ustawe, konwencj¢ lub rozporzadzenie, ktére bedzie miato
zastosowanie w sprawie.

2. Wskaz prawo wilasciwe dla roszczen alimentacyjnych Yoko i dzieci.
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KAZUS 3

Matzonkowie Katarzyna i Stanistaw stale zamieszkuja w Niemczech od 1988 r.
W grudniu 2001 r. ztozyli wniosek o zrzeczenie si¢ obywatelstwa polskiego oraz wnio-
sek o uzyskanie obywatelstwa niemieckiego. Zgoda na zrzeczenie si¢ obywatelstwa
zostata wydana 5 lipca 2002 r. W dniu 30 lutego 2002 r. matzonkowie zawarli w Niem-
czech w formie aktu notarialnego umowg rozdzielnosci majatkowej i poddali swoje sto-
sunki majatkowe prawu niemieckiemu.

Wyrokiem SO we Wroctawiu z 10 wrzesnia 2001 r. zasadzona zostata od megza
Stanistawa na rzecz BAUER GmbH kwota 150 000 zt. Po uzyskaniu klauzuli wykonal-
nosci wierzyciel wszczat egzekucje co do majatku potozonego w Polsce oraz wystapit
o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonce Katarzynie. Klauzula przeciwko
Katarzynie zostata nadana w dniu 3 lipca 2002 r., ale z ograniczeniem do majatku obje-

tego wspolnoscia ustawowa.

1. Czy zawarta umowa o rozdzielno$ci majatkowej jest skuteczna?

2. Jakie jest prawo wlasciwe dla stosunkow majatkowych pomigdzy matzonkami?

3. Katarzyna, powotujac si¢ na umowg o rozdzielnosci majatkowej, chce wniesé¢
powddztwo o pozbawienie wobec niej wykonalnosci tytulu egzekucyjnego. Sad
ktorego panstwa bedzie posiadat jurysdykcje do rozpoznania tej sprawy?

KAZUS 4

Jan, obywatel Polski, i Helga, obywatelka Niemiec, zawarli zwiazek malzenski we
Wroctawiu w 1995 r. W 1998 1. we Wroctawiu urodzito sig ich dziecko. W 2007 r. Helga
wyjechata w poszukiwaniu lepiej ptatnej pracy do Anglii wraz z dzieckiem, a Jan nadal
zamieszkuje i pracuje we Wroclawiu. Matzonkowie w trakcie trwania matzenstwa zaku-
pili we Wroctawiu mieszkanie oraz dwa samochody. Helga od czasu wyjazdu do Anglii
zakupita tam samochod.

Helga w Anglii kilkukrotnie przeprowadzata sig, obecnie od 4 miesigcy zamieszkuje
w Londynie. Z powodu wyjazdu pomigdzy Janem i Helga zaczeto dochodzi¢ do licz-
nych nieporozumien dotyczacych ich dalszej przysztosci i opieki nad dzieckiem. Helga

postanowita wystapi¢ do sadu o rozwiazanie matzenstwa stron poprzez rozwod.

1. Wskaz prawo wlasciwe dla rozwodu.
2. Wskaz sady, ktore posiadaja jurysdykcj¢ w sprawie o orzeczenie rozwodu.
3. Wskaz prawo wiasciwe dla oceny matzenskich stosunkow majatkowych pomigdzy

matzonkami.
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4. Wskaz sady, ktore posiadaja jurysdykcje w sprawie o podziat majatku wspolnego.

5. Czy strony moga wybra¢ prawo wlasciwe i sad, ktory bedzie posiadat jurysdyk-
cje¢ w sporach dotyczacych zobowiazan alimentacyjnych, ktore moga powstac
w przysztosci?

6. Jesli tak, to okresl forme, w jakiej taka umowa powinna zosta¢ zawarta, oraz wskaz

panstwa, ktorych prawo moze zosta¢ wybrane.

KAZUS 5

Jan i Janina Kowalscy, obywatele Polski, maja corke w wieku 8 lat, ktora urodzita
si¢ w Polsce. Do 2006 r. wspolnie zamieszkiwali w Warszawie. Ich matzenstwo zostato
rozwiazane poprzez rozwod w 2007 r. Po rozwodzie Janina Kowalska wyjechata wraz
z corka do Szwecji, gdzie zamieszkuje do dzisiaj. W zwiazku z tym, Ze ulegly zwigkszeniu
potrzeby majatkowe dziecka, Janina chce wystapi¢ do sadu z pozwem o podwyzszenie

alimentow na rzecz corki.

1. Wskaz prawo wiasciwe dla sprawy o podwyzszenie alimentow.

2. Wskaz sady, ktore posiadaja jurysdykcje dla rozpoznania tej sprawy.

KAZUS 6

Kamil M. urodzit si¢ 12 listopada 1984 r. W procesie o ustalenie ojcostwa Stefan
K., obywatel Polski, uznat ojcostwo, sktadajac stosowne o§wiadczenie.

Matka dziecka Janina M., obywatelka Polski, wyjechata w 1989 r. do Berlina, gdzie
zwiazata si¢ z Heinrichem D., z ktorym zawarta w 1991 r. zwiazek matzenski. Prawo-
mocnym postanowieniem z 24 lutego 1994 r. Sad Rejonowy w Berlinie orzekt, ze Kamil
M. staje si¢ dzieckiem Heinricha D., a wraz z przysposobieniem uzyskat status prawny
wspolnego dziecka matzenskiego przysposabiajacego i jego zony Janiny M. W chwili
orzeczenia o adopcji Kamil M. byt obywatelem Polski, a Heinrich D. obywatelem Nie-
miec. Sad orzekt adopcje, stosujac wytacznie prawo niemieckie.

W postepowaniu tym Stefan K. nie brat udzialu, ale zostat prawidtowo zawiadomio-
ny. W trakcie postgpowania nie ztozyt zadnego o$wiadczenia, pomimo ze byt wzywany do
wyrazenia swojego stanowiska dwukrotnie przez sad oraz poinformowany o tym, ze nie-
ztozenie przez niego sprzeciwu bedzie oznaczato wyrazenie zgody na przysposobienie.
Stefan K. zmart w 2007 r. Nie miat Zony ani innych dzieci. Jego jedyny brat Mariusz K.
wni6st o uznanie za skuteczne na obszarze Polski orzeczenia Sadu Rejonowego w Berlinie
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z dnia 24 lutego 1994 r. w przedmiocie przysposobienia matoletniego Kamila M. przez
Heinricha D.

Sad Okregowy w Warszawie uznat za skuteczne powyzsze postanowienie. Posta-
nowienie to zaskarzyt Kamil M. podnoszac, ze nie moze ono podlega¢ uznaniu, gdyz
uznanie byloby sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospo-
litej Polskiej z uwagi na zastosowanie przez sad niemiecki wytacznie prawa niemieckiego,

w sytuacji gdy zastosowanie powinny mie¢ rdwniez przepisy prawa polskiego.

1. Prawo ktorego panstwa powinno mie¢ zastosowanie w tej sprawie?

2. Czy podnoszone przez Kamila M. zarzuty sa zasadne?

KAZUS 7

Jerzy i Janina, obywatele Polski, rozwiedli si¢ we Wroctawiu 12 marca 2009 r. Po
rozwodzie nadal zamieszkiwali wspolnie wraz z dwdjka swoich matoletnich dzieci. Dnia
3 grudnia 2011 r. Janina postanowita, ze wraz z dwojka dzieci wyjedzie do Austrii, na co
Jerzy wyrazit zgode. Wyrok rozwodowy zawierat rozstrzygnigcie w przedmiocie wykony-
wania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnimi dzie¢mi stron i powierzat ja Janinie. Wyrok
nie zawierat rozstrzygnigcia dotyczacego sposobu kontaktowania si¢ Jerzego z dzie¢mi.

W zwiazku z wyjazdem bylej zony wraz z dzie¢mi, Jerzy w dniu 11 stycznia 2011 1.
postanowit wystapi¢ do sadu z wnioskiem o ustalenie kontaktow z dzie¢mi.

1. Wskaz, ktory sad bedzie posiadal jurysdykcje do rozpoznania tej sprawy.
2. Wskaz prawo wiasciwe dla ustalenia sposobu kontaktowania sig¢ Jerzego z matolet-
nimi dzie¢mi.

KAZUS 8

Jan, obywatel Polski, podczas podrozy po USA zawarl z niedawno poznang Janina,
obywatelka Polski, slub w Las Vegas. Po powrocie z podrdzy strony postanowity za-
mieszka¢ razem w Barcelonie w Hiszpanii. Pozycie stron nie uktadato si¢ dobrze i stro-
ny rozstaty si¢ po 6 miesiacach. Jan powrocit do Lodzi, a Janina do Londynu. W trakcie
trwania malzenstwa strony ze wspolnych srodkow zakupity samochod, ktory zabrata ze

soba Janina. Jan chciatby wystapi¢ o rozwdd oraz o podziat majatku wspdlnego.

1. Wskaz, ktére sady beda posiadaly jurysdykceje do rozpoznania tych spraw.
2. Wskaz prawo wiasciwe dla rozwodu.

3. Wskaz prawo wiasciwe dla podziatu majatku wspolnego.
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KAZUS 9

M. Szymanski, obywatel Polski, zamieszkaty we Wroctawiu, i C. Swan, obywatelka
Belgii, zamieszkujaca w Charleroi, poznali si¢ w 2009 r. za pomoca popularnego portalu
spotecznosciowego. Postanowili zawrze¢ zwiazek matzenski. W dniu 15 czerwca 2011 .
zawarli we Wroctawiu majatkowa umowg malzenska ustalajaca miedzy nimi rozdziel-
no$¢ majatkowa, wybrali prawo polskie jako wtasciwe dla ich osobistych i majatkowych
stosunkow matzenskich, a 18 czerwca 2011 r. zawarli w Warszawie zwiazek malzenski.
Wedtug ich planéw zamierzali zamieszka¢ na state we Wroctawiu, ale 2 tygodnie po
$lubie M. Szymanski zostal oddelegowany do pracy w Rzymie. Malzonkowie wjechali
razem do Rzymu, na okres 6 miesigcy, gdzie zamieszkiwali wspdlnie. W dniu 28 grudnia
2011 r. malzonkowie wspolnie zamieszkali w Charleroi, gdzie zamieszkuja wspdlnie do tej

pory. Postanowili zawrze¢ nowa umowe matzenska ustanawiajaca wspolno$¢ majatkowa.

1. Wskaz prawo wilasciwe dla osobistych i majatkowych stosunkéw matzenskich
stron w dniu zawarcia matzenstwa, w trakcie pobytu w Rzymie i obecnie.
2. Wskaz prawo, ktéremu bedzie podlegata pierwsza i druga umowa.

3. Wskaz prawo ustanawiajace wymogi formalne dla waznosci umowy.

KAZUS 10

Trwajace 20 lat matzenstwo Kazimierza i Olgi, oboje obywatele Polski, zostato
rozwigzane wyrokiem Sadu Okrggowego we Wroctawiu z dnia 9 pazdziernika 2011 .
poprzez rozwdd bez orzekania o winie. Olga po rozwodzie wyjechata do Hiszpanii,
gdzie zamieszkuje do dzisiaj, a Kazimierz wyjechatl do Irlandii, gdzie zamieszkuje do
dzisiaj. Olga postanowita wystapi¢ przeciwko bytemu me¢zowi z pozwem o alimenty.
ZYozyta pozew do Sadu w Barcelonie, a w uzasadnieniu, na podstawie art. 3 Protokotu
haskiego wskazala, ze prawem witasciwym dla jej roszczen alimentacyjnych wobec
bytego meza jest prawo hiszpanskie, ktore daje jej mozliwos¢ dochodzenia alimentow

w o wiele szerszym zakresie niz prawo polskie.

1. Jaki zarzut powinien podnie$¢ w odpowiedzi na pozew Kazimierz?
2. Czy w trakcie procesu strony moga dokona¢ wyboru prawa whasciwego?
3. Jezeli tak, to wskaz wszystkie mozliwosci wyboru.
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KAZUS 1

Tomasz Wisniewski, bedacy obywatelem polskim, w dniu 12 grudnia 2009 r.,
w czasie swego pobytu na stypendium naukowym w Teksasie (USA), sporzadzit wita-
snorgezny testament, w ktorym dokonat rozporzadzenia calym swym majatkiem na
rzecz swego syna Macieja Burego. Maloletni Maciej Bury urodzit si¢ w USA w dniu 11
grudnia 2009 r., z nieformalnego zwiazku Tomasza Wisniewskiego z Monika Bury, tak-
ze obywatelka polska, mieszkajaca czasowo w USA. Poniewaz Tomasz Wisniewski nie
wiedzial, w jaki sposob moze w czasie pobytu w USA potwierdzi¢ swoje ojcostwo
wobec swego syna Macieja Burego, w testamencie tym dokonat uznania dziecka i na
wypadek swojej $§mierci wyznaczyt dla niego opiekuna w osobie swego ojca, Mariana
Wisniewskiego. O mozliwosci ztozenia takich o§wiadczen w testamencie wedtug prawa
stanu Teksas, poinformowat go jego znajomy, od lat mieszkajacy w USA.

Niestety, w dniu 22 grudnia 2009 r. Tomasz Wisniewski zginat w wypadku samo-
chodowym. Po jego $§mierci Monika Bury wraz ze swym synem Maciejem powrocita do
Polski i przystapita do regulowania spraw spadkowych po Tomaszu Wisniewskim. We
whniosku o stwierdzenie nabycia spadku z dnia 23 wrzesnia 2010 r. wnosita ona o stwier-
dzenie, ze caty spadek po Tomaszu Wisniewskim, na podstawie testamentu z dnia 12
grudnia 2009 r., nabyt jego syn Maciej Bury. Jako dowod ojcostwa Tomasza Wisniew-
skiego wobec Macieja Burego wnioskodawczyni wskazata na o$wiadczenie zawarte
w tym testamencie. W odpowiedzi na ten wniosek, ojciec spadkodawcy Marian
Wisniewski zakwestionowat prawo Moniki Bury do reprezentowania Macieja Burego
w tym postgpowaniu, skoro zgodnie z trescia przedmiotowego testamentu to on zostat
wyznaczony przez spadkodawce opiekunem matoletniego. Dodatkowo Marian
Wisniewski zarzucit, iz ojcostwo spadkodawcy w stosunku do Macieja Burego nie jest
dla niego pewne, skoro dziecko to nie pochodzi z matzenstwa spadkodawcy. Samemu
testamentowi Marian Wisniewski zarzucil, iz nie moze on stanowi¢ podstawy powotania
do dziedziczenia po Tomaszu Wisniewskim, skoro testament ten sporzadzono w USA,
a spadkodawca byt obywatelem polskim i w USA przebywat tylko czasowo.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Jakie prawo bedzie wtasciwe dla oceny mozliwosci sporzadzenia testamentu przez

Tomasza Wisniewskiego i z czego to wynika.
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2. Czy Tomasz Wisniewski jako obywatel polski mial mozliwo$¢ sporzadzenia testamen-
tu w czasie swego pobytu czasowego w USA, a jesli tak/nie, to z czego to wynika.

3. Wedlug jakiego prawa oceni¢ nalezy forme testamentu Tomasza Wisniewskiego
i na jakiej podstawie.

4. Czy Tomasz Wisniewski jako obywatel polski, niezaleznie od miejsca, w ktérym do-
szto do sporzadzenia testamentu, mogl zawrze¢ w nim os§wiadczenia o uznaniu dziec-
ka i wyznaczeniu opiekuna dla maltoletniego, i czy takie postanowienie testamentowe

bedzie skuteczne wedtug prawa polskiego, a jesli tak/nie, to z czego to wynika.

KAZUS 2

Henry Obukinwe, urodzony w 1980 r. w Niemczech, byt dzieckiem Kalu i Marion
Obukinwe (6wczesnie bezpanstwowcdw), przebywajacych w tamtym czasie nielegalnie
na terenie Niemiec. Z uwagi na powyzsze Henry Obukinwe nie nabyl obywatelstwa
niemieckiego ani tez pozniej obywatelstwa zadnego innego panstwa. W 2001 r. Henry
Obukinwe jako pitkarz podpisat kontrakt sportowy z KS ,,Izolator” Boguchwata i osie-
dlit si¢ na stale w Polsce, gdzie uzyskat prawo statlego pobytu i pozwolenie na prace.
W roku 2007 Henry Obukinwe ozenit si¢ z obywatelka polska Marzena Gorlewska
i zwiazku z tym w 2010 r. wystapit o nadanie mu obywatelstwa polskiego. W roku 2007
Henry Obukinwe, podczas zawodow sportowych w Czechach, ulegt powaznej kontuzji
zagrazajacej bezposrednio jego zyciu i w czasie pobytu w szpitalu w Brnie sporzadzit
testament wlasnorgczny w formie przewidzianej przez prawo czeskie. W roku 2011,

jeszcze przed nadaniem polskiego obywatelstwa, Henry Obukinwe zmart.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Jakie prawo bedzie wlasciwe dla oceny zdolnosci do sporzadzenia testamentu przez
Henry’ego Obukinwe i z czego to wynika. Jaka jest podstawa tej oceny, skoro Henry
Obukinwe byt bezpanstwowcem zamieszkalym na state w Polsce?

2. Wedlug jakiego prawa oceni¢ nalezy forme testamentu Henry’ego Obukinwe i na
jakiej podstawie.

3. Czy Henry Obukinwe mial mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu w Czechach, w formie
przewidzianej przez prawo czeskie, skoro byt on bezpanstwowcem zamieszkatym

na state w Polsce.
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KAZUS 3

Spadkodawca Jan Wolski, obywatel polski zamieszkaty na state w Kanadzie, w czasie
wakacji na Bali sporzadzit testament w formie przewidzianej przez prawo indonezyj-
skie, jednak niewystarczajacej zarowno wedlug prawa polskiego, jak i kanadyjskiego.
W testamencie tym Jan Wolski dokonal rozporzadzenia calym swym majatkiem na rzecz
swej konkubiny Mary Koch, obywatelki niemieckiej, i jednoczesnie poddal sprawe
spadkowa po sobie prawu stanu Floryda (USA), gdzie zamierzat si¢ osiedli¢ na swej
emeryturze. W miesigc po sporzadzeniu tego testamentu Jan Woski przyjechat do Polski,
gdzie zmarl nagle.

We wniosku o stwierdzenie nabycia spadku siostra Jana Wolskiego, Maria Wolska,
wnosita o stwierdzenie, ze nabyta ona caly spadek po spadkodawcy, na podstawie
ustawy, jako jego jedyna spadkobierczyni, w braku innych spadkobiercow ustawowych.
Zakwestionowala ona przy tym wazno$¢ testamentu Jana Wolskiego jako niespetniaja-
cego wymogow prawa polskiego, a nadto stwierdzita, iz sprawa spadkobrania po nim
rozstrzygana by¢ winna wylacznie w oparciu o prawo polskie, skoro spadkodawca byt
obywatelem polskim, a w Kanadzie jedynie mieszkat, nie wspominajac juz o Florydzie,
gdzie dopiero zamierzal zamieszka¢ w przysztosci. W odpowiedzi na ten wniosek Mary
Koch wnosita o stwierdzenie, iz to ona nabyta caty spadek po spadkodawcy, na podstawie
testamentu, ktory uznawata za wazny, skoro odpowiadat wymogom prawa indonezyj-
skiego. Nadto Mary Koch zakwestionowata orzekanie w niniejszej sprawie na podstawie
prawa polskiego, skoro Jan Wolski poddat sprawe spadkowa po sobie prawu stanu Floryda.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Jakie prawo bedzie wlasciwe dla sprawy spadkowej po Janie Wolskim i na jakiej
podstawie przeprowadzona winna by¢ taka ocena.
2. Czy Jan Wolski mogt podda¢ sprawg spadkowa po sobie prawu stanu Floryda,
a jesli tak/nie, to dlaczego.
3. Czy testament Jana Wolskiego byl waznie sporzadzony i na jakiej podstawie to
oceniamy.

KAZUS 4

Jan Kowal, obywatel polski, zamieszkaty na state w Grecji, pozostawal w zwiazku
matzenskim z Romy Witt, obywatelka austriacka. W grudniu 2009 r. Romy Witt zaszta
w ciaze¢ z Janem Kowalem, ktory jednak zginat w wypadku samochodowym na terenie
Wioch w lutym 2010 r. W sierpniu 2010 r. urodzit si¢ syn Jana Kowala i Romy Witt,
Mark Witt, ktéory po matce nabyt obywatelstwo austriackie. Gtownym sktadnikiem
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majatku spadkowego po Janie Kowalu jest nieruchomo$¢ gruntowa potozona w Lo-
miankach pod Warszawa.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Jakie prawo bedzie wlasciwe dla sprawy spadkowej po Janie Kowalu i na jakiej
podstawie przeprowadzona winna by¢ taka ocena.
2. Jakie prawo bedzie wtasciwe dla oceny zdolnosci do dziedziczenia Marka Witta po
Janie Kowalu i na jakiej podstawie to oceniamy.
3. Gdzie winno toczy¢ si¢ postgpowanie spadkowe po Janie Kowalu i na jakiej pod-
stawie dochodzi do takiego wskazania.

KAZUS 5

Jan Schmidt urodzit si¢ na Opolszczyznie 1 posiada podwojne obywatelstwo: pol-
skie i niemieckie. Przez 20 lat mieszkal w Hanowerze, natomiast od 10 stycznia 2008 r.
mieszka we Wroctawiu. Jan Schmidt podczas pobytu w Niemczech pozostawal w zwiazku
matzenskim z obywatelka Niemiec Angela Maier-Schmidt. Z powyzszego zwiazku
urodzito si¢ dwoje dzieci: Markus i Anna. W dniu 5 maja 2005 r. sad w Hanowerze roz-
wiazal przez rozwod matzenstwo Jana Schmidta i Angeli Maier-Schmidt. Po przepro-
wadzce do Polski Jan Schmidt poznat obywatelkg Polski Marte Nowak. W dniu 15
kwietnia 2009 r. Jan Schmidt zawarl z Marta Nowak zwiazek malzenski. Ze zwiazku
tego urodzito si¢ 5 maja 2010 r. trzecie dziecko Jana Schmidta — syn Andrzej. W dniu 10
sierpnia 2011 r. Jan Schmidt udat si¢ do kancelarii notarialnej i przed notariuszem Zeno-
nem Iksinskim sporzadzit testament, na podstawie ktorego do dziedziczenia powotat
swojego syna Andrzeja i zong Mart¢ po 2 udziatu w spadku, ponadto na rzecz Anny
zapisat jedna z pigciu nieruchomosci, ktorych byt wlascicielem, a mianowicie mieszka-
nie o powierzchni 83 m? polozone w Hanowerze, natomiast na rzecz Markusa zapisat
srodki pienig¢zne oraz instrumenty finansowe zgromadzone na rachunku bankowym
i rachunku inwestycyjnym o lacznej wartosci 85 000 €. W testamencie Jan Schmidt
dokonal wyboru prawa wtasciwego dla spraw spadkowych, jako prawo wlasciwe wybie-
rajac prawo niemieckie. W dniu 15 pazdziernika 2011 r. w zwiazku z prowadzong dzia-
falnoscia gospodarcza Jan Schmidt udatl si¢ w podréz stuzbowa do Kijowa. W drodze
powrotnej mial wypadek, w ktorego nastgpstwie w wyniku odniesionych obrazen Jan
Schmidt w dniu 20 pazdziernika 2011 r. zmart.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy wybor dokonany przez Jana Schmidta w zakresie prawa wiasciwego dla spraw

spadkowych jest wazny i skuteczny.
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2. Prawo wlasciwe dla dziedziczenia po Janie Schmidcie.
3. Prawo wiasciwe dla formy testamentu.

4. Prawo wlasciwe dla waznosci testamentu.

5. Prawo wlasciwe dla zapisoOw testamentowych.

KAZUS 6

Jan Nowak posiada obywatelstwo polskie. W dniu 25 maja 2005 r. ozenit si¢ z oby-
watelka Czech Anna Tichy. Matzonkowie zaraz po $lubie na stale zamieszkali we Wro-
ctawiu. Z powyzszego zwiazku urodzita si¢ dwojka dzieci: Joanna i Aleksander. Dzieci
posiadaty podwojne obywatelstwa — polskie i czeskie. W czerwcu 2011 r. Jan Nowak
wybrat si¢ wraz z synem Aleksandrem do Argentyny, aby odwiedzi¢ swoja siostr¢ Marte
Nowak-Martinez zamieszkala na stale w Buenos Aires. W dniu 28 czerwca 2011 r. Jan
Nowak wraz z synem wyruszyli w podr6z powrotng. Udali si¢ na lotnisko w Buenos
Aires, skad odlecieli do Recife (Brazylia), tam przesiedli si¢ na bezposredni lot do Pragi,
gdzie mieli spotkac si¢ z Anng Tichy-Nowak i Joanng Nowak, ktore przebywaly u rodzi-
cow Anny w Pradze. Dwie godziny po starcie z lotniska w Recife samolot, ktorym lecie-
li Jan i Aleksander Nowak, znajdowat si¢ nad Oceanem Atlantyckim i natrafit na burze.
Po 30 minutach od wejscia w strefe burzy kontroler lotow z Recife utracit kontakt radio-
wy z samolotem, ponadto zniknal on z ekranow radaréw. Samolot zgodnie z planem
miat dotrze¢ do portu lotniczego Praga — Ruzyné 29 czerwca 2011 r. o godzinie 13.45
czasu miejscowego, jednak nigdy do niego nie dotart. Po zniknigciu z ekranéw radaréw
pojawito si¢ realne zagrozenie, ze samolot ulegt katastrofie. Wobec powyzszego zostaty
wszczete dziatania na morzu, majace na celu odnalezienie ewentualnych ofiar katastrofy
i wraku samolotu. W trakcie akcji ratowniczej prowadzonej 1500 km od wybrzezy
Brazylii zostaty znalezione jedynie fragmenty poszycia samolotu. Nie znaleziono ofiar
katastrofy, jak i czarnych skrzynek samolotu.

Whiosek o uznanie za zmartego Jana i Aleksandra Nowaka oraz o stwierdzenie
nabycia praw do spadku po nich zostat wniesiony 30 sierpnia 2012 r. do Sadu Rejono-
wego dla Wroctawia — Krzykow.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wlasciwe dla ustalenia chwili $mierci Jana i Aleksandra Nowaka w zwigzku
z grozacym im wspolnie niebezpieczenstwem.
2. Prawo wiasciwe dla uznania za zmartego Aleksandra Nowaka.
3. Prawo wlasciwe dla uznania za zmartego Jana Nowaka.
4. Prawo wlasciwe dla sprawy spadkowej po Aleksandrze Nowaku.
5. Prawo wlasciwe dla sprawy spadkowej po Janie Nowaku.






VIil. Postepowanie upadiosciowe

KAZUS 1

W ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej Budownictwo Sp. z 0.0. z sie-
dziba we Wroctawiu zawarta umow¢ o wykonanie prac budowlanych na rzecz Stavba
s.1.0. z siedziba w Pradze. Strony wskazaty, ze prawem wilasciwym dla tej umowy bedzie
prawo czeskie, oraz zawarly w umowie zapis na sad polubowny w Pradze, ktéry miat
rozstrzyga¢ wszelkie spory zwiazane z wykonaniem powyzszej umowy. Jednoczesnie
polska spotka zawarta umowe z Gebaude AG z siedziba w Berlinie na wykonanie prac
remontowych w siedzibie niemieckiej spotki. Tym razem jako prawo wilasciwe zostato
wybrane prawo niemieckie. Polska spotka nienalezycie wykonata zobowigzanie na rzecz
Stavba s.r.0., w zwiazku z czym, na wniosek czeskiej spolki, zostato wszczete w dniu 10
stycznia 2010 r. postgpowanie przed sadem arbitrazowym w Pradze. Jednocze$nie
wobec braku zaptaty za wykonane prace remontowe na rzecz niemieckiego kontrahenta,
polska spotka wystapita w dniu 3 marca 2010 r. na droge sadowa w Niemczech przeciwko
Gebéude AG.

W migdzyczasie kondycja finansowa Budownictwo Sp. z 0.0. ulegta pogorszeniu
m.in. wskutek braku ptatnosci od niemieckiego kontrahenta, spotka przestata realizowac
swoje wymagalne zobowiazania, wobec czego w dniu 5 maja 2010 r. do Sadu Rejonowego
dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroctawiu wptynat wniosek o ogloszenie upadtosci pol-
skiej spotki. W dniu 12 sierpnia 2010 r. sad ogtosit upadtos¢ likwidacyjna polskiej spotki.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wilasciwe dla oceny wptywu ogloszenia upadtosci na toczace si¢ postgpowa-
nie sagdowe.
2. Prawo wlasciwe dla oceny wptywu ogloszenia upadtosci na toczace si¢ postgpowa-
nie arbitrazowe.

KAZUS 2

Niemiecka spotka KOMPUTER AG z siedziba w Berlinie zatrudnita na umowe
o pracg obywatela polskiego Jana Kowalskiego, ktory jest wybitnym specjalista z zakresu
bezpieczenstwa sieci teleinformatycznych. Zgodnie z umowa o prace, ktéra zostata za-
warta na jeden rok, miejscem $§wiadczenia pracy przez Kowalskiego ma by¢ Warszawa,
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gdzie tez niemiecka spotka realizuje jedno z przyjetych zlecen. Po 3 tygodniach od
zawarcia umowy o pracg niemiecka spotka stata si¢ niewyptacalna w rozumieniu nie-

mieckiego prawa insolwencyjnego i wkrotce potem ogloszona zostata jej upadtosc.

Wskaz prawo witasciwe dla oceny skutkéw postepowania upadtosciowego dla umowy
o pracg i stosunku pracy pomigdzy KOMPUTER AG a Janem Kowalskim.

KAZUS 3

SKI GmbH z siedziba w Wiedniu jest przedsigbiorstwem specjalizujacym si¢
w produkcji wysokiej jakos$ci sprzgtu narciarskiego. W ramach prowadzonej dziatalno-
$ci spotka zawarta szereg umow o dostawe caltych partii sprzgtu narciarskiego, m.in.
z kontrahentami z Norwegii, Szwecji, Finlandii, Niemiec, Francji, Szwajcarii, Czech,
Stowacji i Polski. W kwietniu 2010 r. spotka SKI GmbH utracita ptynnos¢ finansowa, co
z kolei skutkowato zaprzestaniem regulowania wymagalnych zobowiazan. Dlatego
tez 5 maja 2010 r. do sadu w Wiedniu zostat ztozony wniosek o ogtoszenie upadtosci
austriackiej spotki. Ostatecznie w dniu 10 lipca 2010 r. zostata ogloszona upadtos¢
likwidacyjna. Jednym z wyzej wymienionych kontrahentéw byta polska spotka NARTY
Sp. z 0.0. z siedziba we Wroclawiu oraz jej spotka ,,corka” (polska spotka posiada w niej
98% udziatow) NARTY BIS d.o.o0. z siedziba w Lublanie, utworzona zgodnie z prawem
Stowenii. Obydwa wyzej wskazane podmioty zawarly niezaleznie umowy o dostawe
sprzetu narciarskiego ze SKI GmbH. Prawem wiasciwym dla umowy dostawy zawartej
z polska spotka byto prawo polskie, natomiast dla umowy zawartej ze spotka stowenska
byto prawo stowenskie.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wtlasciwe dla oceny skutkow postepowania upadiosciowego na niewykonana
umowg pomigdzy SKI GmbH a NARTY Sp. z o.0.
2. Prawo wilasciwe dla oceny skutkéw postgpowania upadtosciowego na niewykonana
umowe pomigdzy SKI GmbH a NARTY BIS d.o.o.

KAZUS 4

SCHAUFEL AG z siedziba w Berlinie zajmowata si¢ produkcja narzedzi budowla-
nych oraz wieloelementowych rusztowan metalowych i aluminiowych. W zakresie dzia-
falnos$ci przedsigbiorstwa spotka eksportowata swoje produkty do wielu krajéw Unii Eu-
ropejskiej, w ktorych to na podstawie umow agencyjnych, czy tez uméw o posrednictwo,

podmioty trzecie zajmowaly si¢ sprzedaza detaliczna produktow niemieckiej spotki.
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W Polsce niemiecka spotka nabyta wlasno$¢ nieruchomosci gruntowej potozonej pod
Wroctawiem, zabudowanej pomieszczeniami magazynowymi o powierzchni 5000 m2.
Powyzsza nieruchomos$¢ stanowita sktad, z ktorego polscy posrednicy odbierali zamo-
wiony w Niemczech towar. W Polsce SCHAUFEL AG miata podpisanych pie¢ umow
agencyjnych z POENOC Sp. z 0.0. z siedziba w Szczecinie, CENTRUM Sp. z 0.0.  sie-
dziba w Warszawie, POLUDNIE Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu oraz WSCHOD Sp.
7 0.0. z siedziba w Lublinie. Wszystkie wyzej wskazane podmioty zajmowaty si¢ sprzeda-
73 detaliczna narzedzi budowlanych i rusztowan, w tym dostarczanych przez niemiecka
spotke. Dla zabezpieczenia roszczen powyzszych podmiotdow o zaplatg prowizji, na
rzeczach ruchomych oznaczonych co do gatunku znajdujacych si¢ w magazynie pod
Wroctawiem, zostal ustanowiony zastaw rejestrowy. Ponadto zastaw rejestrowy zostat
ustanowiony na zbiorach rzeczy stanowiacych rusztowania wielomodutowe znajdujace
si¢ rowniez na terenie magazynu pod Wroctawiem. Z uwagi na to, ze piata z polskich
spotek EKSPORT-POSREDNICTWO S.A. z siedziba w Warszawie zajmowata sig
sprzedaza produktow niemieckiej spotki na terytorium Czech, Stowacji oraz Wegier
1w zwiazku z tym generowata duze obroty oraz wysoka prowizj¢, dla zabezpieczenia jej
roszczen o zaptatg prowizji zostala ustanowiona hipoteka w wysokosci 500 000 zt na
nieruchomosci potozonej pod Wroctawiem nalezacej do niemieckiej spotki. Wskutek
kryzysu finansowego, ktory dotknat branze budowlana, znacznie zmniejszyty si¢ row-
niez obroty przedsigbiorstw zajmujacych si¢ produkcja narzedzi budowlanych i ruszto-
wan, w tym réwniez SCHAUFEL AG. Sytuacja finansowa spoiki stata si¢ na tyle zta, ze
w dniu 5 wrze$nia 2010 r. w sadzie w Berlinie zostat ztozony wniosek o ogloszenie upa-
dtosci niemieckiej spotki. W dniu zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci niemiecka
spotka zalegata wszystkim polskim kontrahentom z zaptata prowizji. W dniu 15 listopada
2010 r. ogloszono upadtos¢ niemieckiej spotki.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy ogloszenie upadiosci uniemozliwi zaspokojenie si¢ polskim kontrahentom
z przedmiotdw zastawu rejestrowego.
2. Czy ogloszenie upadtosci uniemozliwi zaspokojenie si¢ EKSPORT-POSRED-
NICTWO S.A. z siedziba w Warszawie z przedmiotu hipoteki.

3. Uzasadnij swoje stanowisko i podaj podstawe prawna.

KAZUS 5

IMMOBILITE S.A.R.L. jest firma deweloperska specjalizujaca si¢ w budowie obiek-
tow biurowych, handlowych i przemystowych. Siedziba firmy znajduje si¢ w Paryzu.
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Spotka ta ma sze$¢ oddzialow na terytorium UE: w Niemczech, Austrii, Polsce, Finlan-
dii, Belgii i na Malcie, oraz oddziat w Moskwie. Z uwagi na kryzys gospodarczy, ktory
dotknat branze¢ deweloperska, na poczatku 2009 r. IMMOBILITE S.A.R.L. przestata
regulowaé swoje wymagalne zobowigzania. W zwiazku z tym do sadu w Paryzu wptynat
wniosek o ogloszenie upadtosci francuskiej spotki. Ostatecznie w marcu 2009 r. zostata
ogloszona upadtos¢ francuskiego przedsigbiorcy. Ktopoty finansowe ,,centrali” odbity
si¢ rowniez na kondycji finansowej oddziatéw w Polsce, Niemczech i Austrii, w efekcie
czego przestaty realizowac swoje wymagalne zobowigzania. W dniu 5 czerwca 2009 r.
jeden z wierzycieli polskiego oddzialu francuskiej spotki ztozyt wniosek o ogloszenie
upadtosci oddzialu z mozliwo$cia zawarcia uktadu. Niedtugo po tym podobne wnioski
o ogloszenie upadlosci likwidacyjnych ztozyly osoby odpowiedzialne za zarzadzanie
oddziatami w Niemczech i Austrii.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Sad panstwa, ktory ma jurysdykcje do ogtoszenia upadtosci oddziatow IMMOBI-
LITE S.A.R.L.
2. Czy wniosek o ogloszenie upadtosci zgloszony przez wierzyciela polskiego
oddziahu spotki IMMOBILITE S.A.R.L. jest prawidlowy.

KAZUS 6

Kowalski 1 Wspolnicy Spotka Komandytowa z siedziba we Wroctawiu zajmujaca
si¢ produkcja chemii gospodarstwa domowego zawarta z KEMIA Kft z siedziba
w Budapeszcie umowe sprzedazy 10 000 litrow ptynu do mycia okien za ceng 10 000 €.
Zamowiony przez wegierska spotke towar zostat do niej dostarczony, jednak polska
spotka nie otrzymata za niego zaptaty. Niedlugo pdzniej okazato sig, ze brak zaptaty
wynikal m.in. z tego, ze wegierska spotka miata ktopoty finansowe i w dniu 10 wrzesnia
2010 r. zostata ogloszona jej upadtos$¢. Jednoczesnie wegierskiej spotce przystugiwata
wobec polskiej spotki wierzytelnos¢ w wysokosci 8 800 € z tytulu dostawy do Polski
12 000 sztuk opakowan plastikowych na ptyn do mycia naczyn. W zwiazku z powyz-
szym w dniu 5 pazdziernika 2010 r. polska spotka ztozyta oSwiadczenie o potraceniu
przyshugujacej jej wierzytelnosci w wysokosci 10 000 € z wierzytelnosci spotki wegier-
skiej w kwocie 8 800 €. W dniu 25 pazdziernika 2010 r. wiadomos$¢ o potraceniu dotarta
do CHIMIE S.R.L. z siedziba w Bukareszcie, ktora jest rowniez wierzycielem upadiej
wegierskiej spotki. Rumunska spotka uwaza, ze o§wiadczenie o potraceniu wplynie bezpo-
srednio na mozliwo$¢ zaspokojenia jej wierzytelno$ci w postgpowaniu upadtosciowym.
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W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla postgpowania upadtosciowego i jego skutkow.
2. Prawo wiasciwe dla potracenia wierzytelnosci w postgpowaniu upadtosciowym.
3. Prawo, w oparciu o ktére rumunska spotka bgdzie mogta domagac si¢ uznania

oswiadczenia o potraceniu za bezskuteczne lub niewazne.

KAZUS 7

W dniu 9 wrzeénia 2010 r. niemiecka spotka BAU AG z siedziba w Monachium
zawarla z polska spotka Nowak, Iksinski Sp. j. z siedziba w Suwatkach umowg sprzedazy
walca samobieznego o masie 15 ton. W dniu 10 wrze$nia 2010 r. zostato wszczgte przed
sadem w Monachium postgpowanie upadtosciowe wobec spotki BAU AG. W tym czasie
walec samobiezny byt w trakcie transportu do siedziby polskiej spotki w Suwatkach
(transport znajdowat si¢ w okolicach Warszawy). Jednoczesnie spotka HENGER Kft
z siedziba w Budapeszcie bedaca jednym z wierzycieli spotki BAU AG twierdzi, ze roz-
porzadzenie sktadnikiem majatkowym w postaci walca samobieznego nastapito z jej
pokrzywdzeniem oraz ze czynno$¢ ta bedzie miata bezposredni wptyw na mozliwos¢
zaspokojenia si¢ wegierskiej spotki we wszczgtym postepowaniu upadtosciowym. Dlate-
go tez HENGER Kft planuje wystapienie o uznanie powyzszej umowy za bezskuteczna.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy wszczecie postgpowania upadtosciowego przeciwko sprzedawcy uniemozli-
wia nabycie wlasnosci wyzej wskazanej maszyny przez nabywcg.
2. Jakie prawo bedzie wlasciwe dla podjecia ewentualnych krokdéw prawnych w celu

uznania umowy sprzedazy za bezskuteczna.

KAZUS 8

W dniu 10 grudnia 2010 r. zostata ogloszona upadtos¢ ITAL Kft z siedziba w Gyor
zajmujacej si¢ produkcja napojow owocowych 1 wod mineralnych. Spotka ta posiadata
swoj oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Z uwagi na ogloszenie upadlosci
»centrali” spotki Jan Kowalski prowadzacy jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza,
bedacy wierzycielem polskiego oddziatu, ztozyt wniosek o ogloszenie upadtosci oddziatu
ITAL Kft w Polsce.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
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1. Prawo wlasciwe dla postgpowania upadtosciowego i skutkéw postgpowania
wszczgtego w Polsce.

2. Jaki wplyw ma ogtloszenie upadtosci ITAL Kft na Wegrzech na postgpowanie
upadtosciowe toczace si¢ w Polsce.

3. Czy sad polski bedzie badat przestanki niewyptacalnosci polskiego oddziatu
wegierskiej spotki.

KAZUS 9

PROPRIEDAD S.L. z siedziba w Barcelonie jest spotka zajmujaca si¢ obrotem nie-
ruchomos$ciami i wynajmem lokali uzytkowych. Gtéwna czgs¢ jej dziatalnosci skupia
si¢ na terytorium Hiszpanii, tam tez urzeduje jej zarzad. Jednak jest ona rowniez wlasci-
cielem nieruchomosci potozonych we Francji, w Niemczech, we Wtoszech, w Portugali
i jednej w Polsce (we Wroctawiu), jednak w zadnym z wyzej wskazanych panstw nie
posiada swojego oddziatu.

W dniu 3 marca 2009 r. zostalo wszczgte przed sadem w Barcelonie postgpowanie
upadtosciowe wobec hiszpanskiej spotki. Natomiast w dniu 6 marca 2009 r. przed no-
tariuszem Janem Kowalskim we Wroctawiu stawili si¢ dwaj cztonkowie zarzadu hisz-
panskiej spotki umocowani do jej reprezentacji wraz z thumaczem przysigglym oraz
umocowani przedstawiciele spotki BUDYNEK S.A. z siedziba we Wroctawiu i zawarli
umowe sprzedazy nieruchomosci gruntowej wraz z budynkiem biurowym potozonej we
Wroctawiu nalezacej do PROPRIEDAD S.L. polskiej spotce BUDYNEK S.A. za kwote
3500 000 zt.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wtasciwe do oceny powyzszej czynnosci rozporzadzajacej majacej za przed-
miot nieruchomos¢.
2. Prawo wtasciwe dla formy czynno$ci prawne;j.

3. Prawo wtasciwe dla zdolnosci do czynnosci prawnych stron powyzszej umowy.

KAZUS 10

Vlastnictvi s.r.o. z siedziba w Pradze byta wlascicielem nieruchomosci gruntowej
zabudowanej budynkiem biurowym o powierzchni 3000 m? potozonym we Wroclawiu.
W dniu 5 wrze$nia 2009 r. czeska spdtka zawarta z Kowalski, Iksinski Roboty Budow-
lane Sp. J. z siedziba w Otawie umowg o roboty budowlane w wyzej wskazanym budynku,

ktore miaty polega¢ na odnowieniu elewacji zewngtrznej budynku oraz wykonaniu
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niezbegdnych prac konserwacyjnych na dachu budynku. Strony ustality, ze wynagrodze-
nie polskiego przedsigbiorstwa za wykonane prace wyniesie 92 000 zt plus VAT. Na
poczet wynagrodzenia zostata wyptacona polskiemu przedsigbiorcy kwota 42 000 zt
plus VAT. Pozostata cz¢$¢ wynagrodzenia miata zosta¢ wyptacona w terminie 14 dni od
odebrania wykonanych robot budowlanych. Odbior wykonanych prac budowlanych
nastapit 10 pazdziernika 2009 r. Jednak pozostata cz¢s¢ wynagrodzenia nie zostata
polskiemu przedsigbiorcy wyptacona. W dniu 28 grudnia 2009 r. czeska spotka zawarla
z NIERUCHOMOSCI S.A. z siedziba w Warszawie umowe sprzedazy wyzej opisanej
nieruchomosci. Niedlugo pdzniej czeska spotka utracita ptynnos¢ finansowa, w zwiazku
z czym zostal ztozony wniosek o ogtoszenie jej upadtosci i w koncu w dniu 5 maja 2010 .
sad w Pradze ogtosit jej upadtos¢. W czerwcu 2010 r. Urzad Kontroli Skarbowej odkryt,
ze czeska spotka zanizyta wysokos¢ zobowiazania podatkowego z tytutu podatku
dochodowego od 0séb prawnych za rok 2009 wskutek nieujawnienia, ze uzyskata do-
chod z tytutlu sprzedazy nieruchomosci. Ponadto okazato sig, ze czeska spotka pomimo
ze powinna, nie odprowadzata naleznych sktadek na ubezpieczenie spoteczne dwoch
portieréw, ktorych zatrudniala w okresie od 1 czerwca 2009 r. do 28 grudnia 2009 r.,
wskutek czego powstata zaleglo$¢ w zakresie nieodprowadzonych sktadek na ubezpie-

czenie spoteczne w wysokosci przekraczajacej 10 000 zt.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Czy polskie organy podatkowe moga zgtosi¢ wierzytelnos$¢ z tytulu zanizonego
zobowiazania podatkowego w postgpowaniu upadtosciowym, ktére toczy sig
w Czechach.

2. Czy polska instytucja z zakresu ubezpieczen spotecznych moze zglosi¢ wierzy-
telno$¢ z tytutu nieodprowadzonych sktadek na ubezpieczenie spoteczne w po-
stepowaniu upadtosciowym, ktore toczy si¢ w Czechach.

3. Czy Kowalski, Iksinski Roboty Budowlane Sp. J. moze zglosi¢ w postgpowaniu
upadtosciowym toczacym si¢ w Czechach przystugujaca jej wierzytelnos¢ z tytutu
wynagrodzenia za roboty budowlane.






IX. Miedzynarodowe postepowanie cywilne

KAZUS 1

Jan Kowalski kupit od Johna Smitha samochdd. Umowa zostata zawarta w Londynie.
W tej transakceji ani sprzedawca, ani kupujacy nie byli konsumentami i przedsigbiorcami.
Okazato sig, ze samochdéd ma wady fizyczne i Kowalski zamierza wystapi¢ do sadu

z roszczeniem z tytulu rgkojmi za wady.

1. Czy w niniejszej sprawie zachodzi jurysdykcja krajowa, w sytuacji, gdy Kowalski
ma miejsce zamieszkania w Polsce, a Smith w Anglii?

2. Jezeli nie, to sad jakiego panstwa cztonkowskiego UE bedzie miat jurysdykcje
w tej sprawie?

3. Jakie jest prawo wlasciwe dla tej umowy?

KAZUS 2

Jan Kowalski zawarl umowe najmu lokalu mieszkalnego w Berlinie na okres 6
miesigcy. Wynajmujacym byt Johan Schmidt. Kowalski nie zaptacil czynszu, a nastepnie

wrocit do Polski.

1. Sad jakiego panstwa cztonkowskiego bedzie mial jurysdykcje w sprawie?
2. Jakie jest prawo wtasciwe dla tej umowy?

KAZUS 3

Spotka A z siedziba we Wroctawiu kupita od spotki B z siedziba w Wilnie (Litwa)
parti¢ towarow zywnosciowych (soki). Strony umowily sig, ze miejscem wydania towaru
bedzie magazyn sprzedawcy w Wilnie.

Spotka A wniosta sprawe o zaptate kary umownej za niewykonanie umowy
w terminie do Sadu we Wroctawiu. Pozwany wniodst o odrzucenie pozwu twierdzac, ze
zachodzi brak jurysdykcji krajowej w sprawie. Pozwany ma bowiem siedzibg na Litwie.
Sad we Wroclawiu odrzucit pozew. W zazaleniu powod zarzucit, ze Sad polski ma jurys-
dykcje szczegdlng na mocy art. 5 pkt 1 rozporzadzenia nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji,
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych (Bruksela I).
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W odpowiedzi na zazalenie pozwany powotal si¢ na umowg stron, z ktorej wynika, ze

miejscem wydania towaru jest magazyn w Wilnie.

Jaki sad ma jurysdykcje w tej sprawie?

KAZUS 4

Janina Kowalska-Schmidt (Polka) wniosta o rozwiazanie malzenstwa zawartego
w USC w Zgorzelcu pomigdzy nia a Johanem Schmidtem (Niemiec). Powodka pozwata
pozwanego przed Sadem Okrggowym w Jeleniej Gorze. Pozwany wniost o odrzucenie
pozwu i stwierdzit, Ze nie zachodzi w sprawie jurysdykcja krajowa, poniewaz powddka
ma miejsce zamieszkania w Goerlitz. Tam ich corka chodzi do szkoty, a powodka jedynie
do pracy chodzi do firmy, ktoéra miesci si¢ w Zgorzelcu. Powodka wniosta o nie-
uwzglednienie tego zarzutu i podata, ze mieszka juz w Zgorzelcu, od kiedy jest
w separacji z m¢zem. Pracuje w Zgorzelcu od 3 lat, a w Goerlitz jedynie mieszkata
z mgzem i corka. Corka takze od czasu powrotu matki do Polski przebywa w Polsce, ale
chodzi do szkoty do Georlitz. Powodka twierdzi zatem, ze miejscem jej zwyktego

pobytu jest Polska.

1. Proszg oceni¢ sytuacje pod katem jurysdykcji w sprawie rozwodowej na podstawie
rozporzadzenia nr 2201/2003 o jurysdykcji, uznawania i wykonywania orzeczen
w sprawach matzenskich i dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej (Bruksela
II bis).

2. Jakie prawo jest wlasciwe dla sprawy rozwodowe;j?

KAZUS 5

Jan Kowalski, obywatel polski, wyjechat do Irlandii do pracy. Tam zawart zwigzek
matzenski z Laura Light, obywatelka Irlandii. Po 2 latach matzenstwa doszto do niepo-
rozumien i Jan Kowalski wrocit do Polski. Po 3 miesiacach wystapit z powodztwem
o rozwdd przed sadem we Wroctawiu.

Czy sad polski ma jurysdykcje w sprawie?
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KAZUS 6

Jan Kowalski pozostaje w zwiazku malzenskim z Janing Kowalska. J. Kowalski
wyjechat do pracy do Niemiec. Tam zwiazat si¢ z inna kobieta i wystapit o rozwod przed
sadem niemieckim. Nastapito to w okresie roku, po jego pobycie w Niemczech.

Czy sad niemiecki ma jurysdykcje w sprawie?

KAZUS 7

Jan Kowalski zawart zwiazek malzenski z Helen Blow (obywatelka Wielkiej Bryta-
nii). Z matzenstwa urodzilo si¢ dziecko, matoletni Paul Kowalski. Rodzina mieszka
w Londynie. Migdzy matzonkami doszto do konfliktu i Jan Kowalski powrdcit do Polski.

Zona uniemozliwita mu kontakt z synem podczas jego pobytu w Anglii w czasie $wiat.

Doradz J. Kowalskiemu, do jakiego sadu moze skierowa¢ wniosek o ustalenie

kontaktéw z synem.

KAZUS 8

Igor mieszkajacy na Ukrainie i Gerard mieszkajacy w Niemczech zawarli w Polsce
umowe, na mocy ktorej Gerard kupit od Igora okreslone produkty rolnicze. Produkty te
zostaly od razu wydane Gerardowi, ktory zaptacit za nie 70% ceny, reszt¢ za$ miat
zaplaci¢ w ciagu 2 tygodni. Umowa wchodzita w zakres dziatalnos$ci gospodarczej pro-
wadzonej zaréwno przez Gerarda, jak i Igora. Gerard po 2 tygodniach odmowit zaptaty
brakujacej kwoty. Igor wnidst do sadu niemieckiego pozew o zaplat¢ w postgpowaniu
w sprawie europejskiego nakazu zaptaty (europejskim postgpowaniu nakazowym).

1. Ocen, czy sprawa bedzie mogta by¢ rozpoznana przez sad niemiecki w postgpowa-
niu w sprawie europejskiego nakazu zaplaty.

2. Czy gdyby Igor wniodst sprawg do sadu polskiego, to czy ten sad mialby jurysdyk-
cj¢ krajowa w sprawie? Wskaz ewentualna podstawe prawna?

KAZUS 9

Otto, obywatel Niemiec, mieszkajacy i prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza
w Niemczech, wniost do Sadu Okregowego we Wroctawiu pozew w europejskim poste-

powaniu nakazowym przeciwko Helmutowi, bedacemu rowniez obywatelem Niemiec,



66 Rozdziat IX

mieszkajacym 1 prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza w Niemczech. Sad polski ma
w sprawie jurysdykcje krajowa. W sprawie zostat wydany nakaz zaptaty w europejskim
postepowaniu nakazowym nakazujacy Helmutowi zaptate 100 000 zt. Po 3 tygodniach
od otrzymania nakazu zaptaty Helmut wystat do Sadu Okregowego we Wroctawiu zwy-
kte pismo, w ktorym podniost, ze kategorycznie nie zgadza si¢ z nakazem zaptaty, gdyz
po pierwsze roszczenie dochodzone pozwem jest bezzasadne, po drugie sad nie mégt
rozpoznaé sprawy w europejskim postgpowaniu nakazowym, gdyz zaréwno powod, jak
i pozwany mieszkaja w Niemczech, a po trzecie powdd w ogole nie przedstawit zadnych
dowoddw na poparcie swoich roszczen. Otto po otrzymaniu pisma Helmuta wystat do
Sadu Okregowego we Wroctawiu pismo, w ktorym wskazat, ze w zwiazku z tym, iz
Helmut nie wniost sprzeciwu od nakazu zaptaty na formularzu stanowiacym zatacznik
do rozporzadzenia unijnego nr 1896/2006, nakaz zaptaty uprawomocnit si¢, przez co
chce on, aby Sad Okrggowy niezwlocznie nadat orzeczeniu klauzule wykonalno$ci.

1. Czy sprawa moze zosta¢ rozpoznana przez sad polski w europejskim postgpowaniu
nakazowym? Czy sprawa ma charakter transgraniczny?

2. Czy brak dowodow stanowi przeszkodg do wydania nakazu zaptaty w europejskim
postepowaniu nakazowym?

3. Czy Helmut wniost skutecznie sprzeciw od nakazu zaptaty?

KAZUS 10

Hans byt dluzny Janowi 5000 zt tytutem zaptaty za wykonana umowe. Jan wniost
do Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmiescia pozew w europejskim postepowaniu
w sprawie drobnych roszczefn o zaptate na jego rzecz kwoty 1257,64 euro, tj. kwoty
stanowigcej rownowarto$¢ 5000 zI na dzien wniesienia pozwu. Sad polski ma w sprawie
jurysdykcje krajowa. W odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze powod nie moze
dowolnie przelicza¢ swojego roszczenia na inng walute i dlatego roszczenie jest nieza-
sadne (roszczenie o zaptate 1257,64 euro to nie to samo roszczenie co o zaptatg 5000 zt).
Nadto wskazat, ze przed sadem polskim nie mozna dochodzi¢ roszczen o zaptate kwot
wyrazonych w walucie obcej. Powdd odpowiedzial, ze musiat dokonac przeliczenia
kwoty na euro, gdyz tylko wtedy mozna oceni¢, ze warto$¢ przedmiotu sporu nie prze-
kracza 2000 euro, a tylko w tych granicach mozna dochodzi¢ roszczen w europejskim

postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen.

1. Czy przed sadem polskim mozna dochodzi¢ roszczenia w walucie obcej?

2. Czy Jan zasadnie przeliczyt warto$¢ roszczenia na euro?
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3. Czy przeliczenie waluty przez powoda przy braku uprawnienia wyrazonego
w umowie moze by¢ przyczyna oddalenia powodztwa? Czy ewentualne oddale-

nie powodztwa rodzi stan powagi rzeczy osadzonej?

KAZUS 11

Krzysztof mieszka we Wroctawiu, gdzie prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza pole-
gajaca na produkcji drewnianych mebli na zamoéwienie. Na potrzeby prowadzonej
dziatalnosci chcial zakupi¢ maszyne do obrobki drewna. W tym celu skontaktowat sig
z niemiecka spotka Holz GmbH z siedziba w Monachium, zajmujaca sig sprzedaza spe-
cjalistycznych maszyn do obrobki drewna. Uzgodnien dokonano droga telefoniczna, po
czym spotka Holz GmbH przestala Krzysztofowi poczta umowe do podpisu. Umowa
byla juz podpisana przez organ spotki Holz GmbH, po podpisaniu za$ umowy przez
siebie Krzysztof miat ja odesta¢ do spotki Holz GmbH. Umowa zajmowata jedna strong
kartki papieru, w jej tresci byt zapis, ze integralna czgsScia umowy sa Ogolne Warunki
Umowy. Na tej stronie kartki byly miejsca na podpisy stron. Na drugiej stronie kartki
byty Og6lne Warunki Umowy, gdzie wskazano mi¢dzy innymi, ze spory pomigdzy stro-
nami rozpoznawat begdzie sad wtasciwy dla siedziby sprzedajacego (spotki Holz GmbH),
a prawem wiasciwym dla umowy jest prawo niemieckie. Ogolne Warunki Umowy nie
byty podpisywane przez strony. Krzysztof podpisal umowe i odestat ja do spotki Holz
GmbH. Odbiér towaru miat nastapi¢ w siedzibie spotki Holz GmbH, a zaptata ceny
miala nastapi¢ przelewem w ciagu tygodnia od odbioru towaru. Krzysztof wystal do
siedziby niemieckiej spotki swoj samochod transportowy, na ktory zostata zaladowana
maszyna, nastgpnie przewieziona przez samochdd transportowy Krzysztofa do Wrocta-
wia. We Wroctawiu okazalo sig, ze maszyna nie dziata prawidtowo z powodu wad tech-
nicznych. Spotka Holz GmbH odmoéwita jednak jakichkolwiek napraw, wymiany towaru
na nowy lub obnizenia ceny. Krzysztof wnidst do Sadu Okregowego we Wroctawiu
pozew przeciwko spotce Holz GmbH.

1. Czy w sprawie dokonano wyboru prawa?
2. Czy strony skutecznie zawarly umowe jurysdykcyjna?
3. Czy gdyby nie bylo umowy jurysdykcyjnej, sad polski miatby jurysdykcje w tej

sprawie?
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KAZUS 12

Adele, obywatelke niemiecka, mieszkajaca w Hamburgu i Pauling, obywatelke
polska, mieszkajaca we Wroctawiu taczyta umowa, moca ktorej Adela sprzedata Paulinie
rzecz, a Paulina miata za nia zaptaci¢. Paulina pomimo odebrania rzeczy nie zaptacita za
nig. W zwiazku z tym Adela wniosta do Sadu Krajowego w Hamburgu powddztw o za-
ptate na jej rzecz od Pauliny kwoty 10 000,00 euro plus odsetki w wysokos$ci 4 punktow
procentowych ponad kazdorazowa stopg bazowa oprocentowania od 15 stycznia 2010 r.
Nadto Adela wniosta o obciazanie Pauliny kosztami postgpowania. Pozew ten po przettu-
maczeniu na jezyk polski zostat przestany poczta Paulinie. Z uwagi na nieuzupehienie
brakow formalnych wnoszonej przez pozwana odpowiedzi na pozew, odpowiedz ta nie
zostata skutecznie ztozona. Pozwana nie stawila si¢ rowniez na rozpraw¢ w Niemczech.
Sad Krajowy w Hamburgu, majacy jurysdykcje w sprawie, wyrokiem zaocznym z dnia
1 czerwca 2010 r. zasadzit od pozwanej na rzecz powodki zaptate kwoty w wysokosci
10 000,00 euro plus odsetki w wysokosci 4 punktow procentowych ponad kazdorazowa
stope bazowa oprocentowania od 15 stycznia 2010 r., kosztami postgpowania obciazyt
pozwana. W wyroku zaocznym znalazto si¢ takze pouczenie, ze termin do wniesienia
sprzeciwu wynosi 2 tygodnie. Pozwana nie wniosta sprzeciwu. W dniu 25 stycznia 2011 r.
Adela wniosta do Sadu Okregowego we Wroctawiu wniosek o stwierdzenie wykonalno-
$ci wyroku sadu zagranicznego (tj. wyroku zaocznego Sadu Krajowego w Hamburgu).
Whniosek czynit zado$¢ wszystkim wymogom stawianym przez rozporzadzenie 44/2001.
Z dokumentow zataczonych do wniosku jednoznacznie wynikato tez, ze pozew i wyrok
zaoczny zostaly przez Sad Krajowy w Hamburgu przettumaczone na jezyk polski
i skutecznie dorgczone Paulinie. Wniosek o stwierdzenie wykonalno$ci Sad Okregowy
we Wroctawiu dorgczyt Paulinie. W odpowiedzi na wniosek Paulina podniosta, ze
w procesie, ktory toczyt si¢ przed Sadem Krajowym w Hamburgu, zostata pozbawiona

mozliwosci obrony.

1. Czy Sad Okregowy we Wroctawiu moze stwierdzi¢ wykonalno$¢ wyroku zaocznego
sadu niemieckiego?

2. Czy konieczne byto dorgczenie przez Sad Okrggowy we Wroctawiu Paulinie wnio-
sku o stwierdzenie wykonalno$ci?

3. Czy twierdzenia Pauliny o pozbawieniu jej mozliwo$ci obrony przez sadem nie-
mieckim moga zosta¢, zaktadajac, ze bylyby prawdziwe, w ogole uwzglgdnione
przez Sad Okregowy we Wroctawiu?
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KAZUS 13

Jacek 1 Agata zawarli zwiazek matzenski dnia 9 maja 2010 r. w Warszawie.
W czerwcu 2010 r. doszli do wniosku, ze zawarli zwiazek zbyt pochopnie i chcieliby si¢
rozwies¢. Sad wyrokiem z dnia 28 czerwca 2010 r. oddalit powddztwo. Nastgpnego dnia
postanowili, ze wyjada do Hiszpanii, tam zamieszkajq i wystapia o rozwod, gdyz prawo
hiszpanskie przewiduje mozliwos$¢ rozwiazania matzenstwa na zgodny wniosek stron,
jezeli matzenstwo trwa dhuzej niz 3 miesiace. Dnia 25 wrze$nia 2010 r. sad hiszpanski
orzekt rozwdd. Dnia 10 pazdziernika 2010 r. wystapili przed warszawskim sadem
z wnioskiem o uznanie orzeczenia. Sad odmoéwil uznania argumentujac, ze sad hiszpan-
ski nie posiadat jurysdykcji do orzeczenia rozwodu oraz ze prawo polskie nie pozwala

na orzeczenie rozwodu po tak krotkim czasie od zawarcia malzenstwa.

Czy istnialy podstawy do odmowy uznania?

KAZUS 14

Jan i Maria Kowalscy zawarli zwiazek matzenski w 1999 r. we Wroctawiu, gdzie
stale zamieszkiwali. Maja dwdjke dzieci w wieku 10 1 14 lat. Dnia 15 wrze$nia 2010 r.
Jan bez wiedzy 1 zgody zony wyjechat wraz z dzie¢mi do Grecji, gdzie mieszka do dzi-
siaj. Maria dopiero w lutym 2011 r. zdotata ustali¢ miejsce zamieszkania mgza i dzieci
1 ztozyta do sadu wroctawskiego wniosek o ustalenie miejsca pobytu dzieci. W odpowie-
dzi na wniosek Jan podniost zarzut braku jurysdykcji sadow polskich.

Wskaz sad, ktory bedzie posiadal jurysdykcje do rozpoznania tej sprawy?

KAZUS 15

Mariusz i Joanna (oboje obywatele Polski) zawarli zwiazek matzenski we Wrocta-
wiu w 2009 r. W tym samym roku wyjechali do Chicago, gdzie prowadzili wspolna
dziatalno$¢ gospodarcza. 2 stycznia 2011 r. Joanna zostata ztapana przez policj¢ na go-
racym uczynku na handlu narkotykami, co stanowi w my$l prawa zbrodnig (felony), za
co zostata skazana na karg pozbawienia wolnosci w zawieszeniu. Mariusz dowiedziat
sig, ze fakt skazania zony za to przestepstwo umozliwi mu wedlug prawa stanu Ilinois
uzyskanie rozwodu. Na wniosek Mariusza, po przeprowadzeniu rozprawy, wlasciwy sad
W oparciu o przepisy obowiazujace w stanie Ilinois orzekl rozwod z wylacznej winy

Joanny i zasadzil od niej na rzecz Mariusza alimenty w kwocie po 500 $ miesig¢cznie.
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Joanna z obawy przed skutkami wykonania tego orzeczenia powroécita do Polski
i zamieszkala w Bialymstoku. Mariusz chce wystapi¢ przed sadem polskim o stwierdze-

nie prawomocnos$ci i wykonalnosci orzeczenia.

1. Wskaz sad, ktory bedzie wtasciwy do rozpoznania sprawy o uznanie orzeczenia.

2. Jakie bedzie rozstrzygnigcie sadu?

KAZUS 16

Jan Kowalski i Lucy Keely zamieszkiwali wspolnie w Karpaczu od 2005 r., kiedy
zawarli zwiazek matzenski. Dnia 12 czerwca 2007 r. Sad Okrggowy w Jeleniej Gorze
orzekt separacje. Lucy wyjechata do Portugalii i tam zamieszkuje od 8 miesigcy. Jan
wyjechat do Niemiec, gdzie zamieszkuje od 6 miesiecy. Jan ztozyt pozew o rozwdd
w sadzie w Jeleniej Gorze. Lucy w odpowiedzi na pozew podniosta zarzut braku jurys-
dykcji sadow polskich oraz wskazata, ze sad ten nie jest tez wlasciwy miejscowo i ze
jurysdykcje do rozpoznania spawy o rozwod bedzie posiadat wytacznie sad jej miejsca

zamieszkania.

Ktora ze stron ma racjg?

KAZUS 17

10 listopada 2008 r. Sad Okregowy we Wroclawiu rozwiazat przez rozwod matzen-
stwo Marry Padington z Markiem Kornackim i powierzyl wykonywanie wtadzy nad
maloletnim dzieckiem stron Marry oraz ustalit sposob kontaktowania si¢ Marka z dziec-
kiem. Dnia 3 lutego 2010 r. Marry postanowita przeprowadzi¢ si¢ wraz z dzieckiem do
Whoch, na co Marek wyrazit zgodg. Dnia 16 marca 2010 r. Marek wystapit do Sadu Re-
jonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z wnioskiem o zmiang sposobu kontaktowania sig
z dzieckiem. Nieprawomocne postanowienie w przedmiocie sposobu kontaktowania si¢
Marka z dzieckiem sad wydat w dniu 1 lutego 2011 r. Nie byto ono korzystne dla Marka,
w zwiazku z czym zaskarzyl je, podnoszac brak jurysdykcji sadu polskiego do rozpozna-

nia tej sprawy.

Czy zarzut podnoszony przez Marka jest zasadny?
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KAZUS 18

Trwajace 10 lat matzenstwo Kazimierza i Olgi (oboje obywatele Polski) zostalo
rozwigzane wyrokiem Sadu Okrggowego we Wroclawiu z dnia 9 pazdziernika 2011 r.
poprzez rozwdd bez orzekania o winie. Olga po rozwodzie wyjechata do Hiszpanii,
gdzie zamieszkuje do dzisiaj, a Kazimierz wyjechat do Irlandii, gdzie zamieszkuje do
dzisiaj. Olga postanowita wystapi¢ przeciwko bytlemu me¢zowi z pozwem o alimenty.
Ztozyta pozew do Sadu w Barcelonie. Kazimierz nie ztozyt odpowiedzi na pozew i sad
zasadzit alimenty. Po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia Kazimierz wystapit do sadu rejo-
nowego we Wroctawiu z pozwem o ustalenie, ze jego obowiazek alimentacyjny wobec
bytej zony ustat. W odpowiedzi na pozew Olga wniosta o oddalenie powddztwa i ob-
ciazenie Kazimierza kosztami procesu. Nastgpnie stawita sig na wyznaczona przez sad
rozprawg i w trakcie przestuchania stron podniosta zarzut braku jurysdykcji sadu

polskiego w oparciu o art. 3 Rozporzadzenia 4/2009.

Ocen zasadno$¢ podniesionego zarzutu.






X. Arbitraz

KAZUS 1

Spotka Handel S.A. z siedziba we Wroctawiu zawarta z DRIVER Ltd. z siedziba
w Londynie umowg sprzedazy sterownikéw do linii produkcyjnych, drzwi automatycz-
nych i schodéw ruchomych. Jednoczesnie w powyzszej umowie strony zamiescity
umowe o arbitraz, w ktorej wskazaty, ze wszystkie powstate w zwiazku z powyzsza
umowa spory ma rozstrzyga¢ trzyosobowy sad arbitrazowy zgodnie z regulaminem
UNCITRAL z roku 1976. Ponadto strony wskazaty, ze postgpowanie arbitrazowe ma
zostac przeprowadzone w Paryzu. W przypadku, gdy jedna ze stron w przeciagu 30 dni
od wezwania do przeprowadzenia arbitrazu nie wyznaczy arbitra albo wyznaczeni
W powyzszym czasie arbitrzy nie osiagna w przeciagu 15 dni konsensusu co do powo-
tania trzeciego arbitra przewodniczacego, to arbiter taki zostanie wskazany przez prze-
wodniczacego statego sadu arbitrazowego przy sztokholmskiej izbie gospodarczej.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Wedlug jakiego prawa, jakich regut i zasad toczy¢ si¢ bedzie postgpowanie przed
sadem polubownym.
2. Sady jakiego panstwa beda miaty jurysdykcje w kwestiach incydentalnych zwiaza-
nych z tym postgpowaniem i z czego bedzie to wynikac.
3. Jaki jest to rodzaj arbitrazu.

4. Czy wyrok wydany przez sad polubowny bedzie wykonalny w Polsce.

KAZUS 2

W dniu 5 stycznia 2009 r. spotki CAPITAL BV z siedziba w Amsterdamie i INVE-
STMENT AG z siedziba we Frankfurcie nad Menem utworzyly w Polsce spotke WIE-
RZYTELNOSC S.A. z siedziba w Warszawie, ktorej przedmiotem dziatalnosci miat by¢
obrot wierzytelnosciami. CAPITAL BV posiadata 49% akcji w polskiej spotce, nato-
miast INVESTMENT AG posiadata 51%. Jednocze$nie w statucie nowo powstalej pol-
skiej spotki zostat zawarty zapis na sad polubowny, zgodnie z ktéorym wszelkie spory
wynikte ze stosunku spotki ma rozstrzygac staty sad polubowny przy izbie gospodarczej
z siedziba w Warszawie w sktadzie trzech arbitréw. W dniu 10 pazdziernika 2009 r. spot-
ka CAPITAL BV sprzedata 25% posiadanych akcji spotce CREDIT S.R.L. z siedziba



74 Rozdziat X

w Mediolanie. Natomiast w dniu 5 maja 2010 r. podczas walnego zgromadzenia jedna
z uchwal, ktére zostaly podjete, byta uchwata o podziale zysku za rok obrotowy 2009.
Uchwata ta zostata podjeta dzigki glosom CAPITAL BV i INVESTMENT AG. Przeciw-
ko tej uchwale gtosowato CREDIT S.R.L. Poniewaz w ocenie wloskiej spotki uchwata
ta narusza postanowienia statutu spotki i ma na celu pokrzywdzenie CREDIT S.R.L.
jako akcjonariusza, wtoski akcjonariusz zamierza w zwiazku z zaistniala sytuacja wysta-
pi¢ o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia w przedmiocie podziatu zysku za rok
obrotowy 2009 r.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy zapis na sad polubowny wiaze wtoska spotke.
2. Czy powyzszy spor bedzie cechowac zdatno$¢ arbitrazowa.
3. Czy dopuszczalne jest wystapienie do sadu polubownego o uchylenie uchwaty

zgromadzenia wspolnikow.

KAZUS 3

Polska spotka LITOSFERA Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu, ktorej gtownym
przedmiotem dziatalnosci jest wyszukiwanie oraz wydobywanie kopalin ze z16z, posta-
nowita rozszerzy¢ zakres swej dziatalnosci i rozpoczac dziatalnos$¢ na rynku butgarskim.
W tym tez celu zostata stworzona Jlutochepa OO/l (LITOSFERA Sp. z 0.0.) z siedziba
w Sofii. Wszystkie udzialty w spotce z ograniczona odpowiedzialno$cia utworzonej
zgodnie z prawem bulgarskim, objeta polska spotka LITOSFERA Sp. z o0.0. z siedziba
we Wroctawiu. Zaraz po zalozeniu bulgarska spotka wystapita do odpowiednich orga-
now administracji panstwowej o przyznanie koncesji na wyszukiwanie i wydobywanie
kopalin ze zt6z na terytorium Butgarii. Po trwajacej 6 miesigcy procedurze administra-
cyjnej ostatecznie spotce Jlutochepa OO/] zostata przyznana zgoda na poszukiwanie
i wydobywanie rud miedzi i rud Zelaza. Nastepnie bulgarska spotka przystapita do inwe-
stycji w rozbudowe infrastruktury stuzacej do wyszukiwania i wydobywania kopalin.
Zatrudnita tez specjalistow z zakresu wyszukiwania kopalin z polskiej spotki ,,matki”.
W rok po uzyskaniu koncesji butgarski organ administracji cofnal wezesniej przyznane
uprawnienia, powotujac si¢ na to, ze zostaty naruszone warunki korzystania z nadanych
spolce koncesji. W wyniku decyzji butgarskiego organu administracji spotka Jlutochepa
OO/, a posrednio polska spotka LITOSFERA Sp. z 0.0., poniosta znaczne straty majat-
kowe zwiazane z poczyniong inwestycja.
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W oparciu o powyzszy stan faktyczny rozwaz:
1. Czy polski inwestor moze domagac si¢ odszkodowania od Panstwa.
2. Jaka bylaby ewentualna podstawa roszczen polskiego inwestora.
3. W jakim postgpowaniu moze polski inwestor dochodzi¢ swoich roszczen.

KAZUS 4

W dniu 6 czerwca 2011 r. FREEDOM LLC z siedziba w Austin (stan Texas) zawarta
ze STAL Sp. z 0.0. z siedziba w Katowicach umowg sprzedazy 50 ton stali nierdzewne;j
o parametrach okreslonych w zataczniku nr 1 do umowy sprzedazy. Strony dokonaty
jednoczesnie wyboru prawa wlasciwego dla powyzszej umowy. Z uwagi na to, ze strony
juz niejednokrotnie zawieraty podobnego typu umowy z podmiotami z terytorium Nie-
miec i znaty prawo niemieckie, jak i posiadaty w tym zakresie okreslong praktyke, jako
prawo wiasciwe wskazaty prawo niemieckie, wskazujac wprost, ze prawem wlasciwym
dla zawartej umowy jest niemiecki kodeks cywilny (BGB). Jednoczesnie w § 33 pkt 1
wyzej wskazanej umowy strony zawarly zapis na sad polubowny nastgpujacej tresci:
»wszelkie spory wynikle z niniejszej umowy w zwiazku z jej zawarciem, wykonaniem
oraz zakonczeniem bedzie rozstrzygat «Mig¢dzynarodowy Sad Arbitrazowy» w Wied-
niu, w skladzie trzech arbitroéw”. Nastepnie w pkt 2 strony wskazaty, ze ,,kazda ze stron
nominuje po jednym arbitrze, ktorzy wybiora nastgpnie arbitra przewodniczacego”.
W pkt 3 natomiast zawarto nastgpujace postanowienia: ,,postepowanie arbitrazowe
toczy¢ si¢ bedzie zgodnie z regulaminem statego sadu arbitrazowego w Wiedniu”.
W dniu 10 pazdziernika 2011 r. spétka FREEDOM LLC wystapita z zadaniem przepro-
wadzenia arbitrazu z uwagi na nienalezyte wykonanie zobowiazania przez polskiego
przedsigbiorce, ktore miato polega¢ na dostarczeniu stali o parametrach niezgodnych
z postanowieniami zatacznika do umowy. W odpowiedzi spotka STAL Sp. z 0.0. podniosta,

ze zapis na sad polubowny wraz z umowa gtowna jest niewazny.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Prawo wiasciwe dla postgpowania przed sadem arbitrazowym.
2. Prawo wiasciwe dla umowy o arbitraz.
3. Czy ewentualna niewazno$¢ umowy sprzedazy stali bedzie miata wptyw na umowe
o arbitraz.

4. Czy sad arbitrazowy bedzie mogt zajac si¢ kwestia waznosci umowy o arbitraz?
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KAZUS 5

W dniu 6 czerwca 2010 r. SHARE Ltd. z siedziba w Londynie zawarta umowe
sprzedazy wysokiej jakoSci agregatow pradotworczych ze spotka PRAD S.A. z siedziba
w Poznaniu. Polska spotka zobowiazata si¢ do zaptaty uméwionej ceny w trzech ratach
(Iratado 1 wrzesnia 2010 r.; Il rata do 1 pazdziernika 2010 r.; III rata do 2 listopada 2010 1.),
jednoczesnie wydanie przedmiotu sprzedazy miato nastapi¢ po wptaceniu pierwszej raty
i to tez nastapito. W umowie strony wskazaty, ze prawem wlasciwym dla umowy bedzie
prawo polskie i wskazaty wyraznie na kodeks cywilny. Wytaczyly jednoczesnie zastoso-
wanie Konwencji Wiedenskiej o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow.
W umowie zostat zawarty zapis na sad polubowny, w drodze ktorego wszelkie ewentual-
ne spory powstate z umowy beda rozstrzygane przez Migdzynarodowy Sad Arbitrazowy
z siedziba w Paryzu, zgodnie z jego regulaminem i przez jednego arbitra. W celu zabez-
pieczenia powyzszej transakcji SELSKABET ApS z siedzibag w Kopenhadze, ktora jest
spotka powiazana kapitatowo z PRAD S.A., porgczyta za dtug polskiej spotki do wyso-
kosci 100 000 €, w drodze umowy porgczenia zawartej w tym samym dokumencie co
umowa sprzedazy. Polska spétka zaplacita dwie raty, natomiast nie zaptacita w terminie
trzeciej raty i odmowita zaptaty w odpowiedzi na wezwanie, skierowane po terminie
zaptaty przez spolke brytyjska. Wobec powyzszego SHARE Ltd. zamierza wystapi¢
z zadaniem przeprowadzenia arbitrazu.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Zakres podmiotowy ewentualnego postegpowania przed sadem polubownym.
2. Zakres przedmiotowy ewentualnego postepowania przed sadem polubownym.

KAZUS 6

BLOEMEN BV z siedziba w Amsterdamie podpisata z polska spotka ROLNICTWO
Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu umowg ramowa, na podstawie ktorej holenderska
spotka w okresie od 5 stycznia 2008 r. do 5 czerwca 2011 r. ma dostarczaé polskiej
hurtowni tulipany. W umowie ramowej okreslono sposéb formulowania zamowien
w odniesieniu do uméw wykonawczych oraz sposoéb wykonywania umow wykonaw-
czych. W umowie ramowej wskazano rowniez, ze prawem wilasciwym dla powyzszej
umowy jest prawo polskie. Strony zawarly w umowie réwniez zapis na staty sad po-
lubowny z siedziba w Kolonii (,,Staly Sad Arbitrazu Migdzynarodowego”), ktory ma
rozwiazywac¢ wszelkie spory zwiazane w zawarta umowa ramowa, w skladzie trzech

arbitréw, zgodnie z regulaminem sadu.
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W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Czy dopuszczalne jest zawarcie w umowie ramowej postanowienia, ktorego przed-
miotem jest wybor prawa wilasciwego i czy jest ono skuteczne w odniesieniu do
umow wykonawczych.

2. Czy dopuszczalne jest zawarcie zapisu na sad polubowny w umowie ramowej, czy

jest on skuteczny w odniesieniu do uméw wykonawczych.

KAZUS 7

W dniu 15 czerwca 2011 r. spotka CZESCI S.A. z siedziba w Warszawie zawarta
z Tpakrop OOO (Traktor sp. z 0.0.) z siedziba w Moskwie umowe o dostawe podzespotow
elektronicznych do maszyn rolniczych produkowanych przez rosyjskiego przedsigbiorce.
W ramach powyzszej umowy polska spotka miata wyprodukowac¢ i dostarczy¢ do
Moskwy roéznego rodzaju podzespoly elektroniczne, w zamian za co rosyjska spotka
zobowiazala si¢ do okreslonego w umowie $wiadczenia pienieznego. Tydzien pozniej
prezes rosyjskiej spotki przestat do polskiej spotki propozycj¢ zawarcia umowy o arbi-
traz, w razie gdy w zwiazku z wykonaniem powyzszej umowy moglyby powstac jakie-
kolwiek spory. Prezes polskiej spotki po konsultacji z dziatem prawnym doszed! do
whniosku, ze faktycznie lepszym rozwiazaniem z punktu widzenia spotki, ktora zarzadza,
bedzie rozstrzyga¢ ewentualne spory w drodze arbitrazu niz za pomoca sadownictwa
panstwowego. W dniu 25 czerwca 2011 r. prezes polskiej spotki przestat maila, w kto-
rym zgodzit si¢ na propozycje i ztozyl o§wiadczenie o zawarciu umowy o arbitraz.
W odpowiedzi otrzymal zgodne o$wiadczenie drugiej strony wraz z potwierdzeniem
otrzymania maila. W odpowiedzi na mail rosyjskiej spotki polska spoétka przestata
potwierdzenie, ze maila tego otrzymata, a nastgpnie cata powyzsza korespondencja zo-
stata wydrukowana i dotaczona do dokumentacji zwigzanej z zawarciem i wykonaniem
zawartej umowy o dostawe podzespotow. Polska spotka dostarczyta zgodnie z terminem
wskazanym w umowie zamowiony sprzet, jednak nie otrzymata calej zaptaty, w zwiaz-

ku z tym wystapita z zadaniem przeprowadzenia arbitrazu.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Czy zostata skutecznie zawarta umowa o arbitraz.

2. Dalsza droge postgpowania — w przypadku, gdy polska spotka uzyska korzystne
dla siebie orzeczenie w postgpowaniu arbitrazowym — jesli rosyjska spotka nie
bedzie chciata wykona¢ dobrowolnie orzeczenia sadu polubownego.

3. Jakie dokumenty bedzie zobowiazana przedtozy¢ w sadzie panstwowym polska

spotka, domagajac si¢ stwierdzenia wykonalnos$ci orzeczenia sadu polubownego.
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KAZUS 8

W dniu 25 stycznia 2010 r. zostalo wszczgte przed statym sadem polubownym
dziatajacym przy Potaczonych Izbach Gospodarczych w Warszawie postgpowanie arbi-
trazowe, w ktorym powodem byta ESSENCE SPRL z siedziba w Brukseli, pozwana
polska spotka OLEJE Sp. z o.0. Belgijska spotka zwrdcila si¢ z zadaniem przeprowadzenia
arbitrazu, poniewaz polska spoétka naruszyta warunki umowy dystrybucyjnej, na pod-
stawie ktorej OLEJE Sp. z 0.0. miaty by¢ wylacznym dystrybutorem produktow belgij-
skiej spotki w Polsce. Naruszenie umowy polegato na niezgodnym z upowaznieniem
postugiwaniu si¢ wspolnotowym znakiem towarowym zarejestrowanym w Urzedzie
Harmonizacji Rynku Wewngetrznego, do ktorego prawo przystuguje belgijskiej spotce.
Zgodnie z postanowieniami umowy dystrybucyjnej polska spotka mogta uzywac znaku
towarowego przystugujacego ESSENCE SPRL, ale tylko w celu promocji produktow
belgijskiej spotki i tylko w sposob wyraznie wskazany w umowie lub uprzednio
uzgodniony w drodze odrgbnego porozumienia. Natomiast polska spotka w celu promo-
cji produktow belgijskiego kontrahenta, bez podstawy zawartej w umowie i odrgbnego
porozumienia zamowita cykl ogloszen reklamowych zawierajacych znak towarowy
przystugujacy belgijskiej spotce w gazetce reklamowej wydawanej przez jedna z tanich
sieci dyskontowych. W ocenie belgijskiej spotki stanowilo to naruszenie jej prawa do

wspolnotowego znaku towarowego i wptywato na obnizenie renomy jej produktow.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy wskazany spér cechuje zdatnos¢ arbitrazowa.
2. Jakie $rodki procesowe beda przystugiwaty polskiej spotce w przypadku nieko-
rzystnego dla niej orzeczenia sadu polubownego.
3. Czy ewentualny wyrok sadu polubownego wydany w powyzszej sprawie bedzie
spetniat przestanki do jego uznania i wykonania w Polsce.

KAZUS 9

Dunska spotka UDGIVER ApS z siedziba w Kopenhadze, niemiecka spotka
VERLEGER AG z siedziba we Frankfurcie nad Menem oraz wtoska spotka EDITORE
S.r.l. z siedziba w Rzymie utworzyty spotke WYDAWCA Sp. z 0.0. z siedziba w War-
szawie. Spotka ta zajmuje si¢ dziatalno$cia wydawnicza. W umowie spotki zawarty
zostal zapis na sad polubowny o nastepujacej tresci: ,,wszelkie wynikte ze stosunku
spolki spory rozstrzygat bedzie staty sad arbitrazowy przy Migedzynarodowym Forum
Gospodarczym z siedziba w Paryzu w sktadzie trzech arbitrow”. Nastgpnie strony umowy
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spotki wskazaly, ze prawem wtasciwym dla zapisu na sad polubowny jest prawo dun-
skie, natomiast w zakresie postgpowania przed sadem zastosowanie ma regulamin sadu
polubownego. W dniu 25 maja 2010 r. do sekretariatu sadu arbitrazowego wplynat wniosek
o arbitraz, w ktorym UDGIVER ApS domaga si¢ uchylenia uchwaty podjgtej przez
zgromadzenie wspolnikow w przedmiocie podziatu zysku polskiej spotki za rok obroto-
wy 2009 r. W ocenie dunskiej spotki uchwata ta zostata podjeta niezgodnie z postano-
wieniami umowy, a ponadto ma ona na celu pokrzywdzenie dunskiej spotki. Na skutek
wniosku przed sadem polubownym w Paryzu zostalo przeprowadzone postgpowanie,
ktore zakonczyto si¢ w dniu 10 pazdziernika 2010 r. wydaniem wyroku, w ktérym sad
arbitrazowy uchylit zaskarzona uchwate w przedmiocie podziatu zysku za rok obrotowy
2009 r. W dniu 10 listopada 2010 r. do sadu w Warszawie wplynal wniosek o uznanie
wyroku sadu polubownego wydanego w dniu 10 pazdziernika 2010 r., do wniosku dunska
spotka dotaczyta oryginal wyroku wraz z thumaczeniem przysiggtym na jezyk polski oraz
odpis aktu notarialnego zawierajacego umowg spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy dopuszczalne jest uznanie zagranicznego orzeczenia arbitrazowego w Polsce.
Podaj podstawe prawna.
2. Czy sad polski uzna zagraniczny wyrok sadu polubownego w niniejszej sprawie.

KAZUS 10

Lacke GmbH & Co. KG z siedziba w Monachium zawarta w dniu 25 maja 2011 r.
umowe sprzedazy z Jan Kowalski i Wspolnicy Import — Eksport Sp. k. z siedziba we
Wroctawiu. Na podstawie powyzszej umowy niemiecka spotka miata dostarczy¢ 3000
litréw lakieru zgodnie ze specyfikacja zawarta w zataczniku. W umowie sprzedazy strony
zawarly umowg o arbitraz, na podstawie ktorej staty sad polubowny z siedziba w Sztok-
holmie ma rozstrzyga¢ wszelkie wynikle z powyzszej umowy spory, w sktadzie trzech
arbitrow. Postepowanie ma si¢ toczy¢ zgodnie z regulaminem sadu polubownego. Strony
jednoczesnie wskazaty, ze ewentualny spér ma by¢ rozstrzygnigty w oparciu o zasady
stuszno$ci. Niemiecka spotka dostarczyta polskiemu przedsigbiorcy zamowiony towar,
a w zamian polska spotka uiscita ceng zakupu. Miesiac po dostawie okazato sig, ze do-
starczone przez niemiecka spotke lakiery sa watpliwej jakosci, poniewaz odbiorcy deta-
liczni, ktorzy je nabyli od polskiego przedsigbiorcy, zglaszaja si¢ z licznymi reklamacjami.
W zwiazku z powyzszym, polska spotka wystapita o przeprowadzenie postgpowania
przed sadem polubownym. Ponadto polska spotka zwrocita si¢ do sekretariatu sadu po-
lubownego o wyznaczenie tylko jednego arbitra, aby ,,nie podrazaé” postgpowania przed
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sadem polubownym. Strona pozwana si¢ temu nie sprzeciwiala. Pozwana niemiecka
spotka w toku postgpowania przed sadem polubownym podniosta jedynie zarzut, ze sad
ten nie ma kompetencji do rozstrzygnigcia sporu, poniewaz umowa o arbitraz jest nie-
wazna. Sad polubowny nie podzielit w toku postgpowania zarzutu pozwanej, stwierdzit,
ze ma kompetencje do rozstrzygnigcia sporu, i dalej prowadzit sprawe. Ostatecznie sad
arbitrazowy zasadzil od pozwanej na rzecz powodowej spotki 30 000 € tytutem odszko-
dowania z tytutu nienalezytego wykonania zobowiazania.

Polska spotka wezwata swojego niemieckiego kontrahenta do uiszczenia zasadzo-
nej kwoty, ten jednak odmowil zaptaty. Wobec tego Jan Kowalski i Wspdlnicy Import
— Eksport Sp. k. zdecydowata si¢ na podjecie krokow w celu przymusowego wyegze-
kwowania naleznosci od pozwanej. Dlatego tez ztozyta do sadu w Monachium wniosek
o stwierdzenie wykonalno$ci wyroku sadu polubownego wraz z oryginalem orzeczenia
i jego tlumaczeniem oraz oryginat umowy o arbitraz. Niemiecka spotka ztozyta wnio-
sek o odmowg stwierdzenia wykonalno$ci orzeczenia sadu polubownego, z uwagi na to,

ze sktad sadu arbitrazowego byl niezgodny z umowa stron.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:
1. Czy sad polubowny moze orzeka¢ o swojej kompetencji do rozstrzygnigcia sporu.
2. Prawo wtasciwe dla umowy o arbitraz.
3. Prawo wiasciwe dla postgpowania przed sadem polubownym.

4. Czy sad niemiecki stwierdzi wykonalnos$¢ zawartego wyroku sadu polubownego.
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