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- Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe (t.j. Dz.U. z
2015 r. poz. 1792): art. 1,4-10, 67, 68

- Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (t.j. Dz.U. z
2020 r. poz. 2072 ze zm.): art. 51a, 51b, 53¢

- Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.
z 2021 r. poz. 1805 ze zm.): art. 1098-1103, 1106

- Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12
grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich

wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz. UE L 351 z
20.12.2012, s. 1): catosé

- Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17

czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym
)(Dz. Urz. UE L 177 z24.7.2008 r., s. 6): art. 12, 18, 20-23



W dniu 15 czerwca 2011 r. do Sgdu Okregowego we Wroctawiu wptynat pozew spotki
zarejestrowanej wedtug prawa chinskiego B2 Z# -4 0 (HANDEL IMPORT - EXPORT) z
siedzibg na Tajwanie przeciwko polskiej spdtce Inter - Import sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu. Polska spdtka nabyta od kontrahenta z Tajwanu dwa konten- ery sprzetu
sportowego (pitek, rakietek, ochraniaczy, strojéw sportowych), jednak nie uregulowata catej
naleznosci za zamdwiony towar. Strony w umowie wytgczyly wyraznie zastosowanie
Konwencji Naroddw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw
sporzadzonej w dniu 11 kwietnia 1980 r. w Wiedniu, jednakze poza tym strony nie dokonaty
wyboru prawa wtasciwego i zgodnie z normami kolizyjnymi obowigzujgcymi w siedzibie
sgdu prawem wiasciwym dla powyzszej umowy jest prawo obowigzujgce w miejscu
zwyktego pobytu podmiotu sprzedajgcego, czyli prawo obowigzujgce na Tajwanie.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Czy sad ma obowigzek zastosowania prawa obowigzujacego na Tajwanie, jesli tak,
to w jaki sposob bedzie je stosowat?

2. W jaki sposob sad moze ustalic¢ tres¢ prawa obowigzujacego na Tajwanie?

3. Jak powinien postapic sad, jezeli nie bedzie mogt ustali¢ tresci prawa
obowiazujacego na Tajwanie lub gdy ustalenie nie bedzie mogto nastapi¢ w
rozsadnym terminie?



Bracia blizniacy Fernando A. i Jorge A. sg obywatelami Argentyny. Jednak posiadajg korzenie polskie i
niemieckie - ich babka od strony ojca byta Polkg, natomiast dziadek od strony matki byt obywatelem
Niemiec. W 2002 r. bracia udali sie na studia informatyczne na uniwersytecie technicznym w
Monachium. Po studiach planowali powrdt do kraju, lecz otrzymali ciekawe propozycje pracy -
Fernando w $redniej wielkosci firmie informatycznej w Berlinie, natomiast Jorge w jednym z
miedzynarodowych koncerndéw informatycznych, miejscem zas swiadczenia przez niego pracy miat
by¢ Wroctaw. Wspdlng pasjg braci byt windsurfing, dlatego czesto udawali sie nad Morze Battyckie. W
maju 2011 r. bracia z uwagi na ich wspdlne hobby postanowili zakupi¢ dom nad morzem w jednej z
nadmorskich miejscowosci w wojewddztwie zachodniopomorskim. Po wyszukaniu atrakcyjnej oferty
domu w Rewalu i dopetnieniu wszystkich formalnosci (w tym uzyskaniu zgody na zakup wydanej przez
ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych), w dniu 15 lipca 2011 r. stawili sie wraz ze sprzedajgcym
Janem N. przed notariuszem Adamem K. w Szczecinie w celu zawarcia umowy sprzedazy
nieruchomosci.

Prawem wfasciwym dla zdolnosci do czynnosci prawnych osoby fizycznej wedtug argentynskich norm
kolizyjnych jest prawo miejsca zamieszkania osoby fizycznej.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz, jakie prawo bedzie wtasciwe dla zdolnosci do czynnosci
prawnych:

1. Fernando A.

2.Jorge A.

3. Czy mamy w niniejszym kazusie do czynienia z odestaniem, jesli tak to z jakim?



lgor mieszkajgcy na Ukrainie i Gerard mieszkajgcy w Niemczech zawarli
w Polsce umowe, na mocy ktérej Gerard kupit od Igora okreslone
produkty rolnicze. Produkty te zostaty od razu wydane Gerardowi, ktdry
zaptacit za nie 70% ceny, reszte za$ miat zapfaci¢ w ciggu 2 tygodni.
Umowa wchodzita w zakres dziatalnosci gospodarczej pro- wadzonej
zarowno przez Gerarda, jak i Igora. Gerard po 2 tygodniach odmadwit
zaptaty brakujgcej kwoty. Igor wnidst do sgdu niemieckiego pozew o
zapfate w postepowaniu w sprawie europejskiego nakazu zaptaty
(europejskim postepowaniu nakazowym).

1. Ocen, czy sprawa bedzie mogta byc¢ rozpoznana przez sagd niemiecki
w postepowaniu w sprawie europejskiego nakazu zaptaty.

2. Czy gdyby Igor wniést sprawe do sadu polskiego, to czy ten sad
miatby jurysdykcje krajowa w sprawie? Wskaz ewentualna
podstawe prawna?



Obywatel Polski Jan Nowak w dniu 5 maja 2011 r. udat sie do pracy na Wyspy Brytyjskie. Poczagtkowo pracowat w
Brighton, ale ostatecznie przenidst sie do Brinin- gham, gdzie znalazt zatrudnienie jako kelner. W Briningham zaktad
pracy Jana Nowaka znajdowat sie praktycznie w samym centrum miasta, lecz wynajem mieszkania w cen- trum byt drogi,
dlatego tez Jan Nowak wynajat kwatere pod Briningham. Wigzato sie to ze znacznymi ucigzliwosciami zwigzanymi z
dojazdem. Wraz z tréjkg innych obywateli polskich wynajmujgcych mieszkania nieopodal doszedt do wniosku, ze dobrze
by byto dojezdzac¢ do pracy samochodem. W tym tez celu udat sie do komisu i zakupit samochdéd znanej niemieckie;j
marki, ktory jednak byt w kiepskim stanie technicznym, co wynikato z tego, iz zostat wyprodukowany w roku 1981.
Samochdd byt zarejestrowany w Wielkiej Brytanii i po zakupie Jan Nowak przerejestrowat pojazd na siebie. Znajomi
sktadali sie Nowakowi na paliwo i tak codziennie rano jezdzili z nim do pracy w centrum i z po- wrotem. W weekend 18-
19 czerwca 2011 r. Jan Nowak wraz z przyjaciétmi wybrat sie na zawody zuzlowe do Cardiff, w ktérych mieli uczestniczy¢
reprezentanci Polski. W drodze powrotnej z zawoddw, wtaczajgc sie do ruchu na autostradzie M50, Jan Nowak nie
dostosowat predkosci do panujgcych warunkéw na drodze, wskutek czego wpadt w poslizg i zderzyt sie z
nadjezdzajgcym pojazdem typu bus. W efekcie zderzenia kierowca busa, Jan Nowak i jeden z podrézujgcych z nim
pasazerow doznali sSrednich obrazen ciata i zostali poddani hospitalizacji. Pozostali pasazerowie odniesli jedynie lekkie
obrazenia i po zaopatrzeniu ambulatoryjnym mogli opusci¢ szpital. W wyniku wypadku powaznym zniszczeniom ulegty
oba pojazdy oraz maszyny znacznej wartosci przewozone w busie. W momencie wypadku Jan Nowak miat we krwi 0,7%-
alkoholu (maksymalna dopuszczalna zawarto$¢ alkoholu we krwi w Wielkiej Brytanii wynosi 0,8%o.), przy czym zauwazalna
byta tendencja spadkowa poziomu alkoholu we krwi. Jak ustalili biegli, bezposrednig przyczyng wypadku byto
niezachowanie szczegdlnej ostroznosci na mokrej nawierzchni i przekroczenie predkosci w tym miejscu (wjazd na
autostrade) o 20 km/h (dopuszczalna predkos$é 70 km/h). Zaraz po wyjsciu ze szpitala Jan Nowak zostat przestuchany na
policji, zostaty mu przedstawione zarzuty i zostat za kaucjg zwolniony do domu. Pie¢ dni pdzniej Jan Nowak wsiadt w
samolot i wrécit do swojego rodzinnego miasta Wroctawia. Firma, do ktdrej nalezat bus, oraz ubezpieczalnia zamierzaja
pozwac Jana Nowaka przed sgdem w Polsce o naprawienie szkody powstatej wskutek wypadku.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny wskaz:

1. Prawo wtasciwe dla pozaumownego zobowigzania Jana Nowaka z tytutu odpowiedzialnosci za spowodowang szkode?
2. Czy sad polski zastosuje brytyjskie przepisy o charakterze publicznoprawnym wykazujace zwigzek z
powyzszym stosunkiem prawnym, jesli tak, to pod jakimi warunkami i w jaki sposéb?



Krzysztof mieszka we Wroctawiu, gdzie prowadzi dziatalno$é¢ gospodarczg pole- gajacg na produkg;ji
drewnianych mebli na zamdwienie. Na potrzeby prowadzonej dziatalnosci chciat zakupi¢ maszyne do
obrébki drewna. W tym celu skontaktowat sie z niemieckg spdtkg Holz GmbH z siedzibg w
Monachium, zajmujaca sie sprzedazg spe- cjalistycznych maszyn do obrébki drewna. Uzgodnien
dokonano drogga telefoniczng, po czym spdtka Holz GmbH przestata Krzysztofowi pocztg umowe do
podpisu. Umowa byfa juz podpisana przez organ spdétki Holz GmbH, po podpisaniu zas umowy przez
siebie Krzysztof miat jg odesta¢ do spodtki Holz GmbH. Umowa zajmowata jedng strone kartki papieru,
w jej tresci byt zapis, ze integralng czescig umowy sg Ogdlne Warunki Umowy. Na tej stronie kartki
byty miejsca na podpisy stron. Na drugiej stronie kartki byty Ogdélne Warunki Umowy, gdzie wskazano
miedzy innymi, ze spory pomiedzy stro- nami rozpoznawat bedzie sgd wtasciwy dla siedziby
sprzedajgcego (spodtki Holz GmbH), a prawem wtasciwym dla umowy jest prawo niemieckie. Ogdlne
Warunki Umowy nie byty podpisywane przez strony. Krzysztof podpisat umowe i odestat jg do spofki
Holz GmbH. Odbidr towaru miaf nastgpi¢ w siedzibie spétki Holz GmbH, a zaptata ceny miata nastgpic
przelewem w ciggu tygodnia od odbioru towaru. Krzysztof wystat do siedziby niemieckiej spdtki swoj
samochdéd transportowy, na ktéry zostata zatadowana maszyna, nastepnie przewieziona przez
samochdd transportowy Krzysztofa do Wrocta- wia. We Wroctawiu okazato sie, ze maszyna nie dziata
prawidtowo z powodu wad tech- nicznych. Spdétka Holz GmbH odmodwita jednak jakichkolwiek
napraw, wymiany towaru na nowy lub obnizenia ceny. Krzysztof wniést do Sgdu Okregowego we
Wroctawiu pozew przeciwko spdfce Holz GmbH.

1. Czy w sprawie dokonano wyboru prawa?

2. Czy strony skutecznie zawarly umowe jurysdykcyjna?

3. Czy gdyby nie byto umowy jurysdykcyjnej, sad polski miatby jurysdykcje w tej
sprawie?
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