POSTEPOWANIE W
SPRAWACH
MAL.ZENSKICH




Zakres przedmiotowy- art. 425 KPC

O uniewaznienie O ustalenie

Wa nieistnienia
matzenstwa matzenstwa

*ustanowienie
O separacje na rozdzielnosci
zgdanie jednego z majgtkowej miedzy
matzonkow matzonkami (452
KPC)

W sprawach matzenskich wtasciwym sgdem jest sgd okregowy (art. 17 pkt 1 KPC)
Separacja na zgodny wniosek matzonkéw- postepowanie nieprocesowe- art. 5671 i nast. KPC

Postepowanie odrebne w sprawach matzenskich nie tgczy sie z zadnym innym
postepowaniem odrebnym

*tylko niektore przepisy wiasciwe dla tego postepowania odrebnego




Sprawy o uniewaznienie malzenstwa

Przyczyny:

1) brak osiﬁgniecia odpowiedniego wieku (co do
zasady, 18 lat, chyba ze sad opiekunczy zezwolit na
zawarcie malzenstwa kobiecie, ktora ukonczyta lat
szesnascie)- art. 10 KRO

*chyba Ze przed wytoczeniem powodziwa matzonek
osiggnat wymagany wiek,

* jezeli kobieta zaszta w. cigze, mgz nie moze Zzgdac
uniewaznienia na podstawie powyzszej przestanki,

2) !‘eden z matzonkéw byt ubezwtasnowolniony
catkowicie- art. 11 KRO

*chyba Ze zostato ono uchylone;

3) choroba psychiczna albo niedorozwéj umystowy-
azt. 12 KRO psy ! y y

*chyba Ze choroba ustata

4) pozostawanie w matzenskim, tzw.

) zwigzku
bigamia- art. 13 KRO

* chyba ze poBrzednie matzenstwo ustafo lub zostato

uniewaznione. Powyzsze wytgczenie nie dotyczy jednak
sytuacji, gdy ustanje tego “mafzenstwa nastgpito’ przez
Smier¢ 0soby, ktora zawarta ponowne matzenstwo
pozostajgc w poprzednio zawartym zwigzku matzenskim.

5) pokrewienstwo/powinowactwo miedzy matzonkami
f_kr_ewnl w linii prostej, rodzenstwo ani powinowaci w
inii prostej)- art. 14 KRO

6) stosunek przysposobienia miedzy matzonkami- art.
1% 08 przysp edzy

*chyba Ze stosunek ten ustaf,

7) z powodu wad oswiadczenia woli zawartych w art.

151 KRO (oswiadczenie zostato ztozone: 1)przez osobe,
ktéra z jakichkolwiek powoddéw znajdowata sie w stanie
wytgczajgcym swiadome wyrazenie woli;_2)pod wptywem
btedu c0 do tozsamosci drugiej strony; 3) pod wptywem
bezprawnej grozby drugiej strony lub osoby trzeciej, jezeli
z_okolicznosci wynika, ze sk’fadaj?c oswiadczenie 'mogt
sie obawia¢, ze” jemu samemu [ub_innej osobie grozi
powazne niebezpieczenstwo osobiste) *

*ograniczone CZasowo: Nie = mozna  zgdac
uniewaznienia matzenstwa po uptywie szesciu miesiecy
od ustania stanu ny?czajqcego Swiadome wyrazenie
woli, od wykrycia bfedu lub usStania obawy wywofane
grozbg - a'w _kazdym wypadku po uptywie lat trizech o

zawarcia matzenstwa.

8? art., 16 KRO- jezeli brak byto zezwolenia sadu na
ztozenie oswiadczenia o wstgpieniu w zwigzek matzenski
przez petnomocnika albo jezeli petnomocnictwo byto
niewazne lub skutecznie odwotane.

Jednakze nie mozna z tego powodu zgdac¢ uniewaznienia
matzenstwa, jezeli matzonkowie podjeli wspolne pozycie.

- Co do zasady jest to katalog numerus clausus
przyczyn uniewaznienia malzenstwa. Nalez
ednakze zwroci¢ uwage na paragraf 2 art. 55 KRO
{Jezeli po uznaniu jednego z matzonkow za zmartego drugi
matzonek zawart nowy zwigzek matzenski, zwigzek ten nie
moze by¢ uniewazniony z tego powodu, ze matzonek
uznany za_zmartego zyje albo Ze jego $mierC nastgpita w
innej chwili anizeli chwila oznaczona w orzeczeniu o
uznaniu za zmartego. Przeplsu.te%o nie stosuje sie, jezeli w
chwili zawarcia nowego zwigzku matzenskiego™ stron
wiedziaty, ze matzonek uznany za zmartego pozostaje przy zyciu.




Sprawy o ustalenie istnienia
matzenstwa

- Powdd bedzie twierdzit, ze matzenstwo zostato zawarte mimo
np. nieistnienia aktu matzenstwa




Sprawy o ustalenie nieistnienia matzenstwa

Art. 2 KRO [Ustalenie nieistnienia malzenstwa] Jezeli mimo niezachowania _E_rzepisc')w artykutu
poprzedzajgcego (tj. mezczyzna i kobieta jednoczesnie obecni ztozg przed kierownikiem urzedu Stanu
cywilnego ‘oswiadczenia, ze wstepuia ze sobg w zwigzek matzenski lub ewentualne zostanie zawarty tzw.
Slub konkordatowy czy przed konsulem) zostat sporzadzony akt matzenstwa, kazdy, kto ma w tym interes
prawny, moze wystgpic z powddztwem o ustalenie nieistnienia matzenstwa.

Przyktady: Niezachowan

e : N ie przestanek
obie strony s3 tej slamej p’fC.I, | | N | S art. 1 KRO
- 0soba, ktéra przyjeta oSwiadczenie stron nie byta urzednikiem stanu cywilnego.

- Strony nie ztozyty oswiadczen jednoczesnie
Interes

prawny w Sporzadzony
zgdaniu akt
ustalenia matzenstwa
nieistnienia

Gdy zadanie ustalenia nieistnienia malzenstwa nie bedzie wysuwane na podstawie naruszenia art. 1

KRO zastosowanie znajdzie regulacja ogélna z art. 188 KPC

Art. 189 [Powddztwo o ustalenie] Powdéd moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Przyktady
- Sprawy o ustalenie, ze matzenhstwo zostato uniewaznione lub rozwigzane przez rozwadd,
- sprawy o ustalenie, ze matzenstwo ustato wskutek uznania jednego z matzonkéw za zmartego




Sprawy o rozwod

Art. 56 § 1 KRO

Jezeli miedzy matzonkami nastagpit zupetny i trwaty rozktad
pozycia, kazdy z matzonkéw moze zgdac, azeby sgd rozwigzat
matzenstwo przez rozwod. (przestanka pozytywna)

§ 2. Jednakze mimo zupetnego i trwatego rozktadu pozycia
rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli wskutek niego miatoby
ucierpie¢ dobro wspoélnych matoletnich dzieci matzonkéw
albo jezeli z innych wzgledéw orzeczenie rozwodu bytoby
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. (przestanka
negatywna)

§ 3. Rozwdd nie jest rowniez dopuszczalny, jezeli zgda go
matzonek wytacznie winny rozktadu pozycia, chyba ze drugi
matzonek wyrazi zgode na rozwéd albo ze odmowa jego zgody
na rozwod jest w danych okolicznosciach sprzeczna z
zasadami wspolzycia spotecznego. (przestanka negatywna)




Sprawy o separacje na zgdanie jednego z
matzonkow (tzw. separacja sporna)

Art. 611 § 1. Jezeli miedzy matzonkami nastgpit zupetny
rozktad pozycia, kazdy z matzonkow moze zadac, azeby sad
orzekt separacje.

* Brak przymiotu trwatosci




Odrebnosci

Petnomocnictwo
szczegolne

Zakaz przestuchania
matoletnich w
charakterze swiadkow

Mozliwos¢ skazania na
grzywne strony, ktora
mimo wezwania do
osobistego
stawiennictwa nie
stawita sie

Nie mozna oprzec sie
wytgcznie na uznaniu
powodztwa lub
przyznaniu okolicznosci
faktycznych

Rozszerzona
skutecznos¢ wyroku w
czesci dot. praw
niemajgtkowych

Mozliwosé
przeprowadzenia

wywiadu
Srodowiskowego

Nieusprawiedliwione
niestawiennictwo
powoda na pierwsze
posiedzenie powoduje
zawieszenie
postepowania

Dowdd z przestuchania
stron- przy sprawach o
rozwod i separacje

Posiedzenie przy
drzwiach zamknietych




PELNOMOCNICTWO

Art. 426 [Petnomocnictwo] Do reprezentowania strony konieczne jest petnomocnictwo udzielone do prowadzenia danej sprawy.

= Konkretna, indywidualnie oznaczona sprawa, wskazanie stron postepowania oraz przedmiotu sprawy

W przypadku udzielenie petnomonictwa do poszczegdinych czynnosci procesowych koniecznym jest wymienienie tych czynnos$ci oraz oznaczenie
sprawy poprzez wskazanie jej przedmiotu oraz stron postepowania

Kto moze by¢ petnomocnikiem?
W sprawie o rozwdd petnomocnikiem procesowym mogg by¢ procz adwokata(lub radcy prawnego) tylko rodzice, rodzenstwo lub zstepni, strony oraz

osoby pozostajgce ze strong w stosunku przysposobienia, jezeli udzielono im petnomocnictwa do prowadzenia danej sprawy (art. 87 § 1 w zwigzku z
art. 426 KPC)- uchwata SN z 25.7.1978 r, sygn. Il CZP 43/78

Niektorzy przedstawiciele doktryny (np. Z. Krzeminski) wyrazajg poglad, ze matzonek z bigamicznego maizenstwa moze wystgpi¢ w charakterze
petnomocnika w sprawie rozwodowej maizonka o rozwigzanie pierwszego matzenstwa.

Matzonek moze by¢ petnomocnikiem drugiego z matzonkow:
- w sprawach o ustalenie istnienia lub nieistnienia matzenstwa oraz
- w sprawach o uniewaznienie matzenstwa,

jesli powddztwo zostato wytoczone przez prokuratora lub osobe trzecig przeciwko obojgu matzonkom

Wystepowanie w charakterze petnomocnika procesowego osoby, ktéra nie moze by¢ petnomocnikiem, oznacza brak nalezytego umocowania,
powodujgcy niewaznos¢ postepowania (art. 379 pkt 2 KPC)- uchwata SN z dnia 8.7.2008 r., lll CZP 154/07

Skutkiem przedtozenia ogoélnego petnomocnictwa do prowadzenia wszystkich spraw cywilnych w sprawie maizenskiej jest uznanie petnomocnika za
nienalezycie umocowanego, co stanowi przestanke niewaznosci (art. 379 pkt 2 KPC) ( Za M. Skibinska, w Meriutm, s. 555)




W ramach postepowania odrebnego w sprawach matzenskich mamy do czynienia z
ograniczeniem zasady jawnosci. Ograniczenie to wynika z charakteru spraw
maitzenskich, gdzie wielokrotnie poruszane sg watki osobiste i intymne.

Art. 427 [Posiedzenia] Posiedzenia odbywajg sie przy drzwiach zamknietych, chyba ze
obie strony zadaja publicznego rozpoznania sprawy, a sad uzna, ze jawnosc nie zagraza
moralnosci. Odbycie posiedzenia przy drzwiach zamknietych nie stoi na przeszkodzie przeprowadzeniu

dowodu na odlegtos¢ w ramach posiedzenia zdalnego, jezeli w istotny sposéb przyspieszy to rozpoznanie
sprawy lub przyczyni sie znacznie do zaoszczedzenia Kosztow

Obie strony Sad uzna,
zadaja ze publiczne ]
publicznego rozpoznanie
rozpoznania nie zagraza ]
sprawy moralnosci

Art. 154 [Rozwiniecie]

§ 1. Podczas posiedzenia odbywajgcego sie przy drzwiach zamknietych mogg by¢ obecni na
sali: strony, interwenienci uboczni, _ich  przedstawiciele ustawowi
| petnomocnicy, prokurator oraz osoby zaufania po dwie z kazdej strony. Przepiséw o posiedzeniu
zdalnym nie stoSuje sie, chyba ze wszyscy uczestnicy czynnosci przebywajg w budynkach sgdowych.

§ 2. Ogtoszenie orzeczenia konnczgcego postepowanie w sprawie odbywa sie publicznie.

Rozpoznanie sprawy przy drzwiach zamknietych nie wymaga wydania postanowienia.

Osobami zaufania moga by¢ krewni stron, ale takze przedstawiciele organizacji
spotecznych/stowarzyszen. Osoba zaufania nie ma prawa do przegladania akt sprawy.




Art. 428

§ 1. Rozprawa odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo jednej ze stron. Jednakze w razie
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda na pierwsze posiedzenie sgdowe wyznaczone w celu
przeprowadzenia rozprawy, postepowanie ulega zawieszeniu, chyba ze prokurator popiera zadanie
uniewaznienia albo ustalenia istnienia lub nieistnienia matzenstwa.

§ 2. Podjecie postepowania nastepuje na wniosek powoda, nie wczesniej jednak niz po uptywie trzech
miesiecy od dnia zawieszenia postepowania. W razie niezgtoszenia takiego wniosku w ciggu roku po

zawieszeniu, sad umorzy postepowanie. Umorzenie wywotuje takie same skutki, jak umorzenie postepowania
zawieszonego na zgodny wniosek stron lub z powodu’ich niestawiennictwa

. Zasada: rozprawa odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo stron.

. Wyjatki:

Obligatoryjne zawieszenie- nieusprawiedliwione niestawiennictwo powoda na pierwszg rozprawe (*uwaga! W
przypadku, gdy prokurator popiera zgdanie uniewaznienia lub ustalenia istnienia bgdz nieistnienia matzenstwa
postepowania nie zawiesza sie)

. Fakultatywne zawieszenie- niestawiennictwo obu stron

Jezeli powdd reprezentowany jest przez petnomocnika i petnomocnik stawi sie na pierwsze posiedzenie-
postepowania nie zawiesza sie.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze ustawodawca nie daje pozwanemu zadnych mozliwosci co do podjecia
zawieszonego postepowania. Jedynym legitymowanym do ztozenia wniosku o podjecie jest powdd.

Wyzej wskazane umorzenie postepowania (tL. umorzenie spowodowane niezgtoszeniem przez powoda
ro

wniosku o podjecie postepowania w ciggu roku po zawieszeniu) nie pozbawia powoda prawa do ponownego

wytoczenia powodztwa

Art. 429. [Srodki przymusu wobec strony]Jezeli strona wezwana do osobistego stawiennictwa nie stawi sie bez
usprawiedliwionych powodow na posiedzenie, sgd moze skazac jg na grzywne wedtug przepiséw o karach za
niestawiennictwo swiadka, nie moze jednak nakazaé przymusowego sprowadzenia jej do sadu.

Sad moze wymierzy¢ grzywne w wysokosci do 3 tysiecy ztotych %art. 163 KPC). Usprawiedliwienie
niestawiennictwa odbywa sie wedhig regut wskazanych' w art. 275 KPC




Art. 430. [Zakaz przestuchiwania]Matoletni, ktérzy nie ukonczyli lat
trzynastu, a zstepni stron, ktorzy nie ukonczyli lat siedemnastu, nie moga
byC przestuchiwani w charakterze swiadkow.

Zakaz ustanowiony w regulacji art. 430 KPC H zakaz przestuchiwania
matoletnich do 13 r. z. oraz zstepnych stron do 17 r.z. w charakterze
swiadkow jest zakazem bezwzglednym. Zakaz ten nie dotyczg jednak
wystuchania informacyjnego, o ktéorym mowa w art. 2161 KPC.
Ustawodawca wskazatl w roztrzgsanych postepowaniach odrebnych dolng
granice wieku dla oséb matoletnich. Jest to wytom od regulacji ogolnej,
zgodnie z ktérg nie moze by¢ swiadkiem osoba niezdolna do postrzegania

lub komunikowania swoich spostrzezen (art. 259 pkt 1 KPC).

Ww. regulacja dotyczy wspélnych zstqpnzch stron- tj. ich wspaolnych

dzieci, wnuczat, dziecka Lednego z matzonkow przyspospbione?_o przez
drugiego matzonka, dziecka przysposobionego przez obojga matzonkow.
Zakaz nie obejmuje wiec zstepnych tylko jednej ze stron postepowania.

Art. 216 [Wystuchanie dziecka]

§ 1. Sad w sprawach dotyczgcych osoby matoletniego dziecka wystucha |e,
ﬁzell jego rozwoj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci na to pozwala.
ystuchanie odbywa sie poza salg posiedzen sgdowych.

§ 2. Sad stosownie do okolicznosci, rozwoju umystowego, sStanu zdrowia |
Stopnia dojrzatosci dziecka uwzgledni jego zdanie i rozsgdne zyczenia.




Uznanie powodztwa/ przyznanie okolicznosci
faktycznych

Art. 431. [Czynnosci dyspozytywne strony; podstawy wydania wyroku
zaocznego]

W  sprawach przewidzianych w rozdziale niniejszym nie mozna oprzec
rozstrzygniecia wylgcznie na uznaniu powoddztwa Ilub przyznaniu okolicznosci

faktycznych. W sprawach tych nie stosuje sie art. 339 § 2 (dot. domniemania
prawdziwosci twierdzen powoda)

« Wytgczona zasada zwigzania sgdu uznaniem powodztwa (art. 213 § 2 KPC)

« Wytgczenie zastosowania reguty wskazanej w art. 229 KPC: Nie wymagajg réwniez

dowodu fakty przyznane w toku postgpowania przez strong przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwosci.

- sgd nie moze wydac wyroku zaocznego tylko na podstawie przyjecia za prawdziwe
twierdzenia powoda o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w
pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg- wyrok zaoczny
jest mozliwy w sprawach matzenskich, ale tylko po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego. Na podstawie powyzszego mozna wiec sformutowac teze, ze sad
ma obowigzek przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w sprawach matzenskich




Dowdd z przestuchania stron

« Zasada ogolna: Jezeli po wyczerpaniu srodkow dowodowych lub w przypadku ich braku pozostaty niewyjasnione fakty
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sgd dla wyjasnienia tych faktéow moze dopusci¢ dowéd z przestuchania stron (art.
299 k.p.c.)

« Przy postepowaniu odrebnym ustawodawca zdecydowat sie natomiast na regute odwrotng, tj. obligatoryjne
przestuchanie stron w sprawach o rozwod i separacje, a w innych sprawach matzenskich (tj. uniewaznienie matzenstwa,
ustalenie istnienia/nieistnienia matzehstwa) dopuszczenie takiego dowodu, o ile zostat on powotany przez jedng ze stron.

Art. 432. [Obligatoryjne przestuchanie stron]W kazdej sprawie o rozwdd Ilub o separacje sad zarzgdza
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron. W innych sprawach sgd nie moze odmdéwi¢ dopuszczenia takiego dowodu,
jezeli strona go powotata. Art. 302 § 1 stosuje sie odpowiednio.

302 § 1 KPC

Gdy z przyczyn natury faktycznej lub prawnej przestucha¢ mozna co do okolicznosci spornych jedng tylko strone, sad
oceni, czy mimo to nalezy przestuchac te strone, czy tez dowdd ten pomingé w zupetnosci. Sad postgpi tak samo, gdy
druga strona lub niektorzy ze wspotuczestnikow nie stawili sie na przestuchanie stron lub odmowili zeznan.

- Sad moze wprawdzie przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania tylko jednej strony, jednak warunkiem jest aby
przestuchanie drugiej byto niemozliwe. Ograniczenie dowodu do przestuchania jednej strony w sytuacji, gdy
przestuchanie drugiej byto mozliwe, stanowi naruszenie zasady rownouprawnienia stron- wyrok SN z 8.2.2002 r., sygn.
CKN 672/00




Art. 433. [Tres¢ protokotu]Protokdt rozprawy powinien zawieraC oswiadczenie matzonkéw co do liczby, wieku i ptci dzieci
_zyl%qcych,, stosunkéw majatkowych i zarobkowych obu matzonkéw, szczegélnych obowigzkéw utrzymarnia oséb niebedacych
ich wspolnymi dzieémi oraz co do tresci umowy majatkowej, jezeli matzonkowie umowe taka zawarli.

- Dodatkowe wymogi (wskazane w tredci art. 433 KPC)

« Plus podstawowe elementy z art. 158 KPC

Art. 434 Sad moze zarzadzi¢ przeprowadzenie przez wyznaczong osobe wywiadu Srodowiskowego w celu ustalenia warunkow, w
ktorych zyjg i wychowujg sie dzieci stron.

wywiad srodowiskowy w sprawach matzenskich nie jest obligatoryjny. Zazwyczaj decyzja co do przeprowadzenia wywiadu

grodpszkowego zapada wtedy, gdy strony nie sg w stanie uzgodni¢’Sposobu wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnimi
ziecmi.

Wywiad srodowiskowy nie moze zastgpi¢ postepowania dowodowego!

Art. 435. [Skutecznosé wyroku]
§ 1. Wyrok prawomocny ma skutek wobec osoéb trzecich.

§ 2. Nie dotyczy to czesci orzekajgcej o prawach i roszczeniach majgtkowych poszukiwanych tgcznie z prawami niemajgtkowymi.

rozszerzona skutecznosé wyroku (np. osoba A moze zawrze¢ zwigzek matzenski z osobg B, ktéra jest osobg rozwiedziong)
erga omnes w czesci orzekajacej o prawach niemajgtkowych

Wytgczenje rozszerzonej skutecznosci w przypadku czedci orzekajgcej o prawach i roszczeniach majatkowych- np. sposéb
korzystania z mieszkania

Uwaga: niektorzy przedstawiciele doktryny stojg na stanowisku, ze rozstrzygniecie o kosztach utrzymania i wychowania dziecka
wchodzi w zakres par. 1, nie 2!




Sprawy o rozwod i separacje
Art. 436. [Skierowanie do mediacji]

§ 1. Jezeli istniejg widoki na utrzymanie matzenstwa, sad moze skierowa¢ strony do mediacji. Skierowanie to jest mozliwe takze wtedy, gdy
postepowanie zostato zawieszone.

§ 2. Przepisy o mediacji stosuje sie odpowiednio, z tym ze przedmiotem mediacji moze by¢ takze pojednanie matzonkéw.
§ 3. (uchylony).
§ 4. Jezeli strony nie uzgodnily osoby mediatora, sad kieruje je do statego mediatora posiadajgcego wiedze teoretyczng, w szczegolnosci

posiadajacego wyksztatcenie z zakresu psychologii, pedagogiki, socjologii lub prawa oraz umiejetnosci praktyczne w zakresie prowadzenia
mediacji w sprawach rodzinnych.

Co do zasady, tylko wtedy gdy sad stwierdzi, ze istniejg widoki na podjecie proby wspdlnego pozycia przez matzonkow.

Nalezy wskazaé, ze skierowanie stron do mediacji na podstawie art. 436 nie wymaga ich zgody. Zaznaczy¢ trzeba, ze mediacja, o ktérej mowa w
art. 436KPC jest dobrowolna, tj. nieuczestnictwo w mediacji nie bedzie wigzato sie z negatywnymi skutkami procesowymi.

Glownym i zasadniczym celem powyzszej mediacji jest pogodzenie sie matzonkéw- mediacje z art. 436 KPC mozna okresli¢ wiec jako mediacje
pojednawczg.

Sposoby wszczecia mediacji: na wniosek jednej ze stron, na podstawie umowy o mediacje, na podstawie skierowania przez sgd

Zdaniem niektoych przedstawicieli doktryny, sgd powinien kierowac¢ strony do mediacji tylko wtedy, gdy wczesniej nie zostaty podjete proby
mediacyjne na podstawie umowy o mediacje.

W ramach mediacji pojednawczej strony ,nie mogg prowadzi¢ rozmow dotyczgcych warunkdw rozstania oraz kwestii z tym zwigzanych, cho¢
efektem mediacji pojednawczej moze by¢ ustalenie, Zze strony zgodnie Zzgdajg orzeczenia rozwodu bez orzekania o winie stron” (Meritum)

Art. 4452, [Skierowanie do mediacji]W kazdym stanie sprawy o rozwdd lub separacje sgd moze skierowac¢ strony do mediacji w celu ugodowego
zatatwienia spornych kwestii dotyczgcych zaspokojenia potrzeb rodziny, alimentéw, sposobu sprawowania wtadzy rodzicielskiej, kontaktéw z dzie¢mi
oraz spraw majgtkowych podlegajgcych rozstrzygnieciu w wyroku orzekajgcym rozwod lub separacje*. Przepis art. 436 § 4 stosuje sie odpowiednio.

*korzystanie ze wspolnego mieszkania, podziat mieszkania, przyznanie mieszkania jednemu z matzonkow




Powodztwo wzajemne

Art. 439. [Niedopuszczalnos¢ powoddztwa wzajemnego i odrebnej sprawy]
§ 1. Powddztwo wzajemne o rozwdd lub o separacje jest niedopuszczalne.
§ 2. W czasie trwania procesu o rozwdd lub o separacje nie moze by¢ wszczeta odrebna sprawa o rozwod albo o separacije.

§ 3. Strona pozwana w sprawie o rozwdd moze jednak rowniez zgdac¢ rozwodu albo separacji. Strona pozwana w sprawie o
Separacje moze rowniez zgdac separacji albo rozwodu

Matzonek pozwany w sprawie o rozwdd nie moze wytoczyé powoddztwa wzajemnego o rozwod

Matzonek pozwany w sprawie o separacje nie moze wytoczy¢ powodztwa wzajemnego o separacje

Pozwany moze natomiast wnies¢ powodztwo wzajemne o uniewaznienie lub o ustalenie nieistnienia matzenstwa- w tej sytuacji
celowym bytoby zaiweszenie postepowania o rozwod lub separacje funlewaznle.nle matzenstwa lub ustalenie nieistnienia
maizenstwa powodowatoby bowiem, Ze postepowanie w sprawie o rozwdd lub separacje statoby sie bezprzedmiotowe)

Zaka,z* powddztwa wzajemnego podyktowany jest identyczno$cig przedmiotu procesu, niezaleznie od tego, ktéry z matzonkow
wniost pozew

Pozwany moze rowniez zgdac¢ rozwodu albo separacji- w przypadku odmiennosci zgdan matzonkéw (np. powod w ramach swojego
zadania” zawartego w pozwie zgda rozwodu, pozwany za$ zada separacji), sad bada w pierwsze] kolejnosci dopuszczalnos¢
orzeczenia rozwodu- jest to zgdanie dalej idgce.

Art. 612. [Separacja a rozwod]

§ 1.,dJe2eIi jeden z matzonkéw zgda orzeczenia separacji, a drugi orzeczenia rozwodu i zgdanie to jest uzasadnione, sad orzeka
rozwod.

2. Jezeli jednak orzeczenie rozwodu nie jest dopuszczalne, a zgdanie orzeczenia separacji jest uzasadnione, sad orzeka
separacje.




Pozostate informacje

- Jezeli sad nabierze przekonania, ze istniejg widoki na utrzymanie pozycia
matzenskiego, zawiesza postepowanie (jednokrotna mozliwosc¢)

- Jezeli pozwany uznaje zgdanie pozwu a matzonkowie nie majg WSﬁéln_yCh matoletnich
dzieci, sgd moze ograniczyC postepowanie dowodowe do przestuchania stron.

- matzonek moze dochodzi¢ roszczen alimentacyjnych od drugiego matzonka na
wypadek orzeczenia rozwodu, jak rowniez na wypadek orzeczenia separacji (na
podstawie art. 60 KRO). Dochodzenie nastepuje przez zgtoszenie wniosku na
rozprawie w obecnosci drugiego matzonka albo w pismie, ktére nalezy doreczyc
drugiemu matzonkowi- zarowno powaod, jak i pozwany,

- W czasie trwania procesu o rozwod lub o separacje nie moze by¢ wszczeta odrebna
sprawa o zaspokojenie potrzeb rodziny i o alimenty pomiedzy matzonkami albo
pomiedzy nimi a ich wspolnymi matoletnimi dzie¢mi (za okres od wytoczenia
powodztwa o rozwdd lub o Separacje)

- Gdy sprawa o rozwod lub o separacje jest w toku, nie moze by¢ wszczete odrebne
ostepowanie dotyczgce wiadzy rodzicielskiej nad wspolnymi matoletnimi dzieCmi stron
ub o ustalenie kontaktow z nimi.

- W razie smierci jednego z matzonkow postepowanie w sprawie o rozwod lub
separacjeumarza sie,

« Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w skfadzie jednego sedziego.




Integralnosc wyroku
rozwodowego

Sprawa o0 rozwod jest w ujeciu przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego sprawg, w
ktorej nie chodzi wytgcznie o rozwwz(z_ame matzenstwa, lecz sprawg, w ktorej sad rozstrzyga
takze o catosci spraw rodziny. Takie uksztattowanie sprawy o rozwodd realizuje przyjete
przez ustawodawce zatozenie okreslane jako "zasada integralnosci wyroku rozwodowego"
uchwata Saldu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 1970 r., lll CZP 6/70, OSNCP 1971, nr
-8, poz. 117). Rozstrzygniecia wyroku orzekajacego rozwod pozostajg w Scistej
facznosci, ktéra powoduje, ze stanowig one nierozerwalng catos¢. W zwiazku z tym,
mimo = zaskarzenia tylko niektorych rozstrzygnieg¢é - innych niz rozwigzanie
matzenstwa - pozostate, niezaskarzone rozstrzygniecia, nie moga sie uprawomocnic.

- Uchwata SN z 17.5.2007 r., Ill CZP 43/07

Mozna sformutowa¢ wniosek, ze zasada integralnosci wyroku rozwodowego ma
petne zastosowanie do roszczen procesowych o charakterze osobistym, ktore nie
moga by¢ dochodzone w innym postepowaniu niz postepowanie odrebne w sprawie
o rozwod (np. roszczenie 0 orzekanie lub zaniechanie orzekania o winie). W
przc}/paplku roszczen majatkowych dotyczgcych podziatu majatku wspolneé;o,_eksmlsp lub
podwyzszenia alimentow na rzecz wvs\})olnych matoletnich dzieci zasada integralnosci
wyroKu rozwodowego nie, obowazuge. e wszystkich tych przypadkach istnieje mozliwosc¢
dochodzenia roszczen w innym postepowaniu, nie mozna zatem twierdzi¢, ze stanowig one

inte%(ralna czes¢ wyroku rozwodowego. Wigczenie wymienionych spraw do kognicji sgdu

orzekajgcego w sprawie o rozwod podyktowane jest wzgledami'ekonomiki procesowe;. (...)
- tamze.

Konsekwencja- brak zasady reformationis in peius, czyli zasady, zgodnie z ktorg sytuacja
osoby wnoszgcej apelacje nie moze ulec pogorszeniu w drodze wyroku Il instanciji.




Sprawy o uniewaznienie matzenstwa

- Tylko w drodze orzeczenia sgdu (zakaz ugody)

Legitymacja czynna

Legitymacja czynna Kazdy, kto ma interes
obojgu matzonkoéw prawny

Legitymacja bierna

Powddztwo wytoczone przez

*Wiek (gdy kobieta
zaszia w cigze-
legitymacije czynng
bedzie miec¢ tylko ona!)
*Ubezwtasnowolnienie
catkowite

*Choroba  psychiczna
lub niedorozwoj
umystowy
*Powinowactwo
*przysposobienie

*Bigamia
*pokrewienstwo

*Wiek

*Ubezwtasnowolnienie
catkowite

*Choroba  psychiczna
lub niedorozwoj
umystowy

*Powinowactwo

*przysposobienie

*Bigamia

*Pokrewienstwo

*Wady oswiadczen woli

*Wady petnomocnictwa

Wady oswiadczen woli- legitymacja czynna przystuguje osobie sktadajgcej oswiadczenie

Wady petnomocnictwa- legitymacja czynna przystuguje mocodawcy

- Jezeli jeden z matzonkéw nie zyje- sgd ustanawia kuratora (art. 447 k.p.c.)- uniewaznienia matzenstwa po smierci jednego

z matzonkéw mozna zgdac tylko'w przypadku bigamii lub pokrewienstwa!

wspotmaizonka

* Drugi z matzonkoéw

Powddztwo wytoczone przez inng
osobe/ prokuratora/RPO




- Dodatkowy odpis
Art. 449. [Pozycja prokuratora]

§ 1. W sprawach o uniewaznienie albo o ustalenie istnienia lub nieistnienia matzenstwa odpis
pozwu dorecza sie prokuratorowi i zawiadamia sie go o terminach rozprawy.

Art. 20. [Zta wiara matzonka]

§ 1. Orzekajgc uniewaznienie matzenstwa, sad orzeka  takze, czy
| ktory z matzonkdw zawart matzenstwo w ztej wierze.

§ 2. Za bedgcego w ztej wierze uwaza sie matzonka, ktéry w chwili zawarcia matzenstwa
wiedziat o okolicznosci stanowigcej podstawe jego uniewaznienia.




POSTEPOWANIE

W

sprawach ze stosunkow miedzy rodzicami a dziecmi




Zakres przedmiotowy

[o ustalenie pochodzenia dziecka,

« Ustalenie ojcostwa,
« Ustalenie macierzynstwa,

[O zaprzeczenie pochodzenia dziecka,

« Zaprzeczenie ojcostwa,
« Zaprzeczenie macierzynstwa (niedopuszczalne po smierci dziecka),

g

o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa (niedopuszczalne
po Smierci dziecka),

\

7

0 rozwigzanie przysposobienia.

.

W sprawach miedzy rodzicami a dzie¢mi wiasciwym sgdem jest sgd rejonowy
(art. 17 pkt 1 KPC)




Legitymacja

Powoédztwo o ustalenie
ojcostwa

Powodztwo o ustalenie
macierzynstwa

Powédztwo o
zaprzeczenie
macierzynstwa

Dziecko albo matka dziecka Domniemany ojciec/ kurator

Domniemany ojciec dziecka Dziecko i matka
Dziecko, gdy nie zyje matka

Prokurator wytaczajgcy powddztwo na rzecz dziecka Domniemany ojciec dziecka/kurator

matka dziecka Maz matki i dziecko
Dziecko, gdy nie zyje maz

Maz matki Dziecko i matka
Dziecko, gdy nie zyje matka

Petnoletnie dziecko Maz matki i matka
Maz, gdy matka nie zyje

prokurator Maz matki dziecka/kurator, gdy ten nie zyje i dziecko i
matka (jesli zyje)

Dziecko Matka/ kurator

matka Dziecko

Prokurator wytaczajgcy powddztwo na rzecz dziecka matka/kurator

dziecko Kobieta wpisana w akcie urodzenia jako matka/kurator

matka Kobieta wpisana w akcie urodzenia jako matka/kurator i
dziecko
Dziecko, gdy nie zyje kobieta

Kobieta wpisana w akcie urodzenia jako matka Dziecko i kobieta...
Mezczyzna, ktérego ojcostwo zostato ustalone z Maz matki dziecka/kurator, gdy ten nie zyje i dziecko i
uwzglednieniem macierzynstwa kobiety... matka (jesli zyje)

prokurator Kobieta wpisana w akcie urodzenia jako matka i
mezczyzna ..../kurator i dziecko




Powodztwo o ustalenie
bezskutecznosci uznania

Mezczyzna, ktéry uznat ojcostwo

matka

dziecko

prokurator

przysposabiajgcy

przysposobiony

prokurator

Matka i dziecko
Dziecko, gdy matka nie zyje

Dziecko i mezczyzna, ktéry uznat
ojcostwo
Dziecko, gdy mezczyzn... nie zyje

Matka i mezczyzna...
Mezczyzna, gdy matka nie zyje
kurator

Dziecko i mezczyzna, ktéry uznat
ojcostwo i matka (jesli zyje)

przysposobiony
przysposabiajgcy

Przysposabiajgcy i przysposobiony




W sprawach miedzy rodzicami a
dzieCmi stosujemy odpowiednio

« Art. 426 KPC- petnomocnictwo szczegdlne
« Art. 429 KPC- mozliwos¢ natozenia grzywny na strone

« Art. 431 KPC- zakaz oparcia rozstrzygniecia wytgcznie na uznaniu powodztwa lub przyznaniu okolicznosci
faktycznych. W sprawach tych nie stosuje sie art. 339 § 2.

« Art. 434 KPC- mozliwos¢ przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego

« Art. 435 KPC- rozszerzona skutecznos¢ wyroku

Odrebnosci postepowania:

- W sprawach o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka oraz o ustalenie bezskutecznosci uznania
ojcostwa matka i ojciec dziecka majg zdolnos¢ procesowg takze wtedy, gdy sg ograniczeni w zdolnosci do
czynnosci prawnych, jezeli ukonczyli lat szesnascie.

Powodztwa wzajemne w sprawach o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka/ ustalenie
bezskutecznosci uznania ojcostwa sg niedopuszczalne

Rozprawa odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo stron
456- przypadki zawieszenia i umorzenia postepowania

456 [1] — konsekwencja braku legitymacji czynnej ojca przy ustaleniu macierzynstwa/ zaprzeczeniu
macierzynstwa (zawiadomienie mezczyzny 0 toczgCym sie postepowaniu poprzez doreczenie odpisu pozwu)

W sprawach o ustalenje macierzynstwa przewodniczgcy zawiadamia o toczgcym sie procesie mezczyzne,
ktorego dotyczy domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki, doreczajgc mu odpis pozwu

- W sprawach o zaprzeczenie macierzynstwa przewodniczgcy zawiadamia o toczgcym sie procesie
mezczyzne, ktérego ojcostwa dotyczy wynik postepowania, doreczajgc mu odpis pozwu

« W sprawach o zaprzeczenie pochodzenia dziecka lub o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa, albo o
rozwigzanie przysposobienia odpis pozwu dorecza sie prokuratorowi i zawiadamia sie go o terminach

rozprawy.




POSTEPOWANIE

W sprawach o naruszenie posiadania




Art. 478. [Zakres badania]W sprawach o naruszenie posiadania
sad bada jedynie ostatni stan posiadania i fakt jego naruszenia, nie
rozpoznajgc samego prawa ani dobrej wiary pozwanego.

Art. 479. [NiedopuszczalnoS¢ powodztwa wzajemnego]
W sprawach o naruszenie posiadania powodztwo wzajemne nie jest
dopuszczalne.

Art. 344 KC [Ochrona posesoryjna]

§ 1. Przeciwko temu, kto samowolnie naruszyt posiadanie, jak
rowniez przeciwko temu, na czyjg korzys¢ naruszenie nastgpito,

przystuguje p03|adac20W| roszczenie 0 przywrocenie stanu
poprzedniego i 0 zaniechanie naruszen. Roszczenie to nie jest
zalezne od dobrej wiary posiadacza ani od zgodnosci posiadania ze
stanem prawnym, chyba ze prawomocne orzeczenie sadu lub
innego powofanego do rozpoznawania spraw tego rodzaju organu
panstwowego stwierdzito, ze stan posiadania powstaty na skutek
naruszenia jest zgodny z prawem.

2. Roszczenie wygasa, jezeli nie bedzie dochodzone w ciggu
roku od chwili naruszenia.




Podstawowe informacje

- Wtasciwosc¢ rzeczowa: tylko sady rejonowe bez wzgledu na WPS
- Legitymacja czynna: posiadacz rzeczy- OSTATNI!

posiadacz samoistny

posiadacz zalezny

Legitymacja bierna: osoba samowolnie naruszajgca posiadanie, osoba na ktorej rzecz posiadanie zostato
naruszone

Czas na wniesienie powodztwa: rok od chwili naruszenia posiadania

Sad nie bada zgodnosci posiadania ze stanem prawnym (chyba zZe istnieje prawomocne orzeczenie sadu lub
innego powotanego do rozpoznania tego typu spraw organu, w ramach ktérego jest stwierdzone, ze stan
posiadania powstaty na skutek naruszenia jést zgodny z prawem)

Powdd musi udowodnié fakt posiadania (nie prawo) oraz fakt samowolnego naruszenia posiadania

Naruszenje posiadania- kazde dziatanie, ktére prowadzi nie tylko do uniemozliwienia, ale takze do
utrudnienia posiadaczowi korzystania z rzeczy w nieskrepowany sposob

W procesie posesoryjnym pozwany nie moze broni¢ sie zarzutem, ze posiadanie powoda, byto bezprawne

sad moze: nakazac przywrécenie posiadania, zakaza¢ podejmowania dziatan zakk')cajgcygh posiadanie,

nakazac zaprzestania zaktdécen w jego wykonywaniu (w zaleznosci od wskazanego zgdania w pozwie)

Powodowi, ktéry uzyskat posiadanie w ten sposob, ze pozbawit samowolnie posiadania pozwanego, a

nastepnie je utracit na skutek samowoli pozwanego, dokonanej przed uptywem terminu do wytoczenia
owodztwa posesoryjnego, }Jrzys’rugwe ochrona posesoryjna zZ art. 344 KC i art. 478 i 479 KPC (por. uchw.
N z 23.11.1959 r., [CO 21/59

4 c,hwil_el gdy osoba, ktora pozbawita posiadacza wtadztwa nad r_zec_zab sama to wtadztwo utracita, przestaje
by?(';eﬁl gnz%vgna biernie, a wytoczone przeciw niej zgdanie staje sie bezprzedmiotowe (wyr. SN z 7.7.1995
r.,

Nie mozna dochodzi¢ jednym pozwem roszczenia posesoryjnego i roszczenia o odszkodowanie za szkode
wyrzgdzong naruszeniem posiadania (orz. SN z 29.8.1952°r., C 668/52




KAZUS

Sylwia i tukasz poznali sie w Jarocinie. Po kilku latach spedzonych wspdlnie postanowili
sformalizowa¢ swoj zwigzek. Ze wzgledu na styl zycia tukasza matzenstwo nie mogto zostac
zawarte w wyznaczonym przez pare terminie.

Rodzice tukasza postanowili ztozy¢ wniosek o ubezwtasnowolnienie czesciowe swojeqo
syna, powotujgc sie na fakt, ze jego uzaleznienie od réznego rodzaju uzywek jest na tyle
wysokim zagrozeniem dla jego interesow, ze konieczna jest interwencja sgdu.

Sad wydat postanowienie o ubezwtasnowolnieniu czesciowym tukasza.

Po dwoch turnusach w MONARze, tukasz postanowit zmieni¢ swoje zycie. Wraz z Sylwig
powrocili do snucia planéw o wspolnej przysztosci.

Para wystgpita do sgdu o wyrazenie zgody na zawarcie matzenstwa i zgode te uzyskata.

Para zawarta zwigzek matzenski w kwietniu 2018 roku. Jednakze guz w lipcu tego samego
roku tukasz przestat uczeszczac¢ na spotkania AA, odmawiat wizyt u terapeutéw, wrécit do
poprzedniego stylu zycia.

Pewnego dnia stwierdzit, ze skoro jego zona i tak wyg)rowadzila sie z domu, a ich relacje

pogorszyly sie znaczgco ( nie odpisuje mu na SMS-
pozycia.

to nastgpit zupetny i trwaty rozktad

\éVeI wrzesniu 2018 r. do Sgdu Okregowego w X trafit pozew o rozwdd, gdzie pozwang byta
ylwia.

Rozstrzygnij, co powinien zrobi¢ sad.




KAZUS

Jan i Maria byli szczesliwym matzenstwem. Jednakze z powodu probleméw zdrowotnych Jana, para nie
mogta mie¢ dzieci. Po rozmowach z wieloma specjalistami, matzenstwo zdecydowato sie na procedure
medycznie wspomaganej prokreacii.

Po trzech miesigcach od urodzenia sie Jacka, syna Jana i Marii, Jan stwierdzit, ze nie pasujg mu zmiany,
jakie zaszty w jego zyciu. Wyprowadzit sie z domu i w obawie przed wizjg wysokich alimentéw wytoczyt
powddztwo o zaprzeczenie Ojcostwa.

Pytanie: Czy powo6dztwo Jana moze by¢ uwzglednione przez sad?
Art. 67. [Sposob zaprzeczenia ojcostwa]Zaprzeczenie ojcostwa nastepuje przez wykazanie, ze mgz matki nie jest ojcem dziecka.

Art. 68. [Niedopuszczalnos¢ zaprzeczenia ojcostwa dziecka poczetego w wyniku procedury medycznie wspomaganej prokreacji]Zaprzeczenie
OJcodstwa nie jest dopuszczalne, jezeli dziecko urodzito sie w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokreacji, na ktorg maz matki wyrazit
zgode.

Art. 75, [Uznanie ojcostwa dziecka urodzonego w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokreacji]§ 1. Uznanie ojcostwa
nastepuje z dniem urodzenia sie dziecka takze wtedy, gdy przed przeniesieniem do ofganizmu_kobiety komorek rozrodczych pochodzacych od
anonimowego dawcy albo zarodka powstatego z komorek rozrodczych pochodzgcych od anonimowego dawcy albo z dawstwa zarodka mezczyzna |
oswiadczy przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, ze bedzie ojcem dziecka, ktére urodzi sie w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej
prokreacji z zastosowaniem tych komérek albd tego zarodka, a kobieta ta potwierdzi jednoczes$nie albo w ciggu trzech mieésiecy ‘od dnia oswiadczenia
mezczyzny, ze ojcem dziecka bedzie ten mezczyzna.

g 2. Oswiadczenia sg skuteczne, jezeli dziecko urodzito sie w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokreacji, o ktérej mowa w § 1, w ciggu
woch lat od dnia ztoZzenia oswiadczenia przez mezczyzne.

§ 3. Jezeli dziecko urodzito sie po zawarciu przez matke maizenstwa z innym mezczyzng niz ten, ktéry uznat ojcostwo, przepisu art. 62 nie stosuje sie.

§ 4. Przepiséw art. 73 § 1i 4 oraz art. 74 nie stosuje sie.

Art. 811, [Ustalenie bezskutecznos$ci uznania ojé:ostwa w przypadku procedury medycznie ws?oma anej prokreacji]WcPrzypadku gdy uznanie
ne j

ojcostwa nastgpito na podstawie art. 751, ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa je§st1dopuszcza edynie wéwczas, gdy dziecko nie urodzito sie

w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej prokreaciji, o ktérej mowa w art. 75




KAZUS

Matgorzata i Michat- niegdys zgodne matzenstwo- po wyborach
parlamentarnych w 2015 roku przestali sie do siebie odzywac.
Odmiennosci zapatrywan politycznych byty na tyle znaczace, ze
doprowadzity do rozktadu pozycia matzonkow.

Michat postanowit rozpoczg¢ nowy etap swojego zycia. W lutym 2019 r.
ztozyt do sgdu pozew, w ktorym zgdat orzeczenia separacji. Pozwana
natomiast w odpowiedzi na pozew zazgdata orzeczenia rozwodu. Jak
powinien orzec sgd?
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